
Dosarul nr. 1­336/14 

S E N T I N Ţ Ă 

În numele Legii 

20 iunie 2014                                                                                                  or. Cahul 

xxxxJUDECATORIAxxxx 

Instanţa compusă din: 

Preşedintele şedinţei, judecătorul                    Mihail Buşuleac 

Grefieri                                                            Ungureanu Cristina 

Cu participarea procurorului                            xxxxNUMExxxx 

Avocatului                                                       IuraşcoxxxxNUMExxxx 

  

soluţionând în şedinţă publică cauza penală, în procedura specială pe baza probelor administrate în faza de urmărire penală de învinuire a lui 

  

Matoşa  xxxxNUMExxxx,  născut  la  xxxxDATA_NASTERIIxxxx,  originar  și  domiciliat   or.  Cahul,  str. 
xxxxSTRADAxxxx, 28, cetăţean  al Republicii Moldova, studii  superioare, supus militar, căsătorit,  la  întreţinere nu are 
copii minori, angajat  în calitate de maistru  superior  în cadrul 

Ș

colii Profesionale Nr. 2 din or. Cahul,  la  evidenţă  la 
medicul narcolog şi psihiatru nu se află, fără antecedente penale,   

  

în comiterea infracţiunii, prevăzute de art. 326 alin. (1) Cod Penal, cauza a parvenit spre examinare 23.05.2014, 

a constatat: 

  

Matoșa xxxxNUMExxxx, acţionînd intenţionat, urmărind scopul de a primi bani ce nu i se cuvin, susţinînd că are influenţă asupra unei persoane 
publice, adică asupra unei persoane din cadrul Secţiei înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto a ÎS „Cris Registru” din or. 
Leova,  care  este  investită  cu  atribuţii  de  înmatricularea  mijloacelor  de  transport,  examinarea  conducătorilor  auto,  eliberarea,  schimbarea 
permiselor de conducere, în perioada de timp de la 23.04.2014 pînă la 06.04.2014 a pretins de la cet. xxxxNUMExxxx, pentru sine, suma de bani 
în mărime de 250 Euro, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale şi anume ca ultimul să­i asigure susţinerea examenului 
teoretic şi practic pentru obţinerea de către cet. xxxxNUMExxxx a permisului de conducere a mijloacelor de transport pentru categoria „B”. 

În  continuare  în  scopul  realizării  intenţiei  sale  infracţionale,  aflîndu­se  în  or.  Cahul,  la  06.05.2014  aproximativ  la  orele  13:15,  Matoşa 
xxxxNUMExxxx, personal a acceptat şi a primit de la cet. xxxxNUMExxxx, 250 Euro, banii pretinşi în scopurile menţionate mai sus, cursul oficial al 
unui euro în raport cu leul MLD la data menţionată, fiind de 18,7518 lei, constituind în total suma de 4687, 95 lei. 

Astfel  prin acţiunile  sale Matoşa  xxxxNUMExxxx  a comis  infracţiunea prevăzută  de  art. 326  alin.  (1)  Cod  penal, după  indicii:  traficul  de 
influenţă, adică pretinderea, acceptarea şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţine că are influenţă asupra 
unei persoane publice, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale, indiferent dacă asemenea acţiuni au fost sau nu 
săvîrşite. 

Inculpatul Matoșa xxxxNUMExxxx a recunoscut vinovăţia sa în săvârşirea acţiunilor sus indicate şi a solicitat examinarea cauzei în procedura specială pe baza 
probelor administrate în faza de urmărire penală, şi a recunoscut probele prezentate de către procuror – documentele şi procesele­verbale ale acţiunilor procesuale şi 
anume:  

­  Procesul­verbal  de  audiere  a  martorului  xxxxNUMExxxx,  care  a  declarat  că  la  data  de 23  aprilie  2014  în  jurul  orelor  15:30  s­a  întâlnit  în  sediul Şcolii 
Profesionale nr. 2  din or. Cahul cu cetăţeanul Matoşa xxxxNUMExxxx, unde a discutat cu el despre problema lui, legată de permisul de  conducere. La ce Matoșa 
xxxxNUMExxxx i­a propus să urce la el în automobil de teren de model „Sang Yong”, unde, l­a întrebat la ce categorie nu a susţinut examenul. După ce i­a răspuns ca 
nu a susţinut  examenul la categoria B, teorie și  practică, dumnealui l­a întrebat dacă  el e la curent cu preţul  cu care s­ar putea rezolva întrebarea  sa. I­a răspuns că 
niciodată nu  a fost implicat în  aşa situaţii şi nu  îşi dă seama despre  ce merge vorba, dumnealui  i­a spus ca el  întrebarea o poate rezolva  cu suma de 250 de euro şi 
nicicacum nu mai puţin, fiindcă banii aceştia el cuiva îi va transmite. După aceasta l­a rugat să­i arate documentele care le posedă, legate de studiile la şcoala Auto. Dat 
fiind faptul că documentele nu erau cu el, ci se aflau în camera de la căminul studenţesc a Colegiului de Medicină, unde locuieşte, au stabilit să se întâlnească ceva mai 
târziu, dar tot în acea zi. Aproximativ peste o oră de vreme, luând documentele din cameră, aşteptîndu­1 lângă şcoala profesionala nr. 2 din or. Cahul acesta iarăşi a 
venit cu automobilul, i­a propus sa urce în automobil şi i­a cerut documentele pentru a face cunoştinţă cu ele. Uitîndu­se în ele, i­a propus ca a doua zi să meargă la 
Leova pentru ca să susţină examenul de stat. Totodată i­a spus că dacă nu are suma de 250 de euro, dumnealui poate sa pună de la dânsul, însă el, trebuia pe urma să­
i restituie. Auzind toate acestea el i­a spus domnului Petru că o să se gândească la propunerea dumnealui şi­l va contacta. 

La data de 05.05.2014 revenind în Cahul din vacanţă,  după orele de curs, în  jurul orei 13:40 min., a hotărât  să­l mai sune odată pe domnul Petru, ca sa mai 
concretizeze despre problema sa legata de permis de conducere. Întâlnindu­se cu el în ograda şcolii profesionale nr. 2 din or. Cahul, dumnealui l­a întrebat dacă a găsit 
suma numită anterior şi anume 250 de euro, şi i­a explicat cum î­1 vor ajuta angajaţii de la Secţia Înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto Leova, 
în caz dacă va fi de acord sa plătească suma menţionată, a comunicat că banii trebuie să­i dea din timp, pentru ca să dovedească să­i transmită angajaţilor SIT CCA 
Leova. După aceasta l­a rugat ca despre discuţia purtata între ei să nu discute cu prietenii săi şi în general cu nimeni. Înscrierea discuţiei purtate de către el şi Matoşa 
Petru la 23.04.2014 şi 05.05.2014, le­a memorat pe micro SD­ul telefonului său mobil (f.d. 8­9) 

În  cadrul audierii  suplimentare a  denunţătorului xxxxNUMExxxx,  care după  transmiterea sumei  de 250  euro pretinse,  a declarat:  că, la  06 mai 2014,  în jurul 
orelor 12:30 l­a contactat pe Matoşa Petru pe telefonul său mobil, nr. 079550625 ca să­l întrebe unde se pot întâlni, acesta i­a răspuns că lângă barul Voiaj de pe str. 
Ştefan cel Mare or. Cahul peste 30 minute. La ora 13.00 l­a rechemat cu un apel telefonic, i­a spus că e la Voiaj, la care el i­a zis că în 3 minute vine. Aproximativ 
peste 5 minute de el s­a apropiat un automobil de model ,,Sang­Yong” la volanul căruia se afla cet. Matoşa Petru, s­a oprit lîngă el şi l­a rugat să urce în maşina lui, 
apoi a început să­i explice că astăzi el îi va hotărî întrebarea cu privire la susţinerea examenului pentru dobândirea permisului de conducere şi că suma de 250 Euro este 
necesară pentru a o transmite şefului de la MRĂO din or. Leova, în acelaşi timp cum el vorbea, a scos din buzunarul scurtei cu care era îmbrăcat suma de 250 Euro şi 
i­a transmis­o lui Matoşa Petru, ultimul a luat în mână suma de bani transmisă, i­a numărat şi i­a învelit într­o hârtie albă după care i­a pus în buzunarul scurtei cu care 
era îmbrăcat, totodată comunicându­i că pe parcursul zilei de 06.05.2014 el îl v­a mai contacta la telefon. După transmiterea sumei de bani şi după discuţiile purtate 
între el şi cet. Matoşa Petru, a coborât din automobilul ultimului şi a plecat în direcţia căminului de medicină din or. Cahul, iar cet. Matoşa Petru a rămas în maşina lui 
(f.d. 53­54); 

­ Proces­verbal privind efectuarea percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx din 06.05.2014 (f.d. 45); 

­ Proces­verbal de cercetare a micro SD­lor ridicate de  la cet. xxxxNUMExxxx şi anexă stenogramele convorbirilor dintre xxxxNUMExxxx şi Matoşa Petru  
(f.d. 57­58); 

­ Fotocopia celor 3 bancnote cu valoarea nominală de 50 şi 100 euro, total 250 euro (f.d. 11).  

Corpuri delicte pe prezenta cauză recunoscute şi ataşate  la cauză : 

­ Suma de 250 euro alcătuită din următoarele bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul 
de  100 Euro  seria S  nr.  03326406406  a.f.  2002;  una  bancnotă  cu nominalul  de 100  Euro  seria S  nr.  04430141548  a.f.  2002,  care  au  fost  ridicate  în  timpul 
percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, la data de 06 mai 2014; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, vocile cărora 
aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014, ora 08:40; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile 
cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la 
denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; 

­ Fila  albă de dimensiuni  14,5 x 10  cm,  ridicate  în  timpul  percheziţiei  corporale  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la  data  de 06 mai  2014,  unde  se  observă 
inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în timpul percheziţiei corporale a 
cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; 

­ DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările 
video obţinute ca  urmare a  acţiunii de urmărire  penală flagrante  şi anume percheziţia  corporală a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii 
banilor în mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014. 

Instanţa de judecată consideră, că acţiunile  inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx corect au fost încadrate în baza art. 326  alin. (1) Cod penal – „Traficul de 
influenţă,  adică pretinderea, acceptarea  şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţ ine că are influenţă asupra unei persoane 
publice, pentru a ­l face să îndeplinească acţ iuni în exercitarea funcţ iei sale, indiferent dacă asemenea acţ iuni au fost sau nu săvîrşite”. 

La stabilirea felului şi cuantumului pedepsei, instanţa de judecată, în conformitate cu art. 75 Cod penal, ţine cont de gravitatea infracţiunii săvârşite (face parte din 
categoria celor mai puţin grave), de persoana inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx, de circumstanţele atenuante, cum ar fi recunoașterea vinovăției și căința sinceră; 
circumstanţe agravante nu au fost stabilite. 

Potrivit art. 3641 al. (8) Cod de procedură penală, inculpatul care a recunoscut săvîrşirea faptelor indicate în rechizitoriu şi a solicitat ca judecata să se facă pe 
baza probelor administrate în faza de urmărire penală beneficiază de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsă prevăzute de lege în cazul pedepsei cu închisoare, cu 
muncă neremunerată în  folosul  comunităţii  şi  de  reducerea  cu o pătrime  a  limitelor  de pedeapsă prevăzute  de  lege  în  cazul  pedepsei  cu  amendă. Dacă pedeapsa 
prevăzută de lege este detenţiunea pe viaţă, se aplică pedeapsa închisorii de 30 de ani.  

Ţinând  cont  de  atitudinea  inculpatului Mato

ș

a  xxxxNUMExxxx faţă  de  cele  săvârşite  (căinţă  sinceră),  de  condiţiile  de  viaţă  ale  familiei  acestuia,  ajunge  la 
concluzia, că corectarea şi reeducarea acestuia e posibilă prin aplicarea în privinţa lui a pedepsei sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități 
convenționale, echivalentul a 41000 ( patruzeci și unu mii) lei. 

Sancţiunea art.  326 alin.  (1) Cod penal nu prevede  aplicarea pedepsei  complementare, instanţa  de judecată consideră  că nu  este necesar  aplicarea sancţiunii 
complementare privarea de dreptul de a ocupa anumite funcţii publice sau de a exercita o anumită activitate  în conformitate cu prevederile art. 65 alin. (2) Cod penal, 
deoarece  reieşind din circumstanţele  cauzei,  rezultă  că inculpatul Mato

ș

a xxxxNUMExxxx nu ocupă careva  funcţie  şi  nu exercită  careva  activitate,  de  care s­ar  fi 
folosit la săvârşirea infracţiunii, astfel instanţa ajunge la concluzia, că nu există careva temei pentru aceasta.  

În conformitate cu prevederile art. 162 alin. (5) Cod de procedură penală corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia 
rezultă  că  sunt  înregistrate  3  convorbiri,  purtate între  2  (doua)  persoane,  vocile  cărora  aparţin  cet.  xxxxNUMExxxx  şi  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  au  fost 
ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 
1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 
euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în 
timpul percheziţiei  corporale a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai  2014, unde  se observă inscripţia  scrisă de mână, care aparţine  cet. Matoşa P.V. şi 
anume ­  Jemănoae Petru;  „B”; Borogani;  76723394 ­  care a  fost ridicată în timpul  percheziţiei corporale  a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai 2014; 
DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video 
obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia corporală a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat după momentul transmiterii banilor în 
mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

În conformitate cu art. 162 alin. (4) Cod de procedură penală, banii şi alte valori dobîndite pe cale criminală sau asupra cărora au fost îndreptate acţiunile criminale 
se restituie proprietarului sau, după caz, se trec în venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacă aceştia nu sînt identificaţi, se trec în 
proprietatea statului. În caz de conflict referitor la apartenenţa acestor obiecte, litigiul se soluţionează în ordinea procedurii civile. Banii marcaţi, asupra cărora au fost 
îndreptate acţiunile criminale, se trec în venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat.  

În  conformitate cu  art. 162  alin. (4) Cod de procedură penală,  3 bancnote:  una bancnotă  cu nominalul  de 50 Euro seria S nr.  48214300057 a.f.  2002; una 
bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 03326406406 a.f.  2002; una bancnotă  cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548  a.f. 2002 ­  se restituie 
proprietarului Jemănoae Petru din motiv că acestea nu au fost marcate în timpul transmiterii. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 392­395, 397, 509 Cod de procedură penală, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se  recunoaşte  Matoșa xxxxNUMExxxx vinovat  în  săvârşirea  infracţiunii  prevăzute  de  art.  326  alin.  (1)  Cod penal,  în  conformitate  cu  care  a­l  condamna, 
stabilindu­i o pedeapsă sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități convenționale, echivalent 41000 (patruzeci și unu mii) lei. 

Corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, 
vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory 
stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. 
xxxxNUMExxxx  şi  cet.  Matoşa xxxxNUMExxxx,  în momentul  transmiterii  banilor  250  euro  lui  Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  a  fost  ridicată  de  la  denunţătorul 
xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 
mai 2014, unde se observă inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în 
timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI 
SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia 
corporală  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii  banilor  în mărime de 250  euro,  de  la  xxxxNUMExxxx  lui Matoşa Petru  în  data  de 
06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

Corpurile delicte ­ 3 bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 
03326406406 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548 a.f. 2002 ­ se restituie proprietarului Jemănoae Petru. 

Sentinţa cu drept de apel în Curtea de Apel Cahul în termen de 15 zile prin intermediul xxxxJUDECATORIEIxxxx. 

  

Preşedintele şedinţei                                                                           Buşuleac Mihail 

Judecătorul 

  

Copia corespunde originalului,  

judec ător                                                                                                         Mihail Buşuleac 

  



Dosarul nr. 1­336/14 

S E N T I N Ţ Ă 

În numele Legii 

20 iunie 2014                                                                                                  or. Cahul 

xxxxJUDECATORIAxxxx 

Instanţa compusă din: 

Preşedintele şedinţei, judecătorul                    Mihail Buşuleac 

Grefieri                                                            Ungureanu Cristina 

Cu participarea procurorului                            xxxxNUMExxxx 

Avocatului                                                       IuraşcoxxxxNUMExxxx 

  

soluţionând în şedinţă publică cauza penală, în procedura specială pe baza probelor administrate în faza de urmărire penală de învinuire a lui 

  

Matoşa  xxxxNUMExxxx,  născut  la  xxxxDATA_NASTERIIxxxx,  originar  și  domiciliat   or.  Cahul,  str. 
xxxxSTRADAxxxx, 28, cetăţean  al Republicii Moldova, studii  superioare, supus militar, căsătorit,  la  întreţinere nu are 
copii minori, angajat  în calitate de maistru  superior  în cadrul 

Ș

colii Profesionale Nr. 2 din or. Cahul,  la  evidenţă  la 
medicul narcolog şi psihiatru nu se află, fără antecedente penale,   

  

în comiterea infracţiunii, prevăzute de art. 326 alin. (1) Cod Penal, cauza a parvenit spre examinare 23.05.2014, 

a constatat: 

  

Matoșa xxxxNUMExxxx, acţionînd intenţionat, urmărind scopul de a primi bani ce nu i se cuvin, susţinînd că are influenţă asupra unei persoane 
publice, adică asupra unei persoane din cadrul Secţiei înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto a ÎS „Cris Registru” din or. 
Leova,  care  este  investită  cu  atribuţii  de  înmatricularea  mijloacelor  de  transport,  examinarea  conducătorilor  auto,  eliberarea,  schimbarea 
permiselor de conducere, în perioada de timp de la 23.04.2014 pînă la 06.04.2014 a pretins de la cet. xxxxNUMExxxx, pentru sine, suma de bani 
în mărime de 250 Euro, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale şi anume ca ultimul să­i asigure susţinerea examenului 
teoretic şi practic pentru obţinerea de către cet. xxxxNUMExxxx a permisului de conducere a mijloacelor de transport pentru categoria „B”. 

În  continuare  în  scopul  realizării  intenţiei  sale  infracţionale,  aflîndu­se  în  or.  Cahul,  la  06.05.2014  aproximativ  la  orele  13:15,  Matoşa 
xxxxNUMExxxx, personal a acceptat şi a primit de la cet. xxxxNUMExxxx, 250 Euro, banii pretinşi în scopurile menţionate mai sus, cursul oficial al 
unui euro în raport cu leul MLD la data menţionată, fiind de 18,7518 lei, constituind în total suma de 4687, 95 lei. 

Astfel  prin acţiunile  sale Matoşa  xxxxNUMExxxx  a comis  infracţiunea prevăzută  de  art. 326  alin.  (1)  Cod  penal, după  indicii:  traficul  de 
influenţă, adică pretinderea, acceptarea şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţine că are influenţă asupra 
unei persoane publice, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale, indiferent dacă asemenea acţiuni au fost sau nu 
săvîrşite. 

Inculpatul Matoșa xxxxNUMExxxx a recunoscut vinovăţia sa în săvârşirea acţiunilor sus indicate şi a solicitat examinarea cauzei în procedura specială pe baza 
probelor administrate în faza de urmărire penală, şi a recunoscut probele prezentate de către procuror – documentele şi procesele­verbale ale acţiunilor procesuale şi 
anume:  

­  Procesul­verbal  de  audiere  a  martorului  xxxxNUMExxxx,  care  a  declarat  că  la  data  de 23  aprilie  2014  în  jurul  orelor  15:30  s­a  întâlnit  în  sediul Şcolii 
Profesionale nr. 2  din or. Cahul cu cetăţeanul Matoşa xxxxNUMExxxx, unde a discutat cu el despre problema lui, legată de permisul de  conducere. La ce Matoșa 
xxxxNUMExxxx i­a propus să urce la el în automobil de teren de model „Sang Yong”, unde, l­a întrebat la ce categorie nu a susţinut examenul. După ce i­a răspuns ca 
nu a susţinut  examenul la categoria B, teorie și  practică, dumnealui l­a întrebat dacă  el e la curent cu preţul  cu care s­ar putea rezolva întrebarea  sa. I­a răspuns că 
niciodată nu  a fost implicat în  aşa situaţii şi nu  îşi dă seama despre  ce merge vorba, dumnealui  i­a spus ca el  întrebarea o poate rezolva  cu suma de 250 de euro şi 
nicicacum nu mai puţin, fiindcă banii aceştia el cuiva îi va transmite. După aceasta l­a rugat să­i arate documentele care le posedă, legate de studiile la şcoala Auto. Dat 
fiind faptul că documentele nu erau cu el, ci se aflau în camera de la căminul studenţesc a Colegiului de Medicină, unde locuieşte, au stabilit să se întâlnească ceva mai 
târziu, dar tot în acea zi. Aproximativ peste o oră de vreme, luând documentele din cameră, aşteptîndu­1 lângă şcoala profesionala nr. 2 din or. Cahul acesta iarăşi a 
venit cu automobilul, i­a propus sa urce în automobil şi i­a cerut documentele pentru a face cunoştinţă cu ele. Uitîndu­se în ele, i­a propus ca a doua zi să meargă la 
Leova pentru ca să susţină examenul de stat. Totodată i­a spus că dacă nu are suma de 250 de euro, dumnealui poate sa pună de la dânsul, însă el, trebuia pe urma să­
i restituie. Auzind toate acestea el i­a spus domnului Petru că o să se gândească la propunerea dumnealui şi­l va contacta. 

La data de 05.05.2014 revenind în Cahul din vacanţă,  după orele de curs, în  jurul orei 13:40 min., a hotărât  să­l mai sune odată pe domnul Petru, ca sa mai 
concretizeze despre problema sa legata de permis de conducere. Întâlnindu­se cu el în ograda şcolii profesionale nr. 2 din or. Cahul, dumnealui l­a întrebat dacă a găsit 
suma numită anterior şi anume 250 de euro, şi i­a explicat cum î­1 vor ajuta angajaţii de la Secţia Înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto Leova, 
în caz dacă va fi de acord sa plătească suma menţionată, a comunicat că banii trebuie să­i dea din timp, pentru ca să dovedească să­i transmită angajaţilor SIT CCA 
Leova. După aceasta l­a rugat ca despre discuţia purtata între ei să nu discute cu prietenii săi şi în general cu nimeni. Înscrierea discuţiei purtate de către el şi Matoşa 
Petru la 23.04.2014 şi 05.05.2014, le­a memorat pe micro SD­ul telefonului său mobil (f.d. 8­9) 

În  cadrul audierii  suplimentare a  denunţătorului xxxxNUMExxxx,  care după  transmiterea sumei  de 250  euro pretinse,  a declarat:  că, la  06 mai 2014,  în jurul 
orelor 12:30 l­a contactat pe Matoşa Petru pe telefonul său mobil, nr. 079550625 ca să­l întrebe unde se pot întâlni, acesta i­a răspuns că lângă barul Voiaj de pe str. 
Ştefan cel Mare or. Cahul peste 30 minute. La ora 13.00 l­a rechemat cu un apel telefonic, i­a spus că e la Voiaj, la care el i­a zis că în 3 minute vine. Aproximativ 
peste 5 minute de el s­a apropiat un automobil de model ,,Sang­Yong” la volanul căruia se afla cet. Matoşa Petru, s­a oprit lîngă el şi l­a rugat să urce în maşina lui, 
apoi a început să­i explice că astăzi el îi va hotărî întrebarea cu privire la susţinerea examenului pentru dobândirea permisului de conducere şi că suma de 250 Euro este 
necesară pentru a o transmite şefului de la MRĂO din or. Leova, în acelaşi timp cum el vorbea, a scos din buzunarul scurtei cu care era îmbrăcat suma de 250 Euro şi 
i­a transmis­o lui Matoşa Petru, ultimul a luat în mână suma de bani transmisă, i­a numărat şi i­a învelit într­o hârtie albă după care i­a pus în buzunarul scurtei cu care 
era îmbrăcat, totodată comunicându­i că pe parcursul zilei de 06.05.2014 el îl v­a mai contacta la telefon. După transmiterea sumei de bani şi după discuţiile purtate 
între el şi cet. Matoşa Petru, a coborât din automobilul ultimului şi a plecat în direcţia căminului de medicină din or. Cahul, iar cet. Matoşa Petru a rămas în maşina lui 
(f.d. 53­54); 

­ Proces­verbal privind efectuarea percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx din 06.05.2014 (f.d. 45); 

­ Proces­verbal de cercetare a micro SD­lor ridicate de  la cet. xxxxNUMExxxx şi anexă stenogramele convorbirilor dintre xxxxNUMExxxx şi Matoşa Petru  
(f.d. 57­58); 

­ Fotocopia celor 3 bancnote cu valoarea nominală de 50 şi 100 euro, total 250 euro (f.d. 11).  

Corpuri delicte pe prezenta cauză recunoscute şi ataşate  la cauză : 

­ Suma de 250 euro alcătuită din următoarele bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul 
de  100 Euro  seria S  nr.  03326406406  a.f.  2002;  una  bancnotă  cu nominalul  de 100  Euro  seria S  nr.  04430141548  a.f.  2002,  care  au  fost  ridicate  în  timpul 
percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, la data de 06 mai 2014; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, vocile cărora 
aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014, ora 08:40; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile 
cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la 
denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; 

­ Fila  albă de dimensiuni  14,5 x 10  cm,  ridicate  în  timpul  percheziţiei  corporale  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la  data  de 06 mai  2014,  unde  se  observă 
inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în timpul percheziţiei corporale a 
cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; 

­ DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările 
video obţinute ca  urmare a  acţiunii de urmărire  penală flagrante  şi anume percheziţia  corporală a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii 
banilor în mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014. 

Instanţa de judecată consideră, că acţiunile  inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx corect au fost încadrate în baza art. 326  alin. (1) Cod penal – „Traficul de 
influenţă,  adică pretinderea, acceptarea  şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţ ine că are influenţă asupra unei persoane 
publice, pentru a ­l face să îndeplinească acţ iuni în exercitarea funcţ iei sale, indiferent dacă asemenea acţ iuni au fost sau nu săvîrşite”. 

La stabilirea felului şi cuantumului pedepsei, instanţa de judecată, în conformitate cu art. 75 Cod penal, ţine cont de gravitatea infracţiunii săvârşite (face parte din 
categoria celor mai puţin grave), de persoana inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx, de circumstanţele atenuante, cum ar fi recunoașterea vinovăției și căința sinceră; 
circumstanţe agravante nu au fost stabilite. 

Potrivit art. 3641 al. (8) Cod de procedură penală, inculpatul care a recunoscut săvîrşirea faptelor indicate în rechizitoriu şi a solicitat ca judecata să se facă pe 
baza probelor administrate în faza de urmărire penală beneficiază de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsă prevăzute de lege în cazul pedepsei cu închisoare, cu 
muncă neremunerată în  folosul  comunităţii  şi  de  reducerea  cu o pătrime  a  limitelor  de pedeapsă prevăzute  de  lege  în  cazul  pedepsei  cu  amendă. Dacă pedeapsa 
prevăzută de lege este detenţiunea pe viaţă, se aplică pedeapsa închisorii de 30 de ani.  

Ţinând  cont  de  atitudinea  inculpatului Mato

ș

a  xxxxNUMExxxx faţă  de  cele  săvârşite  (căinţă  sinceră),  de  condiţiile  de  viaţă  ale  familiei  acestuia,  ajunge  la 
concluzia, că corectarea şi reeducarea acestuia e posibilă prin aplicarea în privinţa lui a pedepsei sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități 
convenționale, echivalentul a 41000 ( patruzeci și unu mii) lei. 

Sancţiunea art.  326 alin.  (1) Cod penal nu prevede  aplicarea pedepsei  complementare, instanţa  de judecată consideră  că nu  este necesar  aplicarea sancţiunii 
complementare privarea de dreptul de a ocupa anumite funcţii publice sau de a exercita o anumită activitate  în conformitate cu prevederile art. 65 alin. (2) Cod penal, 
deoarece  reieşind din circumstanţele  cauzei,  rezultă  că inculpatul Mato

ș

a xxxxNUMExxxx nu ocupă careva  funcţie  şi  nu exercită  careva  activitate,  de  care s­ar  fi 
folosit la săvârşirea infracţiunii, astfel instanţa ajunge la concluzia, că nu există careva temei pentru aceasta.  

În conformitate cu prevederile art. 162 alin. (5) Cod de procedură penală corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia 
rezultă  că  sunt  înregistrate  3  convorbiri,  purtate între  2  (doua)  persoane,  vocile  cărora  aparţin  cet.  xxxxNUMExxxx  şi  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  au  fost 
ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 
1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 
euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în 
timpul percheziţiei  corporale a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai  2014, unde  se observă inscripţia  scrisă de mână, care aparţine  cet. Matoşa P.V. şi 
anume ­  Jemănoae Petru;  „B”; Borogani;  76723394 ­  care a  fost ridicată în timpul  percheziţiei corporale  a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai 2014; 
DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video 
obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia corporală a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat după momentul transmiterii banilor în 
mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

În conformitate cu art. 162 alin. (4) Cod de procedură penală, banii şi alte valori dobîndite pe cale criminală sau asupra cărora au fost îndreptate acţiunile criminale 
se restituie proprietarului sau, după caz, se trec în venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacă aceştia nu sînt identificaţi, se trec în 
proprietatea statului. În caz de conflict referitor la apartenenţa acestor obiecte, litigiul se soluţionează în ordinea procedurii civile. Banii marcaţi, asupra cărora au fost 
îndreptate acţiunile criminale, se trec în venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat.  

În  conformitate cu  art. 162  alin. (4) Cod de procedură penală,  3 bancnote:  una bancnotă  cu nominalul  de 50 Euro seria S nr.  48214300057 a.f.  2002; una 
bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 03326406406 a.f.  2002; una bancnotă  cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548  a.f. 2002 ­  se restituie 
proprietarului Jemănoae Petru din motiv că acestea nu au fost marcate în timpul transmiterii. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 392­395, 397, 509 Cod de procedură penală, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se  recunoaşte  Matoșa xxxxNUMExxxx vinovat  în  săvârşirea  infracţiunii  prevăzute  de  art.  326  alin.  (1)  Cod penal,  în  conformitate  cu  care  a­l  condamna, 
stabilindu­i o pedeapsă sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități convenționale, echivalent 41000 (patruzeci și unu mii) lei. 

Corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, 
vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory 
stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. 
xxxxNUMExxxx  şi  cet.  Matoşa xxxxNUMExxxx,  în momentul  transmiterii  banilor  250  euro  lui  Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  a  fost  ridicată  de  la  denunţătorul 
xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 
mai 2014, unde se observă inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în 
timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI 
SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia 
corporală  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii  banilor  în mărime de 250  euro,  de  la  xxxxNUMExxxx  lui Matoşa Petru  în  data  de 
06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

Corpurile delicte ­ 3 bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 
03326406406 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548 a.f. 2002 ­ se restituie proprietarului Jemănoae Petru. 

Sentinţa cu drept de apel în Curtea de Apel Cahul în termen de 15 zile prin intermediul xxxxJUDECATORIEIxxxx. 

  

Preşedintele şedinţei                                                                           Buşuleac Mihail 

Judecătorul 

  

Copia corespunde originalului,  

judec ător                                                                                                         Mihail Buşuleac 

  



Dosarul nr. 1­336/14 

S E N T I N Ţ Ă 

În numele Legii 

20 iunie 2014                                                                                                  or. Cahul 

xxxxJUDECATORIAxxxx 

Instanţa compusă din: 

Preşedintele şedinţei, judecătorul                    Mihail Buşuleac 

Grefieri                                                            Ungureanu Cristina 

Cu participarea procurorului                            xxxxNUMExxxx 

Avocatului                                                       IuraşcoxxxxNUMExxxx 

  

soluţionând în şedinţă publică cauza penală, în procedura specială pe baza probelor administrate în faza de urmărire penală de învinuire a lui 

  

Matoşa  xxxxNUMExxxx,  născut  la  xxxxDATA_NASTERIIxxxx,  originar  și  domiciliat   or.  Cahul,  str. 
xxxxSTRADAxxxx, 28, cetăţean  al Republicii Moldova, studii  superioare, supus militar, căsătorit,  la  întreţinere nu are 
copii minori, angajat  în calitate de maistru  superior  în cadrul 

Ș

colii Profesionale Nr. 2 din or. Cahul,  la  evidenţă  la 
medicul narcolog şi psihiatru nu se află, fără antecedente penale,   

  

în comiterea infracţiunii, prevăzute de art. 326 alin. (1) Cod Penal, cauza a parvenit spre examinare 23.05.2014, 

a constatat: 

  

Matoșa xxxxNUMExxxx, acţionînd intenţionat, urmărind scopul de a primi bani ce nu i se cuvin, susţinînd că are influenţă asupra unei persoane 
publice, adică asupra unei persoane din cadrul Secţiei înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto a ÎS „Cris Registru” din or. 
Leova,  care  este  investită  cu  atribuţii  de  înmatricularea  mijloacelor  de  transport,  examinarea  conducătorilor  auto,  eliberarea,  schimbarea 
permiselor de conducere, în perioada de timp de la 23.04.2014 pînă la 06.04.2014 a pretins de la cet. xxxxNUMExxxx, pentru sine, suma de bani 
în mărime de 250 Euro, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale şi anume ca ultimul să­i asigure susţinerea examenului 
teoretic şi practic pentru obţinerea de către cet. xxxxNUMExxxx a permisului de conducere a mijloacelor de transport pentru categoria „B”. 

În  continuare  în  scopul  realizării  intenţiei  sale  infracţionale,  aflîndu­se  în  or.  Cahul,  la  06.05.2014  aproximativ  la  orele  13:15,  Matoşa 
xxxxNUMExxxx, personal a acceptat şi a primit de la cet. xxxxNUMExxxx, 250 Euro, banii pretinşi în scopurile menţionate mai sus, cursul oficial al 
unui euro în raport cu leul MLD la data menţionată, fiind de 18,7518 lei, constituind în total suma de 4687, 95 lei. 

Astfel  prin acţiunile  sale Matoşa  xxxxNUMExxxx  a comis  infracţiunea prevăzută  de  art. 326  alin.  (1)  Cod  penal, după  indicii:  traficul  de 
influenţă, adică pretinderea, acceptarea şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţine că are influenţă asupra 
unei persoane publice, pentru a­1 face să îndeplinească acţiuni în exercitarea funcţiei sale, indiferent dacă asemenea acţiuni au fost sau nu 
săvîrşite. 

Inculpatul Matoșa xxxxNUMExxxx a recunoscut vinovăţia sa în săvârşirea acţiunilor sus indicate şi a solicitat examinarea cauzei în procedura specială pe baza 
probelor administrate în faza de urmărire penală, şi a recunoscut probele prezentate de către procuror – documentele şi procesele­verbale ale acţiunilor procesuale şi 
anume:  

­  Procesul­verbal  de  audiere  a  martorului  xxxxNUMExxxx,  care  a  declarat  că  la  data  de 23  aprilie  2014  în  jurul  orelor  15:30  s­a  întâlnit  în  sediul Şcolii 
Profesionale nr. 2  din or. Cahul cu cetăţeanul Matoşa xxxxNUMExxxx, unde a discutat cu el despre problema lui, legată de permisul de  conducere. La ce Matoșa 
xxxxNUMExxxx i­a propus să urce la el în automobil de teren de model „Sang Yong”, unde, l­a întrebat la ce categorie nu a susţinut examenul. După ce i­a răspuns ca 
nu a susţinut  examenul la categoria B, teorie și  practică, dumnealui l­a întrebat dacă  el e la curent cu preţul  cu care s­ar putea rezolva întrebarea  sa. I­a răspuns că 
niciodată nu  a fost implicat în  aşa situaţii şi nu  îşi dă seama despre  ce merge vorba, dumnealui  i­a spus ca el  întrebarea o poate rezolva  cu suma de 250 de euro şi 
nicicacum nu mai puţin, fiindcă banii aceştia el cuiva îi va transmite. După aceasta l­a rugat să­i arate documentele care le posedă, legate de studiile la şcoala Auto. Dat 
fiind faptul că documentele nu erau cu el, ci se aflau în camera de la căminul studenţesc a Colegiului de Medicină, unde locuieşte, au stabilit să se întâlnească ceva mai 
târziu, dar tot în acea zi. Aproximativ peste o oră de vreme, luând documentele din cameră, aşteptîndu­1 lângă şcoala profesionala nr. 2 din or. Cahul acesta iarăşi a 
venit cu automobilul, i­a propus sa urce în automobil şi i­a cerut documentele pentru a face cunoştinţă cu ele. Uitîndu­se în ele, i­a propus ca a doua zi să meargă la 
Leova pentru ca să susţină examenul de stat. Totodată i­a spus că dacă nu are suma de 250 de euro, dumnealui poate sa pună de la dânsul, însă el, trebuia pe urma să­
i restituie. Auzind toate acestea el i­a spus domnului Petru că o să se gândească la propunerea dumnealui şi­l va contacta. 

La data de 05.05.2014 revenind în Cahul din vacanţă,  după orele de curs, în  jurul orei 13:40 min., a hotărât  să­l mai sune odată pe domnul Petru, ca sa mai 
concretizeze despre problema sa legata de permis de conducere. Întâlnindu­se cu el în ograda şcolii profesionale nr. 2 din or. Cahul, dumnealui l­a întrebat dacă a găsit 
suma numită anterior şi anume 250 de euro, şi i­a explicat cum î­1 vor ajuta angajaţii de la Secţia Înregistrare a Transportului şi Calificarea Conducătorilor Auto Leova, 
în caz dacă va fi de acord sa plătească suma menţionată, a comunicat că banii trebuie să­i dea din timp, pentru ca să dovedească să­i transmită angajaţilor SIT CCA 
Leova. După aceasta l­a rugat ca despre discuţia purtata între ei să nu discute cu prietenii săi şi în general cu nimeni. Înscrierea discuţiei purtate de către el şi Matoşa 
Petru la 23.04.2014 şi 05.05.2014, le­a memorat pe micro SD­ul telefonului său mobil (f.d. 8­9) 

În  cadrul audierii  suplimentare a  denunţătorului xxxxNUMExxxx,  care după  transmiterea sumei  de 250  euro pretinse,  a declarat:  că, la  06 mai 2014,  în jurul 
orelor 12:30 l­a contactat pe Matoşa Petru pe telefonul său mobil, nr. 079550625 ca să­l întrebe unde se pot întâlni, acesta i­a răspuns că lângă barul Voiaj de pe str. 
Ştefan cel Mare or. Cahul peste 30 minute. La ora 13.00 l­a rechemat cu un apel telefonic, i­a spus că e la Voiaj, la care el i­a zis că în 3 minute vine. Aproximativ 
peste 5 minute de el s­a apropiat un automobil de model ,,Sang­Yong” la volanul căruia se afla cet. Matoşa Petru, s­a oprit lîngă el şi l­a rugat să urce în maşina lui, 
apoi a început să­i explice că astăzi el îi va hotărî întrebarea cu privire la susţinerea examenului pentru dobândirea permisului de conducere şi că suma de 250 Euro este 
necesară pentru a o transmite şefului de la MRĂO din or. Leova, în acelaşi timp cum el vorbea, a scos din buzunarul scurtei cu care era îmbrăcat suma de 250 Euro şi 
i­a transmis­o lui Matoşa Petru, ultimul a luat în mână suma de bani transmisă, i­a numărat şi i­a învelit într­o hârtie albă după care i­a pus în buzunarul scurtei cu care 
era îmbrăcat, totodată comunicându­i că pe parcursul zilei de 06.05.2014 el îl v­a mai contacta la telefon. După transmiterea sumei de bani şi după discuţiile purtate 
între el şi cet. Matoşa Petru, a coborât din automobilul ultimului şi a plecat în direcţia căminului de medicină din or. Cahul, iar cet. Matoşa Petru a rămas în maşina lui 
(f.d. 53­54); 

­ Proces­verbal privind efectuarea percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx din 06.05.2014 (f.d. 45); 

­ Proces­verbal de cercetare a micro SD­lor ridicate de  la cet. xxxxNUMExxxx şi anexă stenogramele convorbirilor dintre xxxxNUMExxxx şi Matoşa Petru  
(f.d. 57­58); 

­ Fotocopia celor 3 bancnote cu valoarea nominală de 50 şi 100 euro, total 250 euro (f.d. 11).  

Corpuri delicte pe prezenta cauză recunoscute şi ataşate  la cauză : 

­ Suma de 250 euro alcătuită din următoarele bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul 
de  100 Euro  seria S  nr.  03326406406  a.f.  2002;  una  bancnotă  cu nominalul  de 100  Euro  seria S  nr.  04430141548  a.f.  2002,  care  au  fost  ridicate  în  timpul 
percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, la data de 06 mai 2014; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, vocile cărora 
aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014, ora 08:40; 

­ Memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile 
cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la 
denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; 

­ Fila  albă de dimensiuni  14,5 x 10  cm,  ridicate  în  timpul  percheziţiei  corporale  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la  data  de 06 mai  2014,  unde  se  observă 
inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în timpul percheziţiei corporale a 
cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; 

­ DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările 
video obţinute ca  urmare a  acţiunii de urmărire  penală flagrante  şi anume percheziţia  corporală a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii 
banilor în mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014. 

Instanţa de judecată consideră, că acţiunile  inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx corect au fost încadrate în baza art. 326  alin. (1) Cod penal – „Traficul de 
influenţă,  adică pretinderea, acceptarea  şi primirea, personal, de bani, pentru sine, de către o persoană care susţ ine că are influenţă asupra unei persoane 
publice, pentru a ­l face să îndeplinească acţ iuni în exercitarea funcţ iei sale, indiferent dacă asemenea acţ iuni au fost sau nu săvîrşite”. 

La stabilirea felului şi cuantumului pedepsei, instanţa de judecată, în conformitate cu art. 75 Cod penal, ţine cont de gravitatea infracţiunii săvârşite (face parte din 
categoria celor mai puţin grave), de persoana inculpatului Mato

ș

a xxxxNUMExxxx, de circumstanţele atenuante, cum ar fi recunoașterea vinovăției și căința sinceră; 
circumstanţe agravante nu au fost stabilite. 

Potrivit art. 3641 al. (8) Cod de procedură penală, inculpatul care a recunoscut săvîrşirea faptelor indicate în rechizitoriu şi a solicitat ca judecata să se facă pe 
baza probelor administrate în faza de urmărire penală beneficiază de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsă prevăzute de lege în cazul pedepsei cu închisoare, cu 
muncă neremunerată în  folosul  comunităţii  şi  de  reducerea  cu o pătrime  a  limitelor  de pedeapsă prevăzute  de  lege  în  cazul  pedepsei  cu  amendă. Dacă pedeapsa 
prevăzută de lege este detenţiunea pe viaţă, se aplică pedeapsa închisorii de 30 de ani.  

Ţinând  cont  de  atitudinea  inculpatului Mato

ș

a  xxxxNUMExxxx faţă  de  cele  săvârşite  (căinţă  sinceră),  de  condiţiile  de  viaţă  ale  familiei  acestuia,  ajunge  la 
concluzia, că corectarea şi reeducarea acestuia e posibilă prin aplicarea în privinţa lui a pedepsei sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități 
convenționale, echivalentul a 41000 ( patruzeci și unu mii) lei. 

Sancţiunea art.  326 alin.  (1) Cod penal nu prevede  aplicarea pedepsei  complementare, instanţa  de judecată consideră  că nu  este necesar  aplicarea sancţiunii 
complementare privarea de dreptul de a ocupa anumite funcţii publice sau de a exercita o anumită activitate  în conformitate cu prevederile art. 65 alin. (2) Cod penal, 
deoarece  reieşind din circumstanţele  cauzei,  rezultă  că inculpatul Mato

ș

a xxxxNUMExxxx nu ocupă careva  funcţie  şi  nu exercită  careva  activitate,  de  care s­ar  fi 
folosit la săvârşirea infracţiunii, astfel instanţa ajunge la concluzia, că nu există careva temei pentru aceasta.  

În conformitate cu prevederile art. 162 alin. (5) Cod de procedură penală corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia 
rezultă  că  sunt  înregistrate  3  convorbiri,  purtate între  2  (doua)  persoane,  vocile  cărora  aparţin  cet.  xxxxNUMExxxx  şi  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  au  fost 
ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 
1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, în momentul transmiterii banilor 250 
euro lui Matoşa xxxxNUMExxxx, care a fost ridicată de la denunţătorul xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în 
timpul percheziţiei  corporale a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai  2014, unde  se observă inscripţia  scrisă de mână, care aparţine  cet. Matoşa P.V. şi 
anume ­  Jemănoae Petru;  „B”; Borogani;  76723394 ­  care a  fost ridicată în timpul  percheziţiei corporale  a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx  la data  de 06 mai 2014; 
DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video 
obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia corporală a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat după momentul transmiterii banilor în 
mărime de 250 euro, de la xxxxNUMExxxx lui Matoşa Petru în data de 06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

În conformitate cu art. 162 alin. (4) Cod de procedură penală, banii şi alte valori dobîndite pe cale criminală sau asupra cărora au fost îndreptate acţiunile criminale 
se restituie proprietarului sau, după caz, se trec în venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacă aceştia nu sînt identificaţi, se trec în 
proprietatea statului. În caz de conflict referitor la apartenenţa acestor obiecte, litigiul se soluţionează în ordinea procedurii civile. Banii marcaţi, asupra cărora au fost 
îndreptate acţiunile criminale, se trec în venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat.  

În  conformitate cu  art. 162  alin. (4) Cod de procedură penală,  3 bancnote:  una bancnotă  cu nominalul  de 50 Euro seria S nr.  48214300057 a.f.  2002; una 
bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 03326406406 a.f.  2002; una bancnotă  cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548  a.f. 2002 ­  se restituie 
proprietarului Jemănoae Petru din motiv că acestea nu au fost marcate în timpul transmiterii. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 392­395, 397, 509 Cod de procedură penală, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se  recunoaşte  Matoșa xxxxNUMExxxx vinovat  în  săvârşirea  infracţiunii  prevăzute  de  art.  326  alin.  (1)  Cod penal,  în  conformitate  cu  care  a­l  condamna, 
stabilindu­i o pedeapsă sub formă de amendă în mărime de 2050 (două mii cincizeci) unități convenționale, echivalent 41000 (patruzeci și unu mii) lei. 

Corpul delict: memory stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 3 convorbiri, purtate între 2 (doua) persoane, 
vocile cărora aparţin cet. xxxxNUMExxxx şi cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, care au fost ridicate de la denunţătorul Jemănoaie Ion la 06.05.2014, ora 08:40; memory 
stick micro SD 2 cu capacitatea de 2 Gb, din conţinutul căreia rezultă că sunt înregistrate 1 (una) convorbire, purtată între 2 (doua) persoane, vocile cărora aparţin cet. 
xxxxNUMExxxx  şi  cet.  Matoşa xxxxNUMExxxx,  în momentul  transmiterii  banilor  250  euro  lui  Matoşa xxxxNUMExxxx,  care  a  fost  ridicată  de  la  denunţătorul 
xxxxNUMExxxx la 06.05.2014 ora 15.15; fila albă de dimensiuni 14,5 x 10 cm, ridicate în timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 
mai 2014, unde se observă inscripţia scrisă de mână, care aparţine cet. Matoşa P.V. şi anume ­ Jemănoae Petru; „B”; Borogani; 76723394 ­ care a fost ridicată în 
timpul percheziţiei corporale a cet. Matoşa xxxxNUMExxxx la data de 06 mai 2014; DVD­RW de culoare în nuanţă aurie, având inscripţia „16XDVD+R, MULTI 
SPEED 4,7 G/120 MIN, BARGES DATA/VIDEO”, care conţine înregistrările video obţinute ca urmare a acţiunii de urmărire penală flagrante şi anume percheziţia 
corporală  a  cet. Matoşa xxxxNUMExxxx, imediat  după momentul  transmiterii  banilor  în mărime de 250  euro,  de  la  xxxxNUMExxxx  lui Matoşa Petru  în  data  de 
06.05.2014 – a păstra în dosar pe tot termenul de păstrare a acestuia. 

Corpurile delicte ­ 3 bancnote: una bancnotă cu nominalul de 50 Euro seria S nr. 48214300057 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 
03326406406 a.f. 2002; una bancnotă cu nominalul de 100 Euro seria S nr. 04430141548 a.f. 2002 ­ se restituie proprietarului Jemănoae Petru. 

Sentinţa cu drept de apel în Curtea de Apel Cahul în termen de 15 zile prin intermediul xxxxJUDECATORIEIxxxx. 

  

Preşedintele şedinţei                                                                           Buşuleac Mihail 

Judecătorul 

  

Copia corespunde originalului,  

judec ător                                                                                                         Mihail Buşuleac 

  


