Dosarul nr. 1a-2275/2019
Judecatoria Ciocana (mun. Chiginau)
Judecatori: Victor Burduh, Ina Dutca, Iraida Secrieru

DECIZIE
In numele Legii

02 1ulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Ana Panov
Judecatori: Liuba Pruteanu s1 Marcel Juganari
Grefieri: Tatiana Albu si Larisa Popa

Cu participarea:

Procurorului: Svetlana Turcanu
Avocatului: Svetlana Olari, 1n interesele inculpatei Comanescu Iuliana;
Inculpatei: Comanescu luliana
Partii vatamate: Urechi Denis

A examinat in sedintd publicd in ordine de apel, apelul declarat de partea
vatamatd Urechi Denis impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din
27 tunie 2016 in cauza penald de invinuire a lui Comanescu Iuliana Pavel in
comiterea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), c),
d) Cod Penal,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in prima instanta de la 25.01.2016-27.06.2016;

Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisinau de la 27.06.2018-27.11.2018;

Judecarea recursului la Curtea Suprema de Justitie de la 08.02.2019 —
05.11.2019;

Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisinau de la 10.12.2019-02.07.2020;

Procedura citarii a fost legal executata.

Partea vatdmata Urechi Denis a solicitat admiterea apelului despus impotriva
sentintei Judecdtorier Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016, pe motivele
invocate, iar solutia in speta data a lasat-o totusi la discretia instantei.



Acuzatorul de stat Svetlana Turcanu a solicitat respingerea apelului declarat
de partea vatamata Urechi Denis impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 27 iunie 2016.

Avocatul Olari Svetlana si inculpata Comanescu Iuliana au solicitat
respingerea apelului declarat de partea vatamata Urechi Denis Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindau din 27 iunie 2016.

Asupra apelului declarat de declarat de partea vatamata Urechi Denis
impotriva sentintei Judecdtoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016,
Comanescu Iuliana Pavel a fost recunoscutd vinovatd in comiterea infractiunii
prevazuta de art. 42 alin. (5), 46, 328 alin.(3) lit. b), c¢) si d) Codul penal, fiindu-i
stabilitd pedeapsa In baza acestei Legi - 5 (cinci) ani Inchisoare, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice pe un termen 5 (cinci) ani

In temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedeapsei stabilitd lui Comanescu
Iuliana a fost suspendata conditionat pe un termen de proba de 5 (cinci) ani si nu
va fi executatd dacd condamnata in termenul de proba nu va comite o noua
infractiune si prin purtarea exemplara va confirma increderea acordata.

S-a dispus transmiterea corpurilor delicte anexate la cauza penald disjungata,
la examinarea careia va fi decisa soarta acestora.

Masura preventivd in privinta inculpatei Comanescu luliana se aplicd -
declaratia de neparasire a localitatii.

Actiunea civild inaintatd de catre Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun.
Chisinau, s-a admis in principiu, urmand a fi examinata in ordine generala civila.

2. Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza, instanta de fond a constatat, ca
Comanescu luliana, activand in functia de specialist superior in Serviciul civil,
comercial si de contencios administrativ a Directiei evidentd si documentare
procesuald in cadrul Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu incepand cu 01.04.2013
pana la 31.07.2013, in baza ordinului vicepresedintelui Judecatoriei Rigcani, mun.
Chisginau nr.63 din 01.04.2013, precum si in functia de specialist principal in cadrul
aceleiasi directii incepand cu 01.08.2013 pind la 05.09.2014, fiind in conformitate
cu prevederile art.123 alin. (2) Cod penal al R. Moldova, persoana publica, careia 1
s-au acordat drepturi si obligatii, si avand in virtutea acestei functii permanente
drepturi si obligatii in vederea exercitdrii functiilor autoritatii publice, in baza
art.22 al Legii nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, fiind obligatd sa respecte Constitutia R. Moldova, legislatia
in vigoare, precum si tratatele internationale la care Republica Moldova este parte;



sd respecte cu strictete drepturile si libertatile cetatenilor; sa fie loialda autoritatii
publice in care activeaza; sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si
promptitudine, in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu; sa
pastreze, In conformitate cu legea, secretul de stat, precum si confidentialitatea in
legatura cu faptele, informatiile sau documentele de care ia cunostinta in exercitiul
functiei publice, cu exceptia informatiilor considerate de interes public; sa respecte
normele de conduitd profesionald prevazute de lege; sa respecte regulamentul
intern;

Contrar prevederilor art.art. 4 alin. (1), 5 alin.(1), 61 alin. (1), 13 alin.(1), 46
alin.(5) al Legii privind organizarea judecatoreasca nr.514-XIII din 06.07.1995,
conform careia instantele judecdtoresti infaptuiesc justifia Tn scopul apararii si
realizarii drepturilor si libertdtilor fundamentale ale cetatenilor si ale asociatiilor
acestora, ale intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor; justitia se Infaptuieste n
strictd conformitate cu legislatia; activitatea de judecare a cauzelor se desfasoara cu
respectarea principiului distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediul
programului electronic de gestionare a dosarelor. In cazul in care judecitorul ciruia
i-a fost repartizatd cauza este in imposibilitatea de a continua judecarea acesteia,
persoana responsabild, in temeiul unei incheieri motivate a presedintelui instantei
judecatoresti, prin intermediul programului electronic de gestionare a dosarelor,
asigura redistribuirea aleatorie a dosarului altui judecdtor; imixtiunea in infaptuirea
justitiei este interzisd; personalul secretariatului instantei judecdtoresti este obligat
sd respecte atributiille de serviciu, etica profesionala si confidentialitatea
informatiei obtinute in cadrul exercitarii atributiilor de serviciu;

Contrar prevederilor fiselor postului, conform careia este obligatd sa asigure,
supravegheze si sd verifice completarea corecta a registrelor de evidenta si punerea
in executare a hotararilor judecatoresti, precum si a celorlalte evidente prevazute in
Instructiunea cu privire la tinerea lucrarilor de secretariat in judecatorii si curtile de
apel; sa asigure procesul de gestionare a documentelor la nivelul instantei; sa
monitorizeze procesul de inregistrare a dosarelor in PIGD, precum si sa verifice
evidenta si circulatia lor; sa asigure Intocmirea fisei actiunilor dosarelor civile si de
contencios administrativ; sd primeasca dosarele civile care au fost repartizate
judecatorilor si sd asigure transmiterea acestora cdtre judecatorii corespunzatori, cu
consemnarea acestui fapt in fisa actiunii; sa primeasca dosarele civile de la grefieri
si sa verifice respectarea normelor de procedura; sa introduca informatiile despre
dosarele civile in PIGD; sa execute si alte atribufii legale ale presedintelui si
vicepresedintelui instantei judecdtoresti; sa respecte disciplina muncii $i normele
deontologice profesionale, sa evite conflicte de interese;

Contrar normelor prevazute in pct.pct. 37, 39, 40, 44, 47, 48, 49, 56, 57, 58,
83 ale Instructiunii cu privire la tinerea manuald a lucrarilor de secretariat in
judecatorii si curtile de apel aprobatd prin hotdrarea Consiliului Superior al



Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, potrivit careia, transmiterea dosarului si a
documentului de la un executor la altul se efectueaza prin intermediul cancelariei;
dosarele si documentele transmise adresatilor prin expeditor (curier) se
inregistreaza intr-o condica speciala, in care persoana care a primit corespondenta
se va semna; toate dosarele si materialele parvenite in instanta judecatoreasca
pentru examinare se Inregistreaza in fisele actiunilor. Pe versoul fiselor actiunilor
se inregistreaza miscarea dosarelor de la cancelarie la judecatori si vice versa; fisa
actiunilor se plaseaza in figier §i se pastreaza in ordinea numerelor, astfel incit
ultimele numere sd fie plasate in partea de fatd a fisierului; la sfarsitul anului
calendaristic, fisele actiunilor pentru dosarele nejudecate pinda la inceputul
urmatorului an, se transfera in fisierul anului nou; fiecdrei cauze inregistrate
manual 1 se atribuie un numadr care consta din indicele respectiv, numarul de ordine
conform fisei actiunilor si anul de primire a dosarului. Fiecarei cauze inregistrate
de programul computerizat 1 se atribuie un numar care consta din identificatorul
instantei de judecata, indicele respectiv, numarul de ordine generat pe masura
inregistrarii dosarelor, data, luna si anul de primire a dosarului. Numarul generat de
program este unic pe instanta si nu se va modifica pina la transmiterea dosarului in
arhiva; dupa inregistrarea in fisa actiunilor si inregistrarea in registrul alfabetic
respectiv, cauza se transmite presedintelui instantei de judecatd sau, dupa caz,
presedintelui colegiului respectiv, pentru desemnarea judecdtorului care va
examina cauza, sau a judecatorului-raportor; colaboratorul cancelariei este obligat
sa verifice corectitudinea perfectarii dosarului de catre grefier, s completeze fisa
actiunilor, indicand data si rezultatul judecarii dosarului, precum si data
transmiterii in cancelarie a dosarului. Colaboratorul cancelariei va confirma
transmiterea dosarului in cancelarie prin semndtura sa in fisa actiunilor si 1n
registrul de evidenta internd a dosarelor aflate in procedura judecétorului;

Contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, punand in
pericol stabilitatea institutiei in cadrul careia activeaza si dand dovada de lipsa de
integritate, actionand contrar principiilor statului de drept, a contribuit 1n calitate de
complice la savarsirea infractiunii de depasire a atributiilor de serviciu admise de
catre o persoana cu functii de demnitate publica in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor Tn proportii considerabile intereselor publice si
drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanei juridice si fizice, in unele
cazuri soldate cu urmari grave, in urmatoarele circumstante:

In perioada anilor 2012-2014, la initiativa si sub conducerea persoanei in
privinta cdruia cauza penald a fost disjunsd, a fost constituit un grup criminal
organizat, impreund cu alte persoane in privinta cdrora cauza a fost disjunsa,
actionand coordonat astfel incat, aportul individual al fiecaruia s-a corelat cu
actiunile celorlalti in realizarea scopului urmarit, exprimat prin emiterea ilegald a
unor hotarari judecatoresti favorabile, care au generat beneficii patrimoniale in



interesul anumitor persoane fizice sau juridice.

In realizarea rezolutiei infractionale, luate in cadrul grupului constituit, s-a
retinut o gama extrem de variatd a actelor materiale menite sa asigure un veritabil
mecanism de solutionare a litigiilor civile de naturd indoielnicd, care in mod
normal nu ar fi fost admise spre examinare de o instantd de judecata competenta,
iar succesiunea ,,serviciilor” oferite de altd persoana in privinta carora cauza a fost
disjunsa, se situeaza in centrul activitatii infractionale, reprezentand preocuparea
majora a membrilor grupului, care au actionat in mod organizat pe o perioada
indelungatd de timp. Hotararile si incheierile emise urmand sd genereze beneficii
patrimoniale persoanelor fizice si juridice in interesul carora actionau.

Astfel, prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 364/20 din 11
tunie 2012 cu privire la transferarea judecatorilor din instantele cu un volum de
lucru mai mic in instantele cu un volum de lucru mai mare, persoana in privinta
careia dosarul a fost disjuns, activand in calitate de judecator a fost desemnata
pentru examinarea dosarelor civile, comerciale si administrative in Judecatoria
Riscani, mun.Chisinau, iar prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii
nr.85/4 din 29.01.2013, fiind transferata pentru o perioadad de 6 luni din Judecatoria
Comerciala de Circumscriptie in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu, in scopul
examinarii cauzelor de drept comun.

Prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.570/23 din 30.07.2013
ultimului, i-au fost mentinute imputernicirile judecédtorului Judecatoriei Comerciale
de Circumscriptie, pentru finisarea examindrii cauzelor repartizate la Judecatoria
Riscani, mun. Chisindu si aflate in procedura.

Astfel, in perioada anilor 2012-2013 persoanei delegate temporar de la
Judecadtoria Comerciald de Circumscriptie la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau, i-
au fost repartizate aleatoriu conform procedurii stabilite de Programul Integrat de
Gestionare a Dosarelor (PIGD) cauzele civile cu nr. 2e-3400/2013, 2e-3669/2013,
2-17999/2013, 2e-2189/2012, 2-18363/2013, 2e-3455/2013, 2-18358/2013, 2-
18440/2013, 3c/a-1677/2013, 2-18345/2013, 2e-3592/2013, 2e-3472/2013, 2-
18160/2013, 2-18289/2013, 2p/0-3181/2013, 3c/a-1908/2013, 3¢c/a-1704/2013,
3c/a-1163/2012, 2p/0-3312/2013,2-18449/2013.

Ulterior, pe aceste cauze civile persoana in privinta careia a fost disjunsa
cauza penald, a emis Incheieri de restituire, de scoatere pe rol, de refuz si de a nu
da curs cererilor de chemare in judecata in conformitate cu prevederile art-170,
171, 348 Cod de procedura civila al R. Moldova.

In continuare, in perioada anilor 2012-2014, o altd persoand, in privinta cireia
cauza penala fost disjunsa, care aflandu-se in relatii apropiate cu o altd persoana, in
privinta cdreia cauza a fost disjunsa, care la randul sau se afla in relatii de prietenie
cu alte doua persoane in privinta carora la fel cauza penald a fost disjunsa,
actionand in complicitate, angajata Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie,



care se afla in relatii de prietenie cu o altd persoand in privinta careia cauza fost
disjunsd, precum si in complicitate cu angajatii din cadrul Judecatoriei Riscani,
mun. Chisindu, Comanescu luliana, si alte persoane neidentificate de organul de
urmdrire penald, avand fiecare rolul sau bine determinat, au intreprins masuri de
substituire a cauzelor civile initiale cu numerele: 2e-3400/2013, 2e-3669/2013, 2-
17999/2013, 2e-2189/2012, 2-18363/2013, 2e-3455/2013, 2-18358/13, 2-
18440/2013, 3c/a-1677/2013, 2-18345/2013, 2e-3592/2013, 2e-3472/2013, 2-
18160/2013, 2-18289/2013, 2p/o-3181/2013, 3c/a-1908/2013, 3c/a-1704/2013,
3c/a-1163/2012, 2p/0-3312/2013, 2-18449/2013, dupad urmatoarea schema:

Astfel, alte persoane in privinta cdrora cauza penala a fost disjunsa, actionand
in calitate de organizatori si instigatori ai grupului criminal organizat, precum si
altor persoane neidentificate, actionand in interesul unor terte persoane, si
urmdrind scopul obtinerii unor incheieri si hotdrari de judecatd false, prin
intelegere prealabild cu persoana, care activa in functia de judecator, care actiona
in calitate de autor, avand sarcina de a emite ilegal incheieri si hotarari favorabile,
in complicitate cu persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd, care actiona in
calitate de complice si instigator a acestui grup, inregistrau fictiv, in cancelaria
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, prin intermediul persoanelor in privinta
carora cauza penald a fost disjunsa, care aveau rolul de complici, cererile de
chemare 1n judecata prin aplicarea ilegala a stampilei de intrare, cu atribuirea
numerelor de intrare si date de inregistrare false, care fusese aplicate pe cererile de
chemare in judecatd a dosarelor solutionate anterior de persoana care activa in
functia de judecator, completand totodatd, informatia cu indicarea aceluiasi numar,
atribuit conform PIGD dosarelor initiale, pe coperta dosarelor civile substituite,
redand astfel aparenta unui aspect legal a dosarelor civile donate.

In continuare, dupa ce cererile de chemare in judecatd obtineau un presupus
aspect legal de inregistrare, cooperand la actiunile altor persoane in privinta carora
cauza penala a fost disjunsa si altor persoane neidentificate, in scopul obtinerii
unor beneficii personale si materiale precum si ascunderii urmelor infractiunii,
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, Comanescu luliana, si alte
persoane, care actionau in interesul unor persoane fizice si juridice, au efectuat un
sir de imixtiuni neautorizate, manifestate prin modificarea in PIGD a partilor si
esenta actiunii Inregistrate, nimicirea figelor manuale a primelor cauze inregistrate
si dosarelor initial inregistrate, cu intocmirea unor noi fise de evidentd a dosarelor
neautorizate si propriu-zis a dosarelor false, atribuind acestor cauze numarul
cauzelor civile initiale, in scopul evitarii repartizarii aleatorii si examinarii de facto
a acestora.

Scopul acestor actiuni era determinat intru falsificarea unor procese civile,
fara ca acestea sa fie Inregistrate si repartizate prin PIGD in modul stabilit si
examinate conform prevederilor Codului de procedura civila.



Dupa efectuarea schimbarilor in PIGD pe cauzele civile mentionate, alte
persoane in privinta cdrora cauza penalda a fost disjunsd, fiind in complicitate,
intocmeau procese-verbale false a sedintelor de judecatd, incheieri, hotarari de
judecata in folosul ,,reclamantilor” sustinuti de catre alte persoane, in privinta
carora cauza a fost disjunsa si de alte persoane cointeresate, prin care se admiteau
integral cererile de chemare in judecata si se obtinea scopul urmarit.

In continuare, cauzele civile initiale, care au fost restituite, in scopul
ascunderii urmelor infractiunii, persoanele in privinta carora cauza a fost disjunsa,
contrar obligatiunilor lor de serviciu, nu transmiteau Serviciului civil al
Judecatorie1 Rascani, mun. Chisinau dosarele civile mentionate.

Astfel, prin aceastd schema infractionala, Comanescu Iuliana actionand in
interesul grupului criminal organizat prin participatie, in calitate de complice, la
instigarea altor persoane in privinta carora cauza a fost disjunsd, prin intelegere
prealabild cu alte persoane in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, precum
si alte persoane neidentificate de organul de unnarire penald, a depasit atributiile de
serviciu, prin actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor
publice si drepturilor si intereselor ocrotite de legea persoanei juridice si fizice:

1) La data de 11.03.2013, S.R.L. ,,Cosicon” a depus in Judecatoria Riscani,
mun. Chisinau, cerere de chemare 1n judecatd impotriva S.A.R. >’Donaris Group”,
privind incasarea sumei, fiind inregistratd in Registrul de intrare a cererilor de
chemare in judecatd de la cetateni cu nr. 1295 din 11.03.2013. Cererea in cauza,
conform modului stabilit a fost inregistratd in PIGD (programul integrat de
gestionare a dosarelor) cu scanarea ei, cauzei civile fiindu-1 atribuit numarul
manual 2e-3400/13, (numar generat de program 41-2e-2114-11032013) care a fost
repartizatd aleatoriu la 12.03.2013 prin intermediul PIGD, spre examinare
persoanei, in privinta caruia cauza a fost disjunsa, tot atunci, fiind emisa si
completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea
manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de Apel aprobatad prin
Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie
unde 1isi avea biroul persoana, in privinta careia cauza a fost disjunsd, la
15.03.2013.

Ulterior, la 29.04.2013, persoana in privinta cdruia cauza a fost disjunsa,
constatand ca cererea de chemare in judecatd depusa de catre S.R.L. ,,Cosicon”
impotriva S.A.R. ’’Donaris Grup” privind incasarea sumei, nu corespunde
prevederilor art. 170 alin. (2) Cod de procedurad civila, a restituit-o, informéand
despre acest fapt S.R.L. ,,Cosicon”. Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis
pentru arhivare, nefiind stabilit in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza a fost disjunsi, actionand in



comun prin participatie cu alte persoane, in privinta carora cauza penald a fost
disjunsad si Comanescu Iuliana, folosindu-se de faptul ca la momentul respectiv era
imposibild introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor examindrii cererilor de
chemare 1n judecatd, din motiv cd biroul persoanei, in privinta careia cauza a fost
disjunsa, se afla in sediul Judecétoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt care
genera imposibilitatea gestionarii PIGD, precum si despre faptul, cd potrivit
prevederilor art. 170 alin.(5) CPC incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170
alin.(2) CPC nu se supune nici unei cai de atac, constientizdnd astfel, ca
reclamantul SRL ,,Cosicon” nu avea interesul sa fie infonnat despre dosarul civil
daca a fost transmis in cancelarie, au intreprins masuri de substituire cu cererea de
chemare in judecati a S.A. ,Pepiniera piscicold zonald Cahul” impotriva 1.S.
,,Calea Feratd din Moldova”, privind incasarea prejudiciului cauzat.

Astfel, persoana in privinta careia cauza a fost dizjungata, actionand conform
intelegerii prestabilite, la instigarea unor alte persoane, in privinfa carora cauza a
fost disjunsa, contrar atributiilor sale, de comun cu persoana responsabild de
gestionarea cererilor parvenite in Judecdtoria Rascani, mun.Chisindu si
introducerea informatiei cu privire la acestea in PIGD, persoane in privinta carora
cauza penald a fost disjunsa, si Comanescu Iuliana, - responsabila de intocmirea
fiselor actiunilor pe dosare, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului
fals S.A. ,Pepiniera piscicold zonali Cahul” impotriva 1.S. ,,Calea Ferati din
Moldova” privind incasarea prejudiciului cauzat, ilegal a efectuat inscrisuri de
mind, pe coperta dosarului civil nr. 2e-3400/2013 la rubrica nr. dosarului inscriind
,2€-3400/2013”, la rubrica ,,actiunii” inscriind ,,Pepiniera piscicold zonald Cahul”
S.A. citre 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova” privind incasarea prejudiciului, iar
persona in privinta careia cauza a fost disjunsd, ilegal a aplicat impresiunea
stampilei dreptunghiulare a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau de iesire, cu
acoperirea zonei de plasare a cuvantului ,,iesit” de pe cliseul acesteia pentru a
conferi, aparent, impresia aplicarii stampilei de intrare pe cererea de chemare in
judecatd a reclamantului S.A. ,,Pepiniera piscicold zonali Cahul” impotriva 1.S.
,Calea Ferata din Moldova”, privind incasarea prejudiciului cauzat, cu inscrierea
numarului de intrare si data de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea
de chemare in judecatd a dosarului initial S.R.L. ,,Cosicon” Tmpotrva S.A.R.
,2Donaris Group” privind Incasarea sumei. Aplicarea stampilei de iesire de catre
persoana in privinta careia s-a disjuns cauza, cu acoperirea literelor *’iesit” se
datoreaza faptului ca la sediul biroului persoanei, care activa in incinta Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, in privinta cdreia cauza a fost disjunsa, se afla doar
stampila de iesire a Judecatoriei Rigscani, mun.Chisindu.

La randul sdu, persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, actionand in
acelasi scop, in calitate de complice, fiind instigatd de o altd persoana, in privinta
careia cauza a fost disjunsd, urmarind asigurarea aspectului legal al actiunii, la



03.03.2014, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD modificand informatia cu privire la
datele despre parti, in cauza civila nr. 2e-3400/2013 si anume din S.R.L. ,,Cosicon”
catre S.A. >’Donaris Grup” a modificat in S.A. ”Pepiniera piscicold Cahul” cétre
I.S. ,Calea Ferati din Moldova”.

In continuare, Comanescu Iuliana, actionand in comun, urmarind acelasi scop
de redare a unui aspect legal al actiunii S.A. ,,Pepiniera piscicold zonald Cahul”
impotriva I.S. ,,Calea Feratd din Moldova”, fiind instigatd de alte persoane, in
privinta carora cauza a fost disjunsa, contrar normelor prevazute in pct. pct. 47, 48,
56, 58, 83 al Instructiunii cu privire la finerea manuala a lucrarilor de secretariat in
judecatorii si curtile de apel aprobatd prin hotdrarea Consiliului Superior al
Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, a inlocuit ilegal, fisa actiunilor existenta cu
privire la dosarul S.R.L. ,,Cosicon” catre S.A. ,,Donaris Grup” cu o altd fisa a
actiunilor, deja pe dosarul fals S.A. , Pepiniera piscicold Cahul” citre 1.S. ,,Calea
Feratd din Moldova” in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta
litigiului.

Ulterior, persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, actionand conform
intelegerii prestabilite, a semnat ilegal, incheierea de primire a cererii de chemare
in judecatd a S.A. ,,Pepiniera piscicold zonald Cahul” impotriva 1.S. ,,Calea Ferata
din Moldova”, privind incasarea prejudiciului cauzat, datata cu 11.03.2013.

In continuare, persoanele, in privinta cirora cauza a fost disjunsi, urmérind
scopul redarii unui aspect legal de examinare a cererii de chemare in judecata a
S.A. ,,Pepiniera piscicold zonald Cahul” impotriva 1.S. ,,Calea Ferata din Moldova”
privind incasarea prejudiciului cauzat, depasind in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, au semnat ilegal procesele-verbale ale sedintelor de
judecata, datate cu 16.09.2013, ora 10:05 min (persoana in privinta careia cauza a
fost disjunsd imitand semnatura din numele unui alt grefier in respectivul proces-
verbal), 22.10.2013, ora 11:05 min, 18.11.2013, ora 11:35, care continea date
neveridice privind prezenta participantilor la sedinta de judecatd, ora inceperii
sedintei de judecata, cat si expunerea partilor, derularea acestor sedinte de judecata,
fiind fictive, fapt care se confinnd, inclusiv si prin lipsa inregistrarilor audio a
respectivelor sedinte de judecatd cu toate ca potrivit ,,Regulamentului privind
inregistrarea audio digitald a sedintelor de judecata” aprobat prin Hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 338/13 din 12.04.2013, inregistrarea
sedintelor de judecata este obligatorie si se asigura de grefier.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecata si totodatd, de asigurare a evitdrii
demascarii schemei criminale de insusire ilegala a banilor publici, persoana in
privinta careia cauza a fost disjunsd, cu acordul si la indicatia judecatorului a
anexat la dosar citatii, care, insa, intentionat nu au fost expediate paratului — I.s.
,Calea Feratd din Moldova” pentru evitarea prezentii reprezentantilor paratului in



proces, citatiile fiind semnate din numele sdau precum si din numele unui altui
grefier, Burlacu Elena, falsificindu-i semnatura din motiv ca ultima a activat in
calitate de grefier al judecatorului in perioada datarii actelor respective.

In rezultat, in urma unui proces aparent legal, persoana in privinta cireia
cauza penald a fost disjunsa, ilegal, a emis dispozitivul hotararii datat cu
18.11.2013, in cauza civila nr. 2e-3400/13, prin care a admis cererea de chemare in
judecata a S.A. ,,Pepiniera Piscicola zonald Cahul” impotriva S.A. ,,Calea Ferata
din Moldova” privind incasarea prejudiciului cauzat in suma de 91 922 253,37 lei
si a dispus incasarea de la S.A. ,,Calea Feratd din Moldova” in folosul S.A.
,Pepiniera Piscicola zonald Cahul” a sumei de 91 922 253,37 lei si incasarea de la
S.A. ,,Calea Feratd din Moldova” in folosul bugetului de stat a taxei de stat in suma
de 50 000 lei. Ulterior, hotararea in cauza a fost transmisa spre executare, paratul
I.S. ,,Calea Ferati din Moldova” aflind despre existenta pretinsei hotirari in
procesul executarii acesteia.

In aceste conditii, prin actiunile infractionale descrise, Comianescu luliana, a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de
catre o persoana cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile 1.S. ,,Calea Feratd din
Moldova”, manifestate prin dispunerea incasarii unei sume pretinse, care a avut ca
rezultat antrenarea nejustificatdi in procese de judecati de lungd durati. In
asemenea circumstante, fiind aduse grave atingeri inclusiv intereselor publice
manifestate prin discreditarea, subminarea autoritatii si prestigiului justitiei in fata
opiniel publice.

2) La data de 20.05.2013, creditorul IMFGL-21 a depus in Judecitoria
Riscani, mun. Chisindu, cerere de eliberarea a ordonantei judecdtoresti privind
incasarea de la Bogos Valentin a sumei, fiind inregistratd in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecatd de la cetdteni cu nr. 2888 din 20.05.2013.Cererea
in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD cu scanarea ei,
cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual 2p/o - 3181/2013,(numar generat de
program 41-2p/0-4305-20052013), care a fost repartizata aleatoriu, la aceiasi data,
prin intermediul PIGD, spre examinare persoanei, in privinta caruia cauza penald a
fost disjunsa. Tot atunci, fiind emisd §i completatd fisa actiunilor obligatorie
conform Instructiunii cu privire la finerea manuald a lucrarilor de secretariat in
Judecatorii si Curtile de Apel aprobatd prin Hotararea CSM nr. 93/7 din
02.03.2013.

Cauza nominalizatd, a fost receptionata, la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu persoana in privinta careia cauza
penald a fost disjunsd, la 24.05.2013. Solutia adoptatd de judecdtor in prezenta
pricind nu este cunoscuta.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit



in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjunsi, care
actiona neoficial, in interesele S.R.L. ,,Auto Asia”, urmarind scopul initierii
procedurii de insolvabilitate a S.R.L. ,,Lundas Trans”, prin intelegere prealabila cu
alte persoane, in privinfa carora cauza penald a fost disjunsd, impreund cu
Comanescu luliana, fiecare avand rolul sau bine determinat, folosindu-se de faptul,
ca la momentul respectiv era imposibild introducerea in PIGD a mersului si a
rezultatelor examindrii cererilor de chemare 1n judecatd, din motiv cd biroul
persoanei care activa in functia de judecator, se afla in sediul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestionarii PIGD, au
intreprins masuri de substituire a dosarului initial cu cererea de eliberare a
ordonantei a S.R.L. ,,Auto Asia” catre S.R.L. ’Lundas Trans” in urmatoarca
modalitate.

In perioada de timp 24.05.2013-29.05.2013, persoana in privinta cireia cauza
penald a fost disjunsa, urmarind scopul comun de redare a unui aspect legal al
actiunii, ilegal a aplicat stampila de intrare a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau
pe cererea de eliberare a ordonantei a S.R.L. ,,Auto Asia” catre S.R.L. ,,Lundas
Trans” semnatda din numele directorului, Zimbelscaia Iulia, si ilegal a inscris pe
impresiunea stampilei aplicate nr. 2888 si data de 20.05.2013, adica acelasi numar
si datd aplicati in cererea initiald, - IMFGL-21 impotriva lui Bogos Valentin
privind Incasarea sumei. Ulterior, continuandu-si actiunile ilegale, urmarind acelasi
scop de a asigura aspectul legal al cererii de eliberare a ordonantei a S.R.L. ,,Auto
Asia” catre S.R.L. ,,Lundas Trans”, persoana, in privinta cdreia cauza penala a fost
disjunsa, la 29.05.2013, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia
cu privire la datele despre parti in cauza civild nr. 2p/o - 3181/2013 si anume din
JIMFEGL-21 citre Bogos Valentin” in S.R.L. >’Auto Asia” catre S.R.L. >’Lundas
Trans”, totodata, ilegal inlocuind in PIGD si forma scanata a cererilor mentionate.

Asigurand realizarea scopului, de a obtine o hotdrare favorabila S.R.L. ,,Auto
Asia”, la instigarea unei persoane, In privinga careia cauza penald a fost disjunsa, la
data de 31.05.2013, o alta persoand, in privinta careia cauza penala a fost disjunsa,
ilegal a Intocmit ordonanta datatd cu 23.05.2013, cu indicarea numarului de
inregistrare in PIGD (41-2p/0-4305-20052013), iar persoana care activa in functia
de judecator, actionand conform ntelegerii prealabile, ilegal a semnat ordonanta in
cauza, potrivit cdreia s-a dispus ilegal incasarea de la debitorul S.R.L. ,,Lundas
Trans” in beneficiul creditorului S.R.L. ,,Auto Asia” a datoriei si penalititii in
suma de 5 169 335 lei, cu toate cd de facto, dosarul initial cu nr. 2p/0-3181/2013 a
fost receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie unde isi avea
biroul de serviciu persoana, in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, la
24.05.2013.

Totodata, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, contrar



obligatiilor de serviciu, care ii revin si depasindu-si in mod vadit limitele si
drepturile acordate prin lege, a simulat examinarea cererii conform tuturor rigorilor
legale, inclusiv obligativitatea achitarii taxei de stat de catre creditor, a cererii in
cauzd, acceptand ilegal un ordin de plata din 12.11.2012, in suma de 5086 lei al
unei alte persoane juridice S.R.L. ,,Maribor” (pe care in alte litigii o reprezenta
persoana in privinfa careia cauza penald a fost disjunsd), drept confirmare a
achitarii taxei de stat, cu toate ca, potrivit prevederilor art.346 din Codul de
procedura civila, In cazul dat taxa de stat care urma a fi perceputd constituia suma
de 25 000 lei, care nefiind achitatad reprezenta prejudiciu bugetului de stat

La randul sdu, Comanescu luliana, actiondnd in comun, la instigarea altor
persoane, in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa, urmarind acelasi scop,
contrar normelor prevazute in pct. pct. 47, 48, 56, 58, 83 al Instructiunii cu privire
la tinerea manuald a lucrdrilor de secretariat in judecatorii si curtile de apel
aprobatd prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7 din
02.03.2011, a efectuat ilegal modificari in fisa actiunilor existenta cu privire la
dosarul IMFGL-21 impotriva lui Bogos Valentin, aplicind in dreptul rubricii
partilor, prin stergerea cu corectorul a partilor ,,IMFGL-21" si ,,Bogos Valentin” si
inscrierea de asupra partilor ,,Auto Asia” si ,,Lundas Trans”, lasind pe fisa
respectiva adresele partilor initiale a cererii de eliberare a ordonantei.

Ulterior, persoana In privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa prin
incheierea din 31.07.2013 ilegal a dispus respingerea cererii fondatorului S.R.L.
,Lundas Trans”, Ala Mahalova, cu privire la anularea ordonantei judecatoresti
datata cu 23.05.2013.

Drept rezultat, al actiunilor infractionale descrise, la 27.06.2013, S.R.L. ,,Auto
Asia” a depus 1n Curtea de Apel Chisindu, o cerere privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de S.R.L. ,Lundas Trans”, drept temei, servind ordonanta
ilegald emisa de persoana, care activa in functia de judecator, datata cu 23.05.2013,
prin care s-a dispus Incasarea sumei de 5 169 335 lei in beneficiul S.R.L. ,,Auto
Asia”. Cererea in cauzd, fiind admisa prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din
23.09.2013.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03.10.2013, s-a admis
cererea de recurs depusa de S.R.L. ,,Lundas Trans” si s-a dispus casarea incheierii
Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau din 31.07.2013, admiterea obiectiilor inaintate
de fondatorul S.R.L. ,Lundas Trans”, Ala Mahalova, si anularea ordonantei
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, datatd cu 23.05.2013, iar prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 11.12.2013, s-a dispus casarea hotararii Curtii de Apel
Chisindu privind intentarea procedurii de insolvabilitate a S.R.L. ,,Lundas Trans”
la cererea S.R.L. ,,Auto Asia”.

Astfel, prin actiunile infractionale descrise, Comanescu luliana, a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de cétre o persoana



cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, cu
cauzarea daunelor in proportii considerabile SRL ,,Lundas Trans”, manifestate prin
dispunerea incasarii unei datorii pretinse, precum si initierea procedurilor de
insolvabilitate care a avut ca rezultat, grave impedimente in desfagurarea normald a
activitatii economice, precum si antrenarea nejustificatd in procese de judecata de
lunga durata. In asemenea circumstante, fiind aduse daune considerabile, inclusiv
intereselor publice, manifestate prin discreditarea, subminarea autoritatii si
prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei
publice.

3) La data de 23.05.2013, Esanu Angela, a depus in Judecdtoria Riscani, mun.
Chisinau cerere de chemare in judecata impotriva IFS mun. Chisindu, intervenient
principal, executorul judecdtoresc, Marianciuc Evelina, privind contestarea actelor
executorului judecdtoresc, fiind inregistratd in Registrul de intrare a cererilor.
Cererea 1n cauza, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu scanarea
ei, cauzei civile fiindu-1 atribuit numarul manual 2- 18160/2013, (numar generat de
program 41-2-4449-23052013) si repartizata aleatoriu, la aceiasi datd, prin
intermediul PIGD, persoanei in privinta cdruia cauza penald a fost disjunsa. Tot
atunci, fiind emisa si completata fisa actiunilor, obligatorie conform Instructiunii
cu privire la tinerea manuala a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si Curtile de
Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul fiind receptionat la 31.05.2013 la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu persoana care activa in functia de
judecator in privinta caruia a fost disjunsd cauza penala.

Ulterior, prin incheierea datata cu 03.06.2013, persoana, in privinta careia a
fost disjunsa cauza penald, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusa de
catre Esanu Angela impotriva IFS mun. Chisindu, intervenient principal executorul
judecatoresc, Marianciuc Evelina, nu corespunde prevederilor art.170 alin.(1) lit. e)
CPC, a restituit-o, informand despre acest fapt reclamantul.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit
in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, o alta persoand, in vara anului 2013, care actiona in calitate de
instigator, fiind in relatii apropiate cu o altd persoand, in privinta careia cauza
penala a fost disjunsa, cu care in prealabil a discutat despre posibilitatea obtinerii
unor hotarari de judecata ilegale, asigurandu-se concomitent de suportul care urma
a fi1 oferit de catre aceasta in scopul enuntat, a intervenit din umbra, in interesul lui
Timofte Victor de la care a primit echivalentul sumei de 5 000 de Euro in scopul
oferirii serviciilor in vederea organizarii privatizarii terenului din str. *****_ prin
obtinerea unei hotarari judecatoresti in baza careia reclamantul sa obtina dreptul la
privatizarea terenului amplasat Tn mun, **%*%*

Ulterior, persoana care actiona conform aceleiasi scheme in prealabil stabilite



cu o altd persoand, in privinta cdreia cauza a fost disjunsa, care la randul ei, a
organizat in continuare, cu buna stiintd comiterea infractiunii, a dat indicatii lui
Timofte Victor sd-si edifice o temelie pe terenul aflat in folosintd amplasat in mun.
*****.

Totodata, persoana mentionata a perfectat cererea de chemare in judecatd din
numele lui Timofte Victor impotriva lui Salcutan lon, intervenient Primaria mun.
Chisinau, privind incasarea sumei si actele confirmative, semnate de catre Timofte
Victor, in scopul conferirii unui aspect legal pretinsului proces civil privind
recunoasterea dreptului de proprietate asupra unei constructii nefinalizate din str.
*dkdxk dupa Timofte Victor in baza cdreia sa poatd fi inifiatd procedura de
privatizare a terenului enuntat.

Ulterior, persoana mentionata, actionand conform planului stabilit in prealabil
cu persoana, in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, a transmis acesteia
pachetul de acte pregatit anterior pentru organizarea inregistrarii ilegale a cererii de
chemare 1n judecatd, semnata de Timofte Victor si pentru efectuarea imixtiunilor in
PIGD, in scopul evitdrii distribuirii aleatorii §i asigurarea examindrii cererii lui
Timofte Victor anume de catre persoana, In privinta careia cauza a fost disjunsa,
care activa in functia de judecator.

Dupa care, persoana in privinfa careia cauza a fost disjunsa, actionand in
calitate de complice, ca rezultat al instigarii persoanei, In privinta careia cauza la
fel a fost disjunsa, care actiona §i ca organizator, fiind responsabild de gestionarea
cererilor parvenite in Judecatoria Rascani, mun. Chisindu s§i introducerea
informatiei cu privire la acestea in PIGD, conform intelegerii prestabilite, contrar
atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals
,»l1imofte Victor cdtre Salcutan Ion”, ilegal, a efectuat inscrisuri de mana, pe
coperta dosarului civil nr.2-18160/2013, la rubrica nr. dosarului inscriind ,,2-
18160/2013”, la rubrica ,,actiunii” inscriind *’Timofte Victor catre Salcutan Ion
incasarea sumei” si ilegal, a aplicat stampila de intrare a Judecatoriei Réscani,
mun. Chisinau inscriind nr. 15849 din 23.05.2013, datd la care de fapt a fost
inregistrata cererea lui Esanu Angela catre IFS mun. Chisinau.

Iar, la 13.09.2013, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa,
continudndu-si actiunile infractionale, urmarind asigurarea aspectului legal al
actiunii, ilegal a efectuat imixtiuni in PIGD, modificand informatia cu privire la
datele despre parti in cauza civilda nr.2-18160/13 s1 anume, din ,,Esanu Angela,vs
IFS mun. Chisinau” in ,,Timofti Victor vs Salcutan Ion”, si ilegal a radiat, cererea
scanatd de chemare in judecata depusd de Esanu Angela, inlocuind-o prin scanare,
cu cererea de chemare in judecata a lui Timofte Victor.

La randul sdau, Comanescu Iuliana, actiondind in comun la instigarea
persoanei, in privinta cdreia cauza a fost disjunsd, urmarind acelasi scop de redare
a unui aspect legal al actiunii ,,Timofte Victor catre Salcutan Ion”, contrar



normelor prevazute in pct. pct. 47, 48, 56, 58, 83 al Instructiunii cu privire la
tinerea manuald a lucrarilor de secretariat in judecatorii si curtile de apel aprobata
prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, a
inlocuit ilegal, fisa actiunilor existenta cu privire la dosarul ,,Esanu Angela catre
IFS mun. Chisindu” cu o alta fisa a actiunilor, deja pe dosarul fals ,,Timofte Victor
catre Salcutan Ion” in care a inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta
litigiului.

Dupa care, persoanele in privinta carora cauza penald a fost disjunsa,
actionand conform intelegerii prealabile, incdlcand intenfionat competenta
jurisdictionald, urmarind redarea unui aspect legal procesului de judecata la cererea
lui Timofte Victor, a emis si semnat ilegal incheierea datatd cu 30.05.2013 de
primire a cererii si de fixare a sedintei pentru 31.07.2013.

In continuare, contrar prevederilor art.art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105
CPC, persoana in privinta careia cauza penalad a fost disjunsa, la examinarea cauzei
civile mentionate a incdlcat principiul nemijlocirii, contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale, fiind viciatd procedura de citare a
intervenientului Primaria mun. Chisindu, cu scopul de a ingradi dreptul la un
proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti, care urmau a
fi emise 1n favoarea reclamantului.

Astfel, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, cunoscand cu
certitudine, ca intervenientul Primaria mun. Chisindu nu a fost citat, intentionat
potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd datat cu 01.10.2013, a dispus
ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa intervenientului, semnand
procesul-verbal al sedintei de judecatd, derularea acestei sedinte de judecata fiind
fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, judecatorul a emis ilegal dispozitivul
hotararii datate la fel, cu 01.10.2013, potrivit caruia s-a admis cererea lui Timofte
Victor, cu obligarea lui Salcutan Ion sa efectueze predare - primire a lucrarilor la
constructia nefmalizatd cu suprafata de 90 m.p amplasate in or. Chisindu, str.Sf.
Vineri, 22.

S-a dispus recunoasterea dupa Timofte Victor a dreptului de proprietate
asupra constructiei nefinalizate cu suprafata de 90 m.p amplasate in or. *****,

Drept rezultat, la 24.01.2014 Timofte Victor a inregistrat la OCT Chisinau
conform modului stabilit dispozitivul hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau
datate cu 01.10.2013.

In aceste circumstante, prin actiunile infractionale descrise, Comanescu
Iuliana a contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu
admise de cdtre o persoand cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup
criminal organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile Primariei mun.
Chisindau, manifestate prin dispunerea ilegalda a legalizarii unor constructii
neautorizate si nefmalizate pe terenurile proprietate municipald, iar in consecinta,



fiind aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin discreditarea si
subminarea autoritdtii si imaginii justifiel si sistemului judiciar al Republicii
Moldova.

4) La data de 06.06.2013, Nimerenco Aliona, a depus in Judecatoria Riscani,
mun. Chisindu cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Panus Gheorghe,
intervenient accesoriu, 1S ,,Cadastru”, filiala OCT Chisinau, privind prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii, recunoasterea drepturilor la cota-parte si
partajarea patrimoniului succesoral, fiind inregistratd in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecata de la cetateni cu nr. 3410.

Cererea in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual 2-18440/2013, (numar
generat de program 41-2-5019-06062013)s1 repartizata aleatoriu, la aceiasi data,
prin intermediul PIGD, persoanei care activa in functia de judecétor si in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa. Tot atunci, fiind emisa si completata fisa
actiunilor, obligatorie conform Instructiunii cu privire la tinerea manuald a
lucrérilor de secretariat in Judecétorii si Curtile de Apel aprobata prin Hotararea
CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul la 14.06.2013 fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu persoana, care activa in functia de
judecator si in privinta careia cauza penala a fost disjunsa.

Ulterior, prin incheierea datatd cu 07.06.2013, persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, constatind ca cererea de chemare in judecata depusa
de catre Nimerenco Aliona nu corespunde prevederilor art.171 alin.(I) CPC, nu a
dat curs cererii.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit
in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjunsa,
actionand prin participatie, la instigarea persoanelor neidentificate in cadrul
urmdririi penale, in comun cu persoanele in privinta cdrora cauza penald a fost
disjunsa si Comanescu luliana, au intreprins ilegal masuri de substituire a cererii
cet. Nimerenco Aliona cu cererea de chemare in judecatd a AO ,,Cuvantul de
Onoare” impotriva ,,Consiliul mun. Chisindu” privind contestarea actului
administrativ.

Astfel, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd, actionand
conform intelegerii cu persoanele neidentificate, deliberat a admis spre examinare
cererea AO ,,Cuvantul de Onoare” cu incalcarea competentei jurisdictionale, dat
fiind faptul ca sediul coparatilor, Primariei s1 Consiliului mun. Chisinau, se afla in
sectorul Centru, mun. Chisinau.

Ulterior, in scopul asigurarii unui aspect legal de examinare a procesului civil
si intru emiterea unei hotarari ilegale in interesul AO ,,Cuvantul de Onoare”,



persoanele in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, care activau in functia de
judecator si grefier, ilegal au semnat procesul-verbal al sedintei de judecatda datat
cu 31.07.2013, 12.08.2013 si 09.09.2013, ultima imitdnd semnatura grefierului,
Burlacu Elena, in primele doud procese-verbale, derularea sedintelor de judecata
fiind fictiva.

In continuare, contrar prevederilor art.art.20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105
CPC de catre persoanele, in privinta carora cauza penala a fost disjunsa, cu
incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictorialititii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a coparatilor, - Primariei
mun. Chigindu si Consiliului mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii
fara a fi expediate, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de
a contesta in termen actele judecatoresti, care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Suplimentar, persoana in privinfa cdreia cauza penalda a fost disjunsa,
cunoscand cu certitudine, ca coparatii, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun.
Chisinau, nu au fost citati, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat
cu 01.10.2013, intentionat a dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in
lipsa coparatilor, cu admiterea pretentiilor reclamantului, semnand de comun cu
persoana care activa in functia de grefier, procesul-verbal al sedintei de judecata,
derularea sedintei fiind fictiva.

Astfel, prin dispozitivul hotararii datate cu 01.10.2013 emise de persoana in
privinta cdreia cauza penald a fost disjunsd, in care intentionat a fost indicat
numarul cauzei la cererea lui Nimerenco Aliona care anterior a fost solutionata de
catre acesta, a admis ilegal cererea de chemare in judecatd a AO ,,Cuvantul de
Onoare” cu constatarea faptului nesolutiondrii in termen legal a cererit AO
,Cuvantul de Onoare” privind petrecerea licitatiilor funciare, cu obligarea
Consiliului mun. Chisindu de a petrece licitatii publice privind acordarea in
arendd/locatiune funciard/proprietate a loturilor de teren amplasate in mun.
Chisinau libere de grevari si pretentii a tertilor.

Dupa care, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta in termen actele judecatoresti, persoana, in privinta careia cauza penala a
fost dizjungata, deliberat si ilegal, nu a informat coparatii, - Primaria si Consiliul
mun. Chisindu, despre dispozitivul hotararii in cauza.

In continuare, dispozitivul hotararii cu nr.2-18440/13 datate cu 01.10.2013 a
fost transmis spre executare de cdtre reprezentantul AO ,,Cuvantul de onoare”
executorului judecatoresc, Nicolae Pasa, care prin incheierea nr. 019-2068/13 din
25.11.2013 a dispus primirea documentului executoriu spre executare si intentarea
procedurii de executare. La randul sau, executorul judecatoresc, la 05.12.2013 a
inregistrat in Judecdtoria Riscani, mun. Chisindu un demers prin prisma
prevederilor art. 71 Cod de executare, prin care a solicitat explicarea si stabilirea



modului de executare a documentului executoriu privind obligarea Consiliului
municipal Chisindu de a petrece licitatii publice privind darea in arenda /locatiune
funciard/ proprietate a loturilor de teren amplasate in mun. Chisindu libere de
grevari si pretentii a tertilor.

In continuare, contrar prevederilor art.art. 20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105
CPC de catre persoancle, in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, cu
incalcarea principiului nemijlocirii, contradictorialitafii si egalitatii partilor in
drepturile procedurale, a fost viciatd procedura de citare a coparatilor, - Primariei
mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisindu, prin anexarea la dosar, a unor citatii
tard a fi expediate, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de
a contesta in termen actele judecatoresti, care urmau a fi emise in favoarea
reclamantului.

Astfel, persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, cunoscand cu
certitudine, ca coparatii, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, nu au
fost citati intentionat, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata datat cu
19.12.2013, a dispus ilegal, examinarea demersului executorului judecdtoresc,
Nicolae Pasa, in lipsa coparatilor, derularea sedintei fiind fictiva, semnand de
comun cu o altd persoana, in privinta careia cauza penala a fost disjunsa procesul-
verbal al sedintei de judecata.

Ulterior, prin incheierea datatd cu 19.12.2013, persoana in privinta careia
cauza penala a fost disjunsa, ilegal a admis demersul executorului judecatoresc,
Nicolae Pasa, privind explicarea si stabilirea modului de executare a documentului
executoriu nr.2-18440/2013 datat cu 01.10.2013, stabilind modul de executare a
documentului executoriu nr.2-18440/2013 datat cu 01.10.2013 prin petrecerea
licitatiilor publice privind darea in arenda/locatiune funciard/proprietate a loturilor
de teren amplasate Tn mun. Chisinau libere de grevari si pretentii ale tertilor prin
intermediul biroul executorului judecatoresc la alegerea creditorului.

Dupa care, in scopul de a ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a
contesta 1n termen actele judecatoresti, persoana in privinta careia cauza penald a
fost disjunsd, actiondnd in interesul grupului criminal, deliberat si ilegal nu a
informat coparatii, - Primaria si Consiliul mun. Chisindu, despre dispozitivul
hotararii in cauza.

La randul sau, o altd persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa,
utilizand parola de acces in PIGD a specialistului, Ceban Tatiana, la instigarea
persoanei, in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, care actionand in
interesul grupului criminal organizat avand sarcina de a reda un aspect legal
inregistrarii §1 examinarii de cdtre persoana, In privinta careia cauza penala a fost
disjunsa, a cauzei la cererea AO ,,Cuvantul de Onoare” catre Primaria si Consiliul
mun. Chisindu” a efectuat ilegal imixtiuni in PIGD, modificand la 23.01.2014,
07.02.2014, 10.02.2014 si 03.04.2014, partile si esenta litigiului din ,,Nimerenco



Aliona vs Panus Gheorghe” in ,,AO Cuvantul de Onoare vs Administratia publica
locala™.

Concomitent, Comanescu luliana actionand in comun la instigarea persoanei
in privinta careia cauza penald a fost disjunsd, urmarind acelasi scop de redare a
unui aspect legal al actiunii AO ,,Cuvantul de Onoare”, contrar normelor prevazute
in pct. pct. 47, 48, 56, 58, 83 al Instructiunii cu privire la finerea manuald a
lucrarilor de secretariat in judecatorii si curtile de apel aprobata prin hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, ilegal a inlocuit, fisa
actiunilor existentd cu privire la dosarul ,Nimerenco Aliona cdtre Panus
Gheorghe” cu o alta fisa a actiunilor, deja pe dosarul fals ,,AO ,,Cuvantul de
Onoare” catre Consiliul mun. Chisinau” in care a inscris date cu privire la partile
pe dosar si esenta litigiului.

Ulterior, persoane neidentificate in scopul ascunderii urmelor infractiunii au
intreprins masuri in vederea tainuirii cauzei civile fraudate la cererea AO
,,Cuvantul de Onoare” aflate in cadrul Judecatoriei Riscani mun. Chisinau.

Drept rezultat al actiunilor infractionale a grupului criminal organizat, urmare
a hotararii ilegale a persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, datata
cu 01.10.2013 pe cauza civila nr. 2-18440/2013, au fost ilegal instrdinate terenuri
proprietate a Primariei si Consiliului mun. Chisindau ~ dupa cum urmeaza: -

terenpentru constructii amplasat  in mun. Chisinau,  str. ok k|
cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,15 ha; - teren pentru constructii amplasat
in mun. Chisinau, str. *dskack cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,1999

ha; -teren pentru constructii amplasat in mun. Chisindu, bd. Dacia, cu nr. cadastral
*d#xk cu suprafata de 0,23 ha; - teren pentru constructii amplasat in mun.
Chisinau, ***** cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,3098 ha; - teren pentru
constructii amplasat in mun. Chigindu, str. M. Sadoveanu cu nr. cadastral ***** cu
suprafata de 0,95 ha; - teren pentru constructii amplasat In mun. Chisinau, str.
Trandafirilor cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,06 ha; - teren pentru
constructii amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor cu nr. cadastral
0100105356 cu suprafata de 0,15 ha; - teren pentru constructii amplasat in mun.
Chisindu, str. Pan Halippa cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,08 ha; - teren
pentru constructii amplasat in mun. Chigindu, str. ***** cu nr. cadastral ***** cu
suprafata de 0,42 ha.

Astfel, prin actiunile infractionale descrise, Comanescu Iuliana, a contribuit in
calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de cdtre o persoana
cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal organizat, soldate
cu urmari grave cauzate Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun. Chisinau,
manifestate prin dispunerea ilegald a transmiterii dreptului de proprietate asupra 9
terenuri proprietate municipald cu valoarea totald de 86 856 692 lei. In asemenea
circumstante, fiind aduse grave atingeri si intereselor publice, manifestate prin



discreditarea si subminarea autoritdfii si imaginii justitiei si sistemului judiciar al
Republicii Moldova.

5) La data de 15.03.2013, S.R.L. ,,Toncar” a depus in Judecdtoria Riscani,
mun. Chisindu cerere de chemare in judecata mpotriva Biroului Vamal Chisinau
privind anularea actului administrativ, fiind inregistratd in Registrul de intrare a
cererilor de chemare in judecata de la cetateni cu nr. 1456.

Cererea 1n cauza, conform modului stabilit, a fost inregistrata in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-i atribuit numarul manual 3c/a-1677/2013, (numar
generat de program 41-3-2553-25032013) s1 repartizatd aleatoriu la 25.03.2013
prin intermediul PIGD, persoanei in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa.
Tot atunci, fiind emisd si completatd fisa actiunilor, obligatorie confonn
Instructiunii cu privire la {inerea manuala a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si
Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul la 28.03.2013 fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde 1si avea biroul de serviciu persoana care a activa in functia de
judecdtor 1n privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa.

Ulterior, prin incheierea datatd cu 01.04.2013, persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, constatand ca cererea de chemare in judecatd depusa
de S.R.L. ,,Toncar” nu corespunde prevederilor art.170 alin.(I) CPC, a restituit-o,
informand despre acest fapt S.R.L. ,,Toncar”.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit
in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, persoana in privinta cédreia cauza penali a fost disjunsa,
actionand Tn comun prin participatie, la instigarea unei altei persoane, in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa, care actiona neoficial in interesele lui Lunga
Igor si Bucsan Anna, impreuna cu o alta persoand, in privinta careia cauza penald a
fost disjunsa, care actiona neoficial in interesele lui Babanuta Snejana, in comun cu
persoanele care activau in functia de asistent i grefier, in privinta carora cauza
penald a fost disjunsa, si Comanescu Iuliana, folosindu-se de faptul ca la momentul
respectiv era imposibild introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor
examindrii cererilor de chemare in judecata, din motiv ca biroul judecatorului se
afla 1n sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, fapt ce genera
imposibilitatea gestionarii PIGD, precum si despre faptul, ca potrivit prevederilor
art.170 alin.(5) CPC incheierea de restituire emisa in temeiul art. 170 alin.(2) CPC
nu se supune nici unei cai de atac, constientizdnd astfel, ca reclamantul SRL.
,loncar” nu avea interesul sa fie informat despre dosarul civil daca a fost transmis
in cancelarie, au intreprins masuri de substituire cu cererea de chemare 1n judecata
a lui Lunga Igor Tmpotriva Lunga Maria privind recunoasterea valabilitatii
incheierii contractului de vanzare-cumpdrare si recunoasterea dreptului de
proprietate.



Astfel, la sfarsitul anului 2013, persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsa, asigurand realizarea scopului, de a ob{ine o hotarare favorabild lui Lunga
Igor privind recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de vanzare-
cumparare §i recunoasterea dreptului de proprietate asupra unor constructii
neautorizate amplasate in mun. Chisindu, ***** 7 actionand conform schemei
criminale deja existente, prin intelegere prealabild cu persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, care 1-a asigurat cd va emite o hotdrare in favoarea lui
Lunga Igor, in cazul in care cererea ii va fi repartizata spre examinare, a perfectat
cererea de chemare in judecatd a reclamantului Lunga Igor precum si a semnat-o.

Ulterior, persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsd, in scopul
evitarii repartizarii aleatorii de PIGD a cererii de chemare in judecata a lui Lunga
Igor catre Lunga Maria, intocmita de primul, a instigat o altd persoana, in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa, care la sfarsitul anului 2013, actionand conform
intelegerii prestabilite, contrar atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui
aspect legal dosarului fals la cererea de chemare in judecatd a lui Lunga Igor
impotriva Lunga Maria privind recunoasterea valabilitatii incheierii contractului de
vanzare-cumparare §i recunoasterea dreptului de proprietate, ilegal, a efectuat
inscrisuri de mina, pe coperta dosarului civil nr.3c/a-1677/2013 la rubrica nr.
dosarului inscriind ,,3¢/a-1677/13”, rubrica ,,actiunii” inscriind ,,Lunga Igor cétre
Lunga Maria cu privire la recunoasterea valabilitdtii incheierii contractului”, iar o
alta persoand, 1n privinta cadreia cauza penalda a fost disjunsa, ilegal a aplicat
impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecdtorier Riscani, mun. Chisindu de
iesire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului *’iesire” de pe cliseul acesteia,
pentru a conferi aparent, impresia aplicarii stampilei de intrare pe cererea de
chemare in judecatd a reclamantului Lunga Igor, iar persoana in privinta careia
cauza penala a fost disjunsa, a efectuat Inscrierea numarului de intrare si data de
inregistrare, care anterior, a fost aplicatd pe cererea de chemare in judecata a
dosarului initial ,,SRL ,,Toncar” impotriva Biroului Vamal Chisindu privind
anularea actului administrativ’ i solutionat de catre persoana in privinta careia
cauza penala a fost disjunsa.

Aplicarea stampilei de iesire de catre persoana 1n privinta careia cauza penala
a fost disjunsa, cu acoperirea literelor *’iesire”, se datoreaza faptului, ca la sediul
biroului persoanei care activa in functia de judecator si in privinta careia cauza
penald a fost disjunsa, din incinta Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, se
afla doar stampila de iesire a Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau.

La cererea de chemare in judecatd intocmitd de o persoana, in privinta careia
cauza penala a fost disjunsd, in interesul lui Lunga Igor inregistratda precum ca la
data de 15.03.2013, primul, a anexat materialele aferente litigiului.

Ulterior, persoanele in privinta cdrora cauza penala a fost disjunsa, actionand
conform intelegerii prealabile, urmarind redarea unui aspect legal procesului de



judecata la cererea lui Lunga Igor, contrar obligatiilor de serviciu care i1 revin si
depdsindu-si in mod vadit limitele si drepturile acordate prin lege, a simulat
examinarea cererii, prin incheierea datata cu 18.03.2013, primind spre examinare
cerere de chemare in judecatd a reclamantului Lunga Igor si fixand data sedintei
pentru 01.04.2013, ora 10:00.

Totodata, contrar prevederilor art.art. 38 si 346 din CPC, persoana, in privinta
careia cauza penald a fost disjunsd, a admis examinarea actiunii cu incalcarea
competentei jurisdictionale si in lipsa dovezii de achitare a taxei de stat.

In continuarea actiunilor infractionale, persoanele in privinta cirora cauza
penald a fost disjunsd, urmarind scopul redarii unui aspect legal de examinare a
cererii de chemare in judecatd a lui Lunga Igor cdtre Lunga Mari a, depasind in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, au semnat ilegal
procesele-verbale al sedintelor de judecata, datate cu 01.04.2013, ora 10:00 si
29.04.2013 ora 10:15, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa
imitdnd semnatura din numele grefierului, Burlacu Elena, in respectivul proces-
verbal, care continea date neveridice privind prezenta participantilor la sedinta de
judecata, ora inceperii sedintei de judecata, cat si expunerea partilor, derularea
acestor sedinte de judecata, fiind fictive, fapt care se confirma, inclusiv si prin lipsa
inregistrarilor audio a respectivelor sedinte de judecata cu toate ca potrivit
,Regulamentului privind inregistrarea audio digitalda a sedintelor de judecatd”
aprobat prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 338/13 din
12.04.2013, inregistrarea sedintelor de judecatd este obligatorie si se asigurd de
grefier.

Suplimentar, persoana in privinta cdreia cauza penald a fost disjunsa, care
actiona in interesul sdu personal, adicd a soacrei sale, Bucsan Anna, de a legaliza
constructia neautorizatd a logiei la apartamentul *****  apartament in care
domiciliaza de facto persoana, in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, dupa
Bucsan Anna, precum si in interesul grupului criminal, prin ntelegere prealabila cu
persoanele in privinta carora cauza penald a fost disjunsa, prin procesul-verbal al
sedintei de judecata datat cu 29.04.2013, contrar prevederilor art.art.62, 63 CPC, a
admis cererea reclamantului, Lunga Igor, privind atragerea in proces a
reclamantilor, Babanuta Snejana, Bucsan Anna cédtre Rusu Elena, Moscovciuc
Oxana, pretentii, care de altfel, nu se aflau In conexiune prin raportul material
juridic dintre coparticipanti sau probele comune cu litigiul lui Lunga Igor.

Astfel, persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, actionand in
interesele lui Bucsan Anna (soacra unei persoane in privinta cdreia cauza penald a
fost disjunsa), si o altd persoand in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, care
actiona in interesele lui Babanuta Snejana (sora fostei sotii a persoanei in privinta
careia cauza penald a fost disjunsd) au perfectat cererea de concretizare a cerintelor
a reclamantilor, Babanuta Snejana, Bucsan Anna cétre Rusu Elena, Moscovciuc



Oxana:

- privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentului *****,
dupa Bucsan Anna, cu majorarea suprafetei totale a apartamentului in care sa fie
inclusa si logia;

- privind recunoasterea dreptului de proprietate dupa Babanuta Snejana asupra
bunului imobil *#*#* ***x%k ce constd din constructie de culturd si agrement
nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr. cadastral ***** gi teren cu destinatie
constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha, nr. cadastral ***** care anterior 11
apartinea lui Rusu Elena.

La randul sdu, persoana in privinta cdreia cauza penalda a fost disjunsa
impreunad cu o altd persoanad in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, ilegal, a
falsificat prin semnare, documente oficiale, - procesele-verbale al sedintelor de
judecata, datate cu 15.05.2013 ora 10:15 (fiind imitatd semnatura din numele
grefierului Burlacu Elena) si 07.06.2013 ora 11.05, mentionand ca la data
respectiva ar fi avut loc sedintele de judecatd cu anexarea la materialele cauzei a
cererii de concretizare a cerintelor a reclamantilor, Babanuta Snejana, Bucsan
Anna catre Rusu Elena, Moscovciuc Oxana, derularea sedintelor fiind fictive.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecatd si totodatd, de asigurare a evitarii
demascarii schemei criminale privind pretinsa examinare a unui proces civil,
persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, cu acordul si la indicatia
altel persoane in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, a anexat la dosar
citatii, acestea fiind semnate din numele grefierului, Burlacu Elena, falsificandu-i
semndtura din motiv cd ultima a activat in perioada datarii actelor respective in
calitate de grefier a judecatorului in privinta caruia cauza penala a fost disjunsa.

In rezultat, in urma unui proces aparent legal, persoana in privinta cireia
cauza penala a fost disjunsd a emis dispozitivul hotararii datate cu 07.06.2013, in
cauza civila nr. 3c/a-1677/13, prin care a dispus recunoastereca valabilda a
contractelor de vanzare-cumparare a bunului imobil nr.01 din 03.01.2005 si
nr.1435 din 18.10.2006 din mun. Chisinau, ***** 7 cu nr. cadastrale *****,
ook kasek®incheiate Intre Lunga Maria si Lunga Igor.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil din mun.
Chigindu, ***** 7 cu nr. cadastrale *###* ik ek dupa Lunga Igor.

S-a obligat Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu sa inregistreze dreptul de
proprietate a bunului imobil cu nr. cadastral ***** veranda - litera ,,a” cu
suprafata de 31,3 m.p, anexa- litera ,,A4” cu suprafata de 17,6 m.p inclusiv bunul
imobil cu nr. cadastral 01003 00724105 “constituit din garaj- litera ,,6” cu
suprafata totald de 50,5 m.p, inclusiv si nr. cadastral ***** constituit din bucatarie
de vara - litera ,,8” cu suprafata de 22,5 m.p, beci- litera ,,7” cu suprafata de 50,5
m/p si sopron - litera ,,VI” cu suprafata de 23,5 m.p dupa Lunga Igor.



S-a recunoscut valabilitatea contractului din 06.04.2004 privind vanzarea-
cumpdrarea apartamentului *****_ cu suprafata totalda cu loggie de 101,3 m.p in
temeiul art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a dispus recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil -
apartamentului nr.67, mun. Chisinau, str. D. Riscanu, 11, cu suprafata totala cu
logie de 101,3 m.p cu obligarea organului cadastral teritorial Chisindu sa efectueze
inregistrarile necesare in Registrul bunurilor imobile.

Proiectul dispozitivului hotararii datate cu 07.06.2013, fiind perfectat de
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa.

Persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa, continuandu-si
actiunile infractionale, cu incdlcarea procedurii de citare a partilor, iar o alta
persoana la randul sdau perfectand citatiile, dar de fapt neexpediindu-le, potrivit
procesului-verbal al sedinter de judecatd datat cu 31.07.2013, a dispus ilegal,
examinarea in continuare a cauzei in lipsa partilor, semnand In comun cu persoana
in privinta careia cauza penald a fost disjunsd procesul-verbal al sedintei de
judecata, derularea acestei sedinte de judecatd fiind fictiva. Potrivit aceluiasi
proces-verbal, persoana 1n privinta careia cauza penala a fost disjunsa a emis ilegal
hotararea suplimentara datata cu 31.07.2013, potrivit careia s-a completat hotararea
din 07.06.2013 fiind recunoscuta valabilitatea contractului din 28.06.2010 privind
vanzarea-cumpararea bunului imobil *#**# ##x*% ce constd din constructie de
cultura si agrement nr.01, cu suprafata la sol
254230 m.p, nr. cadastral ***** gi teren cu destinatie constructii, cu suprafata
totald de 0,7945 ha, nr. cadastral ***** in temeiul art.213 alin.(2) Cod civil.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil ####* & #*skk co
constd din constructie de cultura si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30
m.p, nr. cadastral ***** gji teren cu destinatie constructii, cu suprafata totala de
0,7945 ha, nr. cadastral ***** dupa Babanuta Snejana Nicolae.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisindu de a inregistra
dreptul de proprietate asupra bunului imobil #¥#¥* = FEkxEE oo constd din
constructie de culturd si agrement nr.01, cu suprafata la sol 2542,30 m.p, nr.
cadastral ***** gj teren cu destinatie constructii, cu suprafata totala de 0,7945 ha,
nr. cadastral ***** dupa Babanuta Snejana Nicolae.

S-a dispus anularea sechestrului aplicat la 04.06.2010 si inregistrat la
12.07.2010 prin incheierea executorului judecdtoresc asupra bunului imobil nr.
cadastral ***** gituat in or. Cahul, **##¥#sxk%

S-a dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea executorului
judecatoresc Nadejda Condrea nr.224/6/10 din 05.07.2010 asupra bunului imobil -
gradinita de copii nr.13 din or. Cahul, ###*ksaciek

Proiectul dispozitivului hotararii datate cu 31.07.2013, fiind perfectat de
persoanele in privinta careia cauza penala a fost disjunsa.



La randul sau, persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, in
scopul camuflarii actiunilor ilegale admise in interesul grupului criminal, cu buna
stiintd, a intocmit borderoul dosarului pentru a-1 transmite cancelariei Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu care urma sa-1 arhiveze.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsi,
utilizdnd parola de acces in PIGD a specialistului Ceban Tatiana, la instigarea unei
altei persoane 1n privinfa careia cauza penald a fost disjunsd care actionand in
interesul grupului criminal organizat, avand sarcina de a reda un aspect legal
inregistrarii $1 examindrii de catre persoana in privinta careia cauza penald a fost
disjunsd a cauzei la cererea Lunga Igor, Babanuta Snejana, Bucsan Arma catre
Lunga Maria, Rusu Elena si Moscovciuc Oxana, a efectuat ilegal imixtiuni in
PIGD, modificand la 23.01.2014, 07.02.2014 si 10.02.2014, partile si esenta
litigiului din ,,SRL Toncar vs Biroul Vamal Chisindau” in ,,Lungu Igor vs Lungu
Maria”, totodata, ilegal inlocuind in PIGD forma scanata a cererii lui Lunga Igor.

Concomitent, Comanescu luliana, actionand in comun la instigarea unei alte
persoane in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, urmarind acelasi semp de
redare a unui aspect legal al actiunii Lunga Igor, contrar nonnelor prevazuie in pci.
pct. 47, 48, 56, 58, 83 al Instructiunii cu privire la {inerea manuala a lucrarilor de
secretariat in judecatorii si curtile de apel aprobatd prin hotirarea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, ilegal a inlocuit, fisa actiunilor
existenta cu privire la dosarul ,,SRL Toncar vs Biroul Vamal Chisindu” cu o alta
fisd a actiunilor, deja pe dosarul fals ,,LLunga Igor cdtre Lunga Maria” in care a
inscris date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Drept rezultat, la 30.01.2014 in temeiul hotararii emise de persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsa, nr.3c/a-1677/2013 datate cu 31.07.2013, a fost
inregistrat dreptul de proprietate a imobilelor amplasate in or. Cahul, *##kssick®
cu nr. cadastral **##** gj #***¥* qup3 Babanuta Snejana.

In consecinti, in urma actiunilor infractionale descrise, Comanescu Iuliana, a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de
catre o persoana cu functie de demnitate publicd, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor 1n proportii considerabile intereselor publice,
manifestate prin discreditarea, subminarea autoritdfii §i prestigiului justitiei si
sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei publice.

6) La data de 06.06.2013, Asociatia Patronala a Industriei Turismului din
Republica Moldova a depus in Judecdtoria Rascani, mun. Chisindau cerere de
chemare in judecatd impotriva Partidului Democratic din R. Moldova, Diacov
Dumitru, privind obligarea prezentdrii raspunsului, fiind inregistrata in Registrul de
intrare a cererilor de chemare in judecata de la cetateni cu nr. 3428.

Cererea in cauza, conform modului stabilit, a fost inregistratd in PIGD, cu
scanarea ei, cauzei civile fiindu-1 atribuit numarul manual 2-18449/2013,(numar



generat de program 41-2-5Q3 5-06062013)si repartizata aleatoriu, Tn aceeasi zi,
prin intermediul PIGD, persoanei in privinta careia cauza penala a fost disjunsa.
Tot atunci, fiind emisd si completatd fisa actiunilor, obligatorie conform
Instructiunii cu privire la finerea manuald a lucrarilor de secretariat in Judecatorii si
Curtile de Apel aprobata prin Hotararea CSM nr. 93/7 din 02.03.2013.

Dosarul la 14.06.2013 fiind receptionat la sediul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie unde isi avea biroul de serviciu persoana, care activa in functia de
judecator in privinta careia cauza penald a fost disjunsa.

Ulterior, prin incheierea datatd cu 07.06.2013, persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, constatind ca cererea de chemare in judecata depusa
de Asociatia Patronald a Industriei Turismului din Republica Moldova nu
corespunde prevederilor art.166 CPC, nu a dat curs acesteia.

Dosarul respectiv, ulterior, nu a fost transmis pentru arhivare, nefiind stabilit
in cadrul urmaririi penale locul aflarii acestuia.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza penald a fost disjungata,
actiondnd Tn comun, prin participatie cu alte persoane, in privinfa cdrora cauza
penald a fost disjunsa, si Comanescu Iuliana, folosindu-se de faptul ca la momentul
respectiv era imposibild introducerea in PIGD a mersului si a rezultatelor
examindrii cererilor de chemare in judecatd, din motiv cd biroul persoanei, care
activa in functia de judecdtor, se afla in sediul Judecatoriet Comerciale de
Circumscriptie, fapt ce genera imposibilitatea gestiondrii PIGD, au 1intreprins
masuri de substituire cu ,,cererea de chemare in judecata a lui Moscovciuc Serghei
catre Mstislavski Leonid cu privire la constatarea faptului”.

Astfel, in perioada anului 2013, persoana in privinta careia cauza penala a fost
disjunsd, asigurand realizarea scopului de a-si obtine o hotdrare favorabild, prin
dobandirea ilegala a dreptului de proprietate asupra apartamentului nr.27 amplasat
in mun. Chisinau, ***** ce apartinea lui Mstislavski Leonid, actionand conform
schemei criminale deja existente, care presupunea posibilitatea emiterii de catre o
altd persoand in privinfa careia cauza penald a fost disjunsd, a unei hotarari
favorabile sie, prin intelegere prealabild cu alte persoane in privinta cdrora cauza
penald a fost disjunsa, una din ele activand in functia de judecator, care 1-a asigurat
ca-1 va emite o hotarare in favoarea sa, in cazul in care cererea ii va fi repartizata
spre examinare, a perfectat un contract de vanzare-cumpararea datat cu 20.06.2013
precum ca Mstislavski Leonid i-a vandut lui Moscovciuc Serghei apartamentul
nr.27 amplasat in mun. Chisindu, ***** gi a perfectat cererea de chemare in
judecata a reclamantului, Moscovciuc Serghei catre Mstislavski Leonid, si a
semnat-o.

Prin cererea respectiva a solicitat recunoasterea valabilitdtii contractului din
20.06.2013 privind vanzarea-cumpararea apartamentului nr.27 amplasat Tn mun.
Chisinau, ***** ¢i recunoasterea dreptului de proprietate asupra acestui



apartament dupa Moscovciuc Serghei.

La randul sau, persoanele, in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa,
actionand conform Intelegerii prestabilite, la instigarea unor altor persoane, contrar
atributiilor sale, urmarind scopul conferirii unui aspect legal dosarului fals
,Moscovciuc Serghei catre Mstislavski Leonid cu privire la constatarea faptului”,
ilegal a efectuat inscrisuri de mina, pe coperta dosarului civil nr.2-18449/2013 la
rubrica nr. dosarului inscriind ,,2-18449/13”, rubrica ,actiunii” inscriind
,Moscovciuc Serghei cadtre Mstislavski Leonid cu privire la constatarea faptului”,
iar o altd persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa, ilegal a aplicat
impresiunea stampilei dreptunghiulare a Judecdtorier Riscani, mun. Chisindu de
iesire, cu acoperirea zonei de plasare a cuvantului *’iesi” de pe cliseul acesteia
pentru a conferi, aparent, impresia aplicarii stampilei de intrare pe cererea de
chemare in judecatd a reclamantului ,,Moscovciuc Serghei catre Mstislavski
Leonid cu privire la constatarea faptului”, iar o altd persoana in privinta careia
cauza penala la fel a fost disjunsa, a efectuat inscrierea numarului de intrare si data
de inregistrare, care anterior, a fost aplicata pe cererea de chemare in judecata a
dosarului initial Asociatia Patronala a Industriei Turismului din Republica
Moldova impotriva Partidului Democratic din R. Moldova, Diacov Dumitru,
privind obligarea prezentarii raspunsului, solutionat anterior de persoana in
privinta careia cauza penala a fost disjunsa.

Aplicarea stampilei de iesire de catre persoana 1n privinta careia cauza penala
a fost disjunsa cu acoperirea literelor *’iesit” se datoreaza faptului cd la sediul
biroului persoanei care activa in functia de judecator, din incinta Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie se afla doar stampila de iesire a Judecatoriei Riscani,
mun. Chisinau.

Astfel, membrii grupului criminal care actionau in mod sistematic Intru
substituirea si falsificarea cauzelor civile, fard a fi stopati, au actionat cu sine
incredere exagerata, netindnd cont de careva subtilitati care ar fi servit intru
demascarea schemei criminale aplicate, astfel incat pe cererea de chemare in
judecatd a lui Moscovciuc Serghei catre Mstislavski Leonid au 1inscris pe
impresiunea stampilei aplicate ilegal data de inregistrare “06.06.2013”, cu toate ca
in cererea sa Moscovciuc Serghei face referire la niste evenimente derulate la
28.06.2013 si anume la data mentionatd la ora 14:00 in scopul autentificarii
contractului de vanzare cumparare a apartamentului nr. 27 din str. ***** mun.
Chisinau, incheiat 1intre cumpdratorul Moscovsciuc Serghei si  vanzatorul
Mstislavski Leonid, primul s-a prezentat la notarul privat Bondarenco Olga insa
vanzatorul nu s-a prezentat.

In continuare, persoana in privinta cdreia cauza penali a fost disjunsa,
actionand conform intelegerii prestabilite, contrar obligatiilor de serviciu care ii
revin si depasindu-si in mod vadit limitele si drepturile acordate prin lege, a semnat



ilegal, incheierea de primire a cererii de chemare in judecatd a lui Moscovciuc
Serghei catre Mstislavski Leonid privind constatarea faptului, datatd cu
07.06.2013, cu fixarea sedintei de judecata catre 01.08.2013 ora 09:30.

In continuarea actiunilor infractionale, persoanele in privinta cirora cauza
penalda a fost disjunsa, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a
procesului de judecata, ilegal, au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata,
datat cu 01.08.2013 ora 09:40. Derularea sedintei fiind fictiva, persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsd, imitand semndtura din numele grefierului,
Burlacu Elena, in respectivul proces-verbal, data, la care de principiu, sedinta de
judecata nu putea avea loc, odatd ce grefiera indicata in procesul-verbal in cauza,
se afla in concediu.

In aceiasi ordine de idei, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecata si totodatd, de asigurare a evitdrii
demascarii schemei criminale de falsificare a dosarului civil, persoana in privinta
careia cauza penala a fost disjunsa, cu acordul si la indicatia unei altei persoane in
privinta careia cauza penald a fost disjunsd, a anexat la dosar citatii, care, insa,
intenfionat nu au fost expediate paratului-i Mstislavski Leonid pentru evitarea
prezentii acestuia, citatia fiind semnatd din numele grefierului, Burlacu Elena,
falsificandu-i semnatura din motiv cd ultima a activat in calitate de grefier a
judecatorului in perioada datarii actelor respective.

In continuare, persoana in privinta cireia cauza penali a fost disjunsi in
scopul obtinerii unei hotarari favorabile SRL ,Melivan-Com” si cet. Mindru
Mihail actiondnd conform schemei criminale deja functionald, a perfectat
contractele de vanzare-cumpdrare datat cu 11.03.2011 precum cd cet. Cevdar
Fiodor i-a vandut lui Mindru Mihail apartamentul nr.41 din or. Taraclia, ***** gi
respectiv contractul de vanzare-cumparare datat cu 10.09.2011 precum ca cet.
Trecacionoc Liubovi i-a vandut lui Mindru Mihail imobilul *****din or. Cahul,
str. Vasile Lupu.

Mai apoi, a perfectat cererile privind constatarea faptului a SRL ,,Melivan-
Com” si a lui Mindru Mihail privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra
terenului aferent cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 0,04 ha si spatiul locativ
(casa locativa) cu suprafata de 1141,2 m.p si subsol 380,4 m.p amplasat in *****
dupa SC ,Melivan-Com” SRL; recunoasterea valabilitatii contractului din
10.09.2011 privind vanzarea-cumpdrarea bunului imobil *****gjtuat in ***** cu
suprafata totalda 92,4 m.p si terenul sub constructie nr. cadastral ***** cu suprafata
0,0754 ha si dreptul de proprietate dupa Mindru Mihail; recunoasterea valabilitatii
contractului din 11.03.2011 privind vanzarea-cumpdrarea bunului imobil nr.41
situat in or. Taraclia, ***** cu nr. cadastral ***** incheiat intre Cevdar Fiodor si
Mindru Mihail, cu stingerea intabuldrii dreptului de proprietate asupra
apartamentului mentionat a lui Coicev Vadim Anatolie.



In consecintd, intru realizarea scopului persoanelor in privinta cirora cauza
penald a fost disjunsa, intru redarea unui aspect aparent legal de examinare a
procesului de judecata, ilegal, au semnat procesul-verbal al sedintei de judecata,
datat cu 02.09.2013 ora 10:10, derularea sedintei fiind fictiva, persoana in privinta
careia cauza penald a fost disjunsd imitdnd semndtura din numele grefierului,
Burlacu Elena, in respectivul proces-verbal, in cadrul careia s-a consemnat precum
ca reclamantul Moscovciuc Serghei a solicitat atragerea in proces in calitate de
copetitfionari cet.Mindru Mihail si SRL “Melivan-Com” deoarece “i se incalca
drepturile si interesele personale”, cu anexarea actelor presupus a fi confirmative.

Astfel, cu depdsirea atributiilor de serviciu persoana in privinta careia cauza
penald a fost disjunsd, contrar prevederilor art.art.62, 63 CPC a admis atragerea in
proces a lui Mindru Mihail si SRL ,,Melivan-Com”.

Totodatda, persoana 1n privinta careia cauza penald a fost disjungata, care
actiona in interesul grupului criminal, prin intelegere prealabild cu alte persoane, n
privinta cdrora cauza penalad a fost disjunsa, prin procesul-verbal al sedintei de
judecata datat cu 30.09.2013 ora 11:10, contrar prevederilor art.atr.62, 63 CPC, a
admis cererile reclamantilor, Mindru Mihail si SRL “Melivan-Com™ catre SA
“Aqua-Prut”, Primaria s. Rosu, Trecacionoc Liubovi, Cevdar Fiodor si Coicev
Vadim, perfectate de o alta persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa,
privind 1naintarea pretentiilor suplimentare de recunoastere a dreptului de
proprietate asupra imobilelor enuntate, pretentii, care de altfel, nu se aflau in
conexiune prin raportul material juridic dintre coparticipanti sau probele comune
cu litigiul lu1 Moscovciuc Serghei.

De asemenea, persoanele in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa, cu
depasirea atributiilor de serviciu, au semnat ilegal respectivul proces-verbal al
presupusei sedinte de judecata.

In cererea suplimentari a petitionarului SRL ,Melivan-Com” cétre SA
,»Aqua-Prut”, Primaria s. Rosu, fiind indicatd intentionat si eronat adresa paratului -
,mun. Chisinau, ***** 3/2” cu aplicarea unui Inscris de mana, in scopul de a
ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele
judecatoresti, care urmau a fi emise in favoarea reclamantului, aceasta de fapt,
fiind adresa oficiului, spaldtoriei SRL ,,Express Oxy Service”, la care persoana in
privinta careia cauza penala a fost disjunsa este cofondator.

Complementar, in cererea suplimentara a petitionarului Mindru Mihail catre
Trecacionoc Liubovi, Cevdar Fiodor si Coicev Vadim, in acelasi scop a fost
indicatd intenfionat si eronat adresa paratului, Tracacionoc Liubovi, - ,,
mun.Chisindu, str. Andrei Doga, 30, aceasta de fapt fiind in or.Cahul, str.Vasile
Lupu, 44, iar adresa paratului Cevdar Fiodor fiind indicatd doar r-nul Taraclia fara
a fi concretizata.

In continuare, contrar prevederilor art.art.20, 22, 23, 25-27, 100, 102-105



CPC de catre persoanele in privinta cdreia cauza penala a fost dizjungata, cu
incdlcarea principiului nemijlocirii, contradictonalitdtn si egalitatii partilor m
drepturile procedurale, a fost viciata procedura de citare a coparatilor, - SA ,,Aqua-
Prut”, Primaria s.Rosu, Trecacionoc Liubovi, Cevdar Fiodor si Coicev Vadim, prin
anexarea la dosar, a unor citatii fara a fi expediate, in scopul de a ingradi dreptul la
un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele judecatoresti, care
urmau a fi emise in favoarea reclamantilor.

in astfel de circumstante, urmarind acelasi scop de a reda un aspect aparent
legal de examinare a procesului de judecatd si totodata, de asigurare a evitarii
demascarii schemei criminale privind pretinsa examinare a unui proces civil,
persoanele in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsd, au semnat procesul-
verbal al sedintei de judecata datat cu 04.11.2013 ora 12:05, conform caruia s-ar fi
examinat un proces civil, cu incdlcarea citarii paratilor, in rezultatul céreia
persoana in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa, ilegal, a emis dispozitivul
hotararii datate cu 04.11.2013, in cauza civila nr. 2-18449/13, prin care a dispus
admiterea cererii lui Moscovciuc Serghei si recunoasterea valabilitatii contractului
din 20.06.2013 privind vanzarea-cumpdrarea bunului imobil apartamentul nr.27,
situat in mun.Chisindu, ***** cu suprafata de 29,7 m.p, nr. cadastral *****,

Recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil- apartamentul
nr.27, situat in mun. Chisinau, str.***** cu suprafata de 29,7 m/p, nr. cadastral
*****.

Recunoasterea dreptului de proprietate asupra terenului aferent cu nr.
cadastral ***** cu suprafata de 0,04 ha si spatiul locativ (casa locativd) cu
suprafata de 1141,2 m.p si subsol 380,4 m.p amplasat in s. Rosu, r-nul Cahul dupa
SC ,,Melivan-Com” SRL.

Punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Chisindu de a inregistra
dreptul de proprietate asupra bunului imobil, - apartamentul nr.27, situat in mun.
Chisinau, str. A.Doga, 23, cu suprafata de 29,7 m.p, nr. cadastral *****,

Punerea in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Cahul de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil- terenului aferent cu nr. cadastral ***** cu
suprafata de 0,04 ha si spatiul locativ (casa locativad) cu suprafata de 1141,2 m.p si
subsol 380,4 m.p amplasat in s. Rosu, r-nul Cahul dupa SC ,,Melivan-Com” SRL.

Proiectul dispozitivului hotararii datate cu 07.06.2013, fiind perfectat de o
persoana in privinta careia cauza penald a fost disjunsa.

In continuare, persoana in privinta cadreia cauza penali a fost disjunsa,
continuandu-si actiunile infractionale in interesul grupului criminal, cu incalcarea
procedurii de citare a partilor, impreuna cu o alta persoanad, perfectandu-le, dar de
fapt neexpediindu-le, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd datat cu
02.12.2013 a dispus ilegal, examinarea in continuare a cauzei in lipsa partilor,
semnand procesul-verbal al sedintei de judecatda, derularea acestei sedinte de



judecata fiind fictiva. Potrivit aceluiasi proces-verbal, persoana in privinta careia
cauza penalda a fost disjunsd a emis ilegal hotdrarea suplimentard datatd cu
02.12.2013 potrivit careia s-a recunoscut valabilitatea contractului din 10.09.2011
privind vanzarea-cumpararea bunului imobil *****situat in or. Cahul, str. Vasile
Lupu cu suprafata totala 92,4 m.p si locativa 69,3 m.p si terenul sub constructie nr.
cadastral ***** cu suprafata 0,0754 ha.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil *****gsituat in or.
Cahul, str. Vasile Lupu cu suprafata totala 92,4 m.p si locativa 69,3 m.p si terenul
sub constructie nr. cadastral ***** cu suprafata 0,0754 ha dupa Mindru Mihail.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Cahul de a inregistra dreptul
de proprietate asupra bunului imobil *****situat in ***** cu suprafata totalda 92,4
m.p si locativa 69,3 m.p si terenul sub constructie nr. cadastral ***** cu suprafata
0,0754 ha dupa Mindru Mihail cu formarea bunului imobil si acordarea numarului
cadastral.

S-a recunoscut valabilitatea contractului din 11.03.2011 privind vanzarea-
cumpararea bunului imobil nr.41 situat in or. Taraclia, ***** cu nr. cadastral
*##%% Incheiat intre Mindru Mihail si Cevdar Fiodor.

S-a recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.41 situat in or.
Taraclia, ***** cu nr. cadastral ***** incheiat intre Mindru Mihail si cu stingerea
intabularii dreptului de proprietate asupra apartamentului mentionat a lui Coicev
Vadim Anatolie.

S-a pus in sarcina Oficiului Cadastral Teritorial Taraclia de a inregistra
dreptul de proprietate asupra bunului imobil nr.41 situat in or. Taraclia, ***** cu
nr. cadastral ***** dupa Mindru Mihail cu stingerea dreptului de proprietate
asupra apartamentului mentionat a lui Coicev Vadim Anatolie.

Proiectul dispozitivului hotararii suplimentare datate cu 02.12.2013, fiind
perfectat de o alta persoana in privinta careia cauza penala a fost dizjungata.

La randul sau, o altd persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa,
in scopul camuflarii actiunilor ilegale admise in interesul grupului criminal, cu
bund stiintd, a Intocmit borderoul dosarului pentru a-1 transmite cancelariei
Judecatoriei Rigscani, mun. Chigindu care urma sa-l arhiveze.

La randul sau, Comanescu Iuliana actionand in comun in interesul grupului
criminal, urmarind acelasi scop de redare a unui aspect legal al actiunii lui
Moscovciuc Serghei catre MstislavskL Leonid, fiind instigatd de alte persoane in
privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa, contrar.normelor prevazute in pct. pct.
47, 48, 56, 58, 83 al Instructiunii cu privire la finerea manuald a lucrarilor de
secretariat in judecatorii si curtile de apel aprobatd prin hotdrarea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, a inlocuit ilegal, fisa actiunilor
existentd cu privire la dosarul ,,Asociatia Patronald a Industrier Turismului din
Republica Moldova impotriva Partidului Democratic din R. Moldova, Diacov



Dumitru, privind obligarea prezentarii raspunsului” cu o alta fisd a actiunilor, deja
pe dosarul fals ,,Moscovciuc Serghei catre Mstislavski Leonid” in care a Inscris
date cu privire la partile pe dosar si esenta litigiului.

Astfel, cauza civild s-a examinat de cdtre persoana in privinta cireia cauza
penala a fost disjunsa, fard ca cererea lui Moscovciuc Serghei sa fie Inregistratd in
modul stabilit de lege in cancelaria Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau si
repartizatd aleatoriu de Programul integrat de gestionare a dosarelor (PIGD).

Drept rezultat, la 02.04.2014 in temeiul hotaririi suplimentare a persoanei, in
privinta careia cauza penala a fost disjunsa, nr.2-18449/2013 datate cu 02.12.2013,
a fost inregistrat dreptul de proprietate a apartamentului nr.41 din or.Taraclia,
str.Lesnaia, 4 dupa Mindru Mihail, fiindu-1 cauzat un prejudiciu lui Coicev Vadim.
In consecintd, in urma actiunilor infractionale descrise, Comanescu luliana, a
contribuit in calitate de complice la depasirea atributiilor de serviciu admise de
catre o persoand cu functie de demnitate publica, in interesul unui grup criminal
organizat, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor persoanei
fizice si intereselor publice, manifestate prin discreditarea, subminarea autoritatii si
prestigiului justitiei si sistemului judiciar in Republica Moldova, in fata opiniei
publice.

Pe baza starii de fapt expusa mai sus, confirmata de probele administrate,
faptele inculpatei Comanescu luliana au fost calificate de drept in baza art.art 42
alin. (5), 46, 328 alin.(3) lit. b), ¢), d) Cod penal, participatia in calitate de
complice la depasirea atributiilor de serviciu , savarsita de o persoana cu functie
de demnitate publica a unor actiuni care depagsesc in mod vadit limitele drepturilor
si atributiilor acordate prin lege, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile,
intereselor persoanelor fizice §i juridice, soldate cu urmari grave intereselor
publice, in interesul unui grup criminal organizat.

Solicitarile apelantului:

3. La 21 iunie 2018 impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana mun.Chisinau
din 27 iunie 2016, a declarat apel Urechi Denis prin care invoca dezacordul cu
pozitia primei instante in partea stabilirii pedepsei inculpatei Comanescu Iuliana,
solicita repunerea in termen a apelului depus si stabilirea lui Comanescu Iuliana a
unei pedepse sub forma de 8 (opt) ani de inchisoare cu executare, fara aplicarea
art.90 Cod penal.

in motivarea cerintelor sale partea vitimati a invocat urmitoarele
aspecte:

- cu referire la dispozitia art. 328 alin.(3) Cod penal, prin prisma prevederilor
art.79 Cod penal, declard cd nu este de acord cu solutia instantei de fond privind
suspendarea conditionatd a pedepsei aplicate inculpatei or, aceasta a fost



condamnatd pentru savarsirea unei infractiuni grave comise prin participatie in
interesele unui grup criminal;

- sustine apelantul, cd n aceastd cauza sunt cel putin peste 20 de epizoade,
fapt care, in opinia sa dovedeste ca condamnata nici nu isi dddea seama ce facea.
Pana la ziua de azi procuratura nu a stabilit toate epizoadele comise de acest grup
criminal;

- menfioneaza cd desi inculpata a recunoscut vina, nu poate fi aplicata
pedeapsa cu suspendare, atunci cind pe dosar este o paguba in valoare de peste 2
miliarde de lei si luand in consideratie toate circumstantele agravante, mentionand
cad in aceastd cauzd penald rezultd cd condamnata Comdnescu Iuliana Pavel
constient fiind in functie publica falsifica date din dosare;

- indica dezacordul cu lucrul incompetent facut de procurorii anticoruptie care
nu au stabilit cu ce scop s-au facut aceste falsificari. Mai mult beneficiarii finali ai
acestor cauze civile falsificate nu sunt nici macar banuiti pe dosar. Din pozitia
procurorilor rezultd ca condamnata falsifica dosare de dragul falsificarilor;

- totodata, tindnd cont ca condamnatei i s-a imputat si art. 42 alin. (2), (5) si
art. 46 Cod penal ce servesc ca circumstante agravante, apelantul indica ca
pedeapsa stabilitd nu poate fi sub minimum prevazut de art. 328 alin. (3) Cod Penal
care prevede pedeapsd de la 6 la 10 ani de inchisoare. Ca urmare pedeapsa
echitabila pentru intractiunile comise este de 8 (opt) ani de pedeapsa cu executare
fara aplicarea art. 90 Cod Penal;

- in privinta termenului de depunere a cererii de apel, apelantul indica ca
cererea de apel este depusa in termen pe motiv, cd sentinta a fost primita de dansul
la 14 iunie 2018. Fapt inregistrat si in cadrul judecatoriei mun. Chisinau sediul
Ciocana. Careva alte probe privind faptul ca sentintele au fost primite de mine
personal nu sunt;

- In concluzia celor invocate, partea apelanta solicita stabilirea lui Comanescu
Iuliana Pavel a unei pedepse sub forma de 8 ani inchisoare cu executare, fara
aplicare a art.90 Cod penal, in rest sentinta sa ramana fard modificari.

Procedura citarii legale a fost respectata.

4. La judecarea apelului, acuzatorul de stat Svetlana Turcanu a solicitat
respingerea apelului declarat de partea vatamata Urechi Denis impotriva sentintei
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 27 iunie 2016, ca fiind nefondat.

5. Partea vatdmata Urechi Denis a solicitat admiterea apelului despus
impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016, pe
motivele invocate, iar solutia in speta datd a lasat-o la discretia instantei.

6. Avocatul Olari Svetlana si inculpata Comanescu luliana au solicitat
respingerea apelului declarat de partea vatamatd Urechi Denis impotriva sentintei
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016.



Aprecierea instantei de apel:

7. Examinand sentinta atacatd prin prisma motivelor de apel formulate,
audiind partile, cercetdind materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de
Apel Chisindu considera necesar de a respinge apelul declarat de partea vatdmata
Urechi Denis Tmpotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie
2016, ca fiind nefondat, cu mentinerea sentintei Judecatoriei Ciocana, mun.
Chiginau din 27 iunie 2016, reiesind din urméatoarele considerente.

8. In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod proceduri penald, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a
caror savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.

Conform art. 414 Cod de procedura penala, (1) Instanta de apel, judecind
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor examinate
de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe
noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica declaratiile si probele
materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in sedinta de judecata, cu
consemnarea in procesul-verbal.

Totodata, in baza alin. (5) si (6) al aceluiasi articol, instanta de apel se
pronuntad asupra tuturor motivelor invocate in apel. Instanfa de apel nu este n drept
sd-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima instantd daca ele nu au
fost verificate in sedinta de judecata a instantei de apel si nu au fost consemnate in
procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1) pct. 1), lit. ¢) Cod procedurad penala, (1) Instanta de
apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1)
respinge apelul, mentinind hotarirea atacata, daca: c) apelul este nefondat.

Conform prevederilor art. 6 alin. (1) al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, ,,orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in
mod public si in termen rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiala,
instituitd de lege, care va hotari fie asupra incélcarii drepturilor si obligatiilor sale
cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald
indreptate impotriva sa. Probe noi acuzarea cat si apararea in instanta de apel nu au
prezentat, solicitand doar verificarea si aprecierea probelor cercetate in instanta de
fond.

9. Cu referire la termenul de declarare a apelului de catre partea vatamata
Urechi Denis, Colegiul Penal mentioneaza cad potrivit art.. 402 Cod de procedura
penald, (1) Termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntirii sentintei
integrale, daca legea nu dispune altfel. Conform art. 404 alin. (1) Cod de
procedura penald, (1) Participantul la proces care a lipsit atit la judecarea, cit si la
pronuntarea sentintei si nu a fost informat despre adoptarea sentintei poate declara



apel si peste termen, dar nu mai tirziu de 15 zile de la data inceperii executarii
pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

Din materialele cauzei penale rezultd cd partea vatamata Urechi Denis nu a
participat nici la examinarea cauzei in prima instantd si nici la pronuntarea
sentintei din 27 iunie 2016. La fel, copia sentintei nu i-a fost expediatd de catre
prima instanta. Dimpotriva, din materialele cauzei rezulta cad Urechi Denis a primit
copia sentintei la data de 14.06.2018. (f.d. 207, V-46).

In sedinta de judecati in instanta de apel, partea vitimati a mentionat ca in
toatd aceastd perioada el s-a aflat in detentie, fiind condamnat la inchisoare intr-o
altda cauza penala.

In aceste circumstante, Colegiul Penal considera apelul declarat de Urechi
Denis impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016 in
cauza penala de invinuire a lui Comanescu luliana Pavel ca fiind depus in termen.

10. In urma verificarii circumstantelor de fapt si de drept, cit si a
argumentelor partii vatdmate expuse in cererea de apel, instanta de apel ajunge la
concluzia ca lipsesc careva dubii sau banuieli care ar putea pune la indoiald
vinovatia inculpatei Comanescu Iuliana, in comiterea faptei incriminate.

Cercetarea judecatoreasca in instanta de fond s-a efectuat in procedura
simplificatd in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

11. Instanta de apel considera cd prima instantd In sentinta sa corect si
justificat si-a motivat solutia sub aspectul recunoasterii vinovatiei Comanescu
Iuliana in comiterea infractiunii prevazute la art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3)
lit. b), c¢), d) Cod Penal, luand in consideratie probele administrate legal de catre
organul de urmarire penald si cercetate in sedinta de judecata la prezenta cauza
penald, cu respectarea prevederilor art. 100 alin. (4) Cod de procedurd penald, le-a
dat o apreciere justa potrivit art. 101 Cod de procedura penald, din punct de vedere
al pertinentei, utilitatii, concludentei, veridicitatii si coroborarii reciproce, stabilind
cu certitudine toate aspectele de fapt si de drept, si ajungind la concluzia corecta
cu privire la vinovdtia inculpatului in comiterea faptei si prezenta in actiunile
inculpatei a elementelor infractiunilor incriminate.

11.1. Audiind opiniile participantilor la proces si cercetand suplimentar
probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu - din punct de
vedere al corobordrii lor, cdlduzindu-se de propria convingere, Colegiul penal
conchide ca, instanta de fond a stabilit corect starea de fapt, iar actiunile inculpatei
Comanescu [uliana just au fost incadrate in dispozitia art. art. 42 alin. (5), 46, 328
alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod Penal, dupa indicii calificativi — participatia in calitate de
complice la depasirea atributiilor de serviciu , sdvarsita de o persoana cu functie de
demnitate publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile,



intereselor persoanelor fizice si juridice, soldate cu urmari grave intereselor
publice, in interesul unui grup criminal organizat.

11.2. Argumentele expuse de instanta de fond si motivele din sentinta
referitor la recunoasterea vinovatiei inculpatei pentru a evita repetdri inutile,
instanta de apel le insuseste, fapt ce vine in corespundere cu jurisprudenta CEDO,
care in pct. 37 a hotararii sale In Cauza Albert vs. Roméania din 16.02.2010,
statueaza ca art. 6 par. 1 din Conventie, desi obligatia instantei sd isi motiveze
deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru
fiecare argument (Van de Hurk vs. Olanda, 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate
acestea proces echitabil necesitd ca o instantd internd, fie prin insusirea motivelor
furnizate de o instanta inferioara, fie prin alt mod, sd fie examinat chestiunile
esentiale supusa atentiei sale.

11.3. Prin justificarea probelor cercetate, Colegiul determind ca fiind dovedita
vinovatia inculpatei Comanescu Iuliana in comiterea infractiunii pentru care a fost
deferita justitiei.

12. Inculpata Comadnescu Iuliana fiind audiatd in cadrul sedintei de judecata a
instantei de apel a declarat ca, invinuirea ii este clara, declaratiile date anterior in
instanta de fond, cat si la urmarirea penala le sustine pe deplin. Solicitd respingerea
apelului depus de partea vatdmata. La intrebarile instantei a mentionat ca are trei
copii minori, la intretinere si ii creste de una singurd. La moment activeaza in
cadrul S.R.L. ”Mariva Grup” com. Bubuieci.

Fiind audiata in instanta de fond, potrivit regulilor de audiere a martorului,
inculpata Comanescu Iuliana, prin expunere factologica ce nu contravine invinuirii
formulate in rechizitoriu, a recunoscut integral vinovdtia si a declarat aceleasi fapte
care au fost stabilite Tn cadrul urmaririi penale. Inculpata a confirmat ca, is1 sustine
declaratia prin care a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si
solicitd ca judecata sd aiba loc pe baza probelor administrate in faza urmaririi
penale, pe care le cunoaste si asupra cdrora nu are obiectii. Totodata, a comunicat
ca, in luna octombrie a.2012 a fost angajatd in calitate de grefier la Judecatoria
Riscani, mun. Chisinau, ulterior, in luna decembrie 2012 - ianuarie 2013, fiind
transferata in cancelaria judecatoriei in calitate de specialist, unde a activat pina in
anul 2014. in 1ulie 2014 a plecat in concediu anual de odihna, iar cu o saptamina
pina la iesirea din concediu a depus cerere de demisie. Recunoaste ca, personal a
indeplinit fisele dosarelor care se mentioneazd in rechizitoriu. in perioada cind
activa in cancelaria judecatoriei, lucru era divizat, fiecare din cele trei persoane
care activau exercitind o parte din atributiile ce le reveneau. In calitate de specialist
dinsa avea atributii de a primi dosarele in cancelarie, de a indeplini fisele dosarelor
examinate, de a raspunde la apelurile telefonice si uneori, atunci cind colegele sale
nu reuseau, dinsa putea sa indeplineasca fisele dosarelor pentru cererile de chemare
in judecata ce parveneau, sau ajuta la repartizarea dosarelor noi catre judecatori. La



fel, completa fisele pentru dosarele care au fost examinate si predate in cancelarie
si pentru dosarele parvenite de la Curtea de Apei sau Curtea Suprema de Justitie.
La fel, verifica in PIGD plasarea rezultatelor si hotaririle pe dosarele examinate. in
cazul in care nu coincidea numarul dosarului parvenit de la judecatori cu fisa
manuald a actiunilor facea un duplicat al fisei si Inscria In fisa noua datele
dosarului venit de la judecator. De multe ori, verificind preventiv datele din
program, care aveau prioritate, urmarind ca datele din program sd corespunda cu
fisa si datele dosarului, dupa intocmirea fisei noi, rupea si arunca fisa veche din
cancelarie ce era in neconcordantd cu datele din dosar. Au fost cazuri in care
dosarul se intorcea in cancelarie, neavind fisa intocmitd in cancelarie, astfel de
cazuri erau depistate atunci cind dosarele se intorceau de la instantele ierarhic
superioare. in aceste cazuri, atit ea cit si colegele indeplineau alte fise, duplicate,
dar nu in toate cazurile scria ca fisa este duplicat din cauza volumului mare de
lucru. Se mai indeplineau fise duplicate in cazul in care se deteriora fisa initiald. n
perioada in care a activat In cancelaria Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau au fost
cazuri in care dosarele Tnregistrate Tn program in procedura contenciasa, urmau a fi
inregistrate ca economice, sau invers.

Atunci se apropiau grefierii sau asistentii de lucratorii cancelariei si ele
modificau fisele. Puteau fi cazuri in care sub acelasi numar existent in PIGD sa fie
inregistrate doud dosare in program si in acest caz existau doud fise, cu acelasi
numadr cu diferite parti, doar ca se adauga pe una dintre figsele cu acelasi numar,
suplimentar si litera ,,a” . in asemenea cazuri pe coperta dosarului figura acelasi
numadr din PIGD, iar colega, Adriana Grabovski, care introducea datele in PIGD le
explica ca de fapt era o eroare de program. Asemenea cazuri s-au Intimplat si la
persona pe nume Irina care a activat ulterior, dupa A. Grabovski. Totodata a
comunicat ca in perioada cit a activat In instanta A cunostintd cu inculpata Curis
Ludmila, despre care cunoaste ca a fost asistent judiciar la judecatorul Stela
Blesceaga in perioada anului 2012, dupa care Ludmila s-a transferat sa activeze in
calitate de asistent judiciar la judecatorul: Turcanu, in sediul Judecatoriei
Comerciale din sect. Centru. A fost in relatii colegiale cu Ludmila Curis. De catre
L.Curis pe perioada activitatii, chiar de cand aceasta a activat in Judecatoria
Riscani si dupa ce a plecat in sediul judecatoriei comerciale, a fost telefonata la
telefonul fix, de serviciu, de doua- trei ori. L.Curis a telefonat-o in privina a doua
sau trei cazurl §i 1-a comunicat ca exista o eroare referitor la partile din dosar,
totodata rugind-o sd indeplineasca alte fise. Astfel, L.Curis 1i spunea datele si ea
schimba fisa, fard a vedea dosarele. In luna mai a anului 2014, deja L.Curis nu mai
activa cu judecatorul Turcan Iurie, care era pensionat. Fiind angajata deja la Curtea
de Apel Chisinau, in acea perioada L.Curis a telefonat-o la telefonul fix, cerindu-i
numarul de mobil, ulterior a contactat-o la telefonul mobil si i-a cerut sa-i elibereze
o hotérire din arhiva cu mentiunea ,,hotarirea este irevocabild”. Dat fiind faptul ca



acces in arhiva aveau doar doi arhivari si deoarece 1n instantd conform procedurii
stabilite se indeplinea mai intai cererea de catre solicitant si abia peste trei zile se
elibera copia hotaririlor, i-a zis Ludmilei Curis ca ea sd depund o cerere, pentru ca
ea sa se poatd apropia la arhivd pentru eliberarea hotaririi. Apoi L.Curis a
telefonat-o iarasi, si a informat-o ca cererea este depusa jos la etajul I de catre o
doamna si ca daca poate sa-i elibereze copia hotaririi mai devreme, adica in aceeasi
zi cu mengiunea ,irevocabild”. A luat cererea si s-a apropiat de colegele de la
arhiva pentru a primi copia hotaririi. Arhivista Zavjat i-a ridicat dosarul, in care
partile din cererea de eliberare a hotaririlor coincideau cu partile de pe dosar.
Deoarece pe fiecare dosar, pe marginea lui, scria numarul dosarului cu carioca, iar
dosarul dat nu avea inscriptia cu carioca, a solicitat d.Zavjat sa-i dea fisa dosarului
pentru a verifica inca o datd datele. Deoarece fisa manuala nu coincidea cu partile
de pe dosar si cu partile din cererea de eliberare a hotaririlor, a rugat-o pe d. Zavjat
sd verifice datele din program pe acest dosar. Partile care figurau in PIGD pe
dosarul cu acest numar coincideau cu partile indicate in fisa manuald, Tnsa dosarul
si cererea de eliberare a hotaririlor care aveau aceleasi parti nu coincideau cu datele
din fisa manuald si din program. Cererea de eliberare a hotaririi a transmis-o in
cancelarie, pentru a fi repartizata prin Registrul de intrare pentru eliberarea hotaririi
solicitate. Ulterior, a telefonat-o pe L.Curis si a informat-o ca nu coincid partile pe
dosar cu datele din program. Partile de pe acest dosar nu si le aminteste. Cind
ulterior a parvenit Registrul cu aceastd cerere ea a transmis cererea la arhiva si
dupa aceasta presedintele instantei, a facut adunare cu toti angajatii instantei, fiind
atentionati referitor la dosarul cerut de L.Curis, a aratat acel dosar al judecatorului
Tu.Turcan, falsificat care nu coincidea cu datele din program. In privinta dosarului
AQO ,,Cuvintul de onoare” a comunicat ca in primdvara anului 2014 in cancelaria
Judecatoriei Rigcani, mun.Chisinau a venit un barbat in civil, care s-a prezentat cu
o interpelare conform céreia se solicitau copii certificate de pe un dosar civil. I-a
raspuns cd fard rezolutia presedintelui nu poate elibera copii. D-lui a fost si a
obtinut rezolutia presedintelui si a revenit in cancelarie. Astfel, a ridicat dosarul
solicitat pentru a face copii si l-a transmis. Acel dosar era cu statut ,restituit”,
conform incheierii judecatorului, Turcan Iurie. Din listele venite de la judecatorul
Turcanu Iurie cu dosarele examinate si netransmise, a indeplinit fisa manuala pe
dosarul AO ,,Cuvintul de onoare”, deoarece lipsea fisa pe acest dosar. Cind a venit
dosarul de la judecatorul Turcan Iurie a completat suplimentar fisa nou facuta,
actionind ilegal. Ulterior, dupa ce a indeplinit fisa datd in legaturd cu darea de
seamd, pentru prima jumatate de an a anului 2013-2014, a fost telefonatd de
Ludmila Curis, care i-a comunicat c¢d era o greseald la acest dosar si a rugat-o sa
indeplineasca fisa, iar ea i-a comunicat ca deja singura a indeplinit fisa la acest
dosar. Cunoaste ca indeplinirea fisei fara a verifica datele din program e o mare
greseald. Pe dosarele indicate ce 1 se incrimineaza in rechizitoriu precum ca au fost



falsificate, fisele au fost indeplinite de ea la indicatia Ludmilei Curis. Nu tine minte
exact toate dosarele ce parti aveau, dar a vazut fisele la urmarirea penald si
confirma cd aceste fise au fost indeplinite de ea, dar la cererea Ludmilei Curis. Din
cite isi aminteste, L.Curis o telefona referitor la aceste dosare pentru a efectua
schimbarile fiselor actiunilor, Tnainte ca dosarele sa fie transmise in cancelarie. A
nimicit fisele dosarelor initiale, in cazul in care erau dosare pe care nu coincideau
fisele, inclusiv din dosarele vizate, dupa ce o telefona L.Curis, fisele initiale le
nimicea si facea duplicat. Mentioneaza ca, erau dosare care nici nu aveau fige
initiale si dinsa le facea fise. Constientiza ca facea actiuni ilegale.

Referitor la dosarul SRL ,,Lundas Trans” catre SRL ,,Auto-Asia”, a mentionat
ca pe fisa este scrisul ei, dinsa a schimbat cu corectorul, atunci cind a parvenit
recursul in cancelarie, a transmis recursul la judecator si ulterior a fost telefonata
de L.Curis, care i-a zis sd schimbe fisa si sa indeplineascd una noua. Fisa care a
fost modificatd a fost initial indeplinita pe alt dosar, cu corectorul a sters partile
dosarului initial, a introdus alte parti fard a schimba adresa partilor initiale, partile
le-a indicat peste corector, luindu-le din recursul depus. Pe unele fise a scris
mentiunea ,,duplicat” pentru a le da un aspect legal, insd nicaieri nu este prevazut
ca urma sa scrie duplicat pe fisele indeplinite din nou. Mentioneaza ca, pe copiile
facute de pe dosarul civil AO ,,Cuvintul de Onoare”, mentiunea ca aceste copii
corespund originalului 1i apartine ei. A declarat ca se caieste 1n cele savirsite.

13. Vinovatia inculpatei Comdnescu Iuliana in comiterea infractiunii
imputate se mai confirmd prin cumulul probelor administrate, care sunt
pertinente, concludente, utile si veridice si coroboreaza intre ele, cum ar fi:

- declaratiile reprezentantului partii vatamate LS. , Calea Feratd din
Moldova™ Cristina VatamanPopovici, care a declarat cd, la 19.05.2014 IS ,Calea
Feratda din Moldova” a sesizat Procuratura Generala privind emiterea hotararii
Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau datatd cu 18.11.2013 cu incalcarea grava a
prevederilor art.38 si 39 CPC, asa cum in sedintele de judecatd de examinare a
dosarului civil nr.2e3400/20103 la cererea de chemare in judecatd SA ,,Pepiniera
piscicold zonald Cahul” impotriva IS ,,Calea Ferati din Moldova” privind
incasarea prejudiciului cauzat, nu au participat reprezentantii IS ,,Calea Ferati din
Moldova”, aflind despre existenta unei hotarari prin intermediul executorului
judecatoresc, Banarescu Anatolie, care prin incheierea din 08.05.2014 a intentat
procedura de executare a documentului executoriu nr.2e3400/2013 emis de
Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, judecatorul Turcan lurie. IS ,,Calea Ferata din
Moldova” a contestat hotararea mentionata;

IS ,,Calea Ferati din Moldova” prin infractiune sa cauzat prejudiciu material
si moral, a dus la antrenarea IS ,,Calea Ferati din Moldova” in litigii de lunga
duratd, cu incdlcarea principiilor nemijlocirii, contradictorialitatii, egalitatii partilor
in drepturile procedurale, cu vicierea procedurii de citare a acesteia, in scopul de a



ingradi dreptul la un proces echitabil si dreptul de a contesta in termen actele
judecatoresti, care urmau a fi emise in favoarea reclamantului si principiul
distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediul PIGD (£.d.20, Vol.30),

- declaratiile reprezentantului partii vatamate, Consiliul mun.Chisinau si
Primariei mun. Chisinau, Anna Cernomaz, care a declarat ca la 23.12.2014, prin
intermediul faxului a parvenit scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr.7816, prin
care sa solicitat delegarea unui reprezentant al Primariei mun. Chisindu s 1
Consiliului municipal Chisindu pentru a fi recunoscut in calitate de parte vatamata
st civilda in cadrul cauzei penale 2014978104. De asemenea, in scrisoare s a
comunicat, cd prin comiterea infractiunilor, Primaria mun. Chisindu si Consiliul
mun. Chi indu au fost deposedate de mai multe bunuri imobile prin intermediul
unor incheieri si hotarari a Judecatoriei Riscani, mun. Chis indu. Analizand
aspectele mentionate in scrisoarea Procuraturii Anticoruptie a stabilit, ca referitor
la cazul civil nr. 218440/2013 la actiunea AO ,,Cuvintul de Onoare” catre Primaria
mun. Chisindu a aflat in aprilie 2014, atunci cand hotéararea judecatorului Iurie
Turcan din 01.10.2013 a parvenit prin intermediul postei. Primaria mun. Chisindu
na participat la examinarea acestui caz. Prin hotararea Judecatoriei Rigcani, mun.
Chisinau din 01.10.2013 in dosarul nr. 218440/2013 sa admis cererea de chemare
in judecata a AO ,,Cuvintul de Onoare” cu constatarea faptului nesolutiondrii in
termen legal a cererii AO ,,Cuvintul de Onoare” privind petrecerea licitatiilor
funciare, cu obligarea Consiliului mun.Chisinau de a petrece licitatii publice
privind acordarea in arendd/ locatiune financiard/ proprietate a loturilor de teren
amplasate Tn mun. Chisindu libere de grevari si pretentii a tertilor.

Ulterior, prin incheierea Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu din 19.12.2013
sa admis demersul executorului judecdtoresc, Nicolae Pasa, privind explicarea si
stabilirea modului de executare a documentului executoriu nr.218440/2013 din
01.10.2013. Sa dispus stabilirea modului de executare a documentului executoriu
nr.218440/2013 din 01.10.2013 prin petrecerea licitatiilor publice privind darea in
arenda/ locatiune financiard/ proprietate a loturilor de teren amplasate in mun.
Chisinau libere de grevari si pretentii a terfilor prin intermediul biroului
executorului judecatoresc la alegerea creditorului, terenurile cu numerele
Cadastrale: *****’ *****’ *****.

in continuare, prin incheierea Judecitoriei Botanica, mun. Chisinau nr. 25-
1006/2014 din 17.09.2014 judecatorul, Stelian Teleucd, sa dispus aprobarea
procesuluiverbal al licitatiei publice efectuate de catre executorul judecatoresc,
Marinciuc Evelina, care au fost inregistrate la OCT Chisinau, fiind trecute in
proprietatea SRL ,,Sergcons tructLux” s 1 SRL ,,ValeriaStroi”. Facand cunostinta
cu cauza civila data a stabilit, ca membrul AO ,,Cuvintul de Onoare” este avocatul
Gotonoga Sergiu, Gotonoga Daniela si Topala Sergiu. Totodata, conform



materialelor cauzei civile date, la sedinta de judecata a participat Gotonoga Sergiu
in calitate de reprezentant a creditorului AO ,,Cuvintul de Onoare”.

Despre unele cauze civile Primaria aflat numai la sesizarea Procuraturii
Anticoruptie. Consiliul mun. Chisindu intentioneaza sa Tnainteze actiuni civile
pentru recuperarea prejudiciului cauzat prin infractiune si aplicarea sechestrului pe
bunurile imobile delapidate, reiesind din calculele care se efectueaza la moment de
catre Directia funciard a primariei; - prin hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 01.10.2013 in cadrul cauzei civile nr. 218440/2013 sa admis cererea
de chemare in judecata a AO ,,Cuvintul de Onoare” privind petrecerea licitatiilor
funciare, iar prin incheierea Judecdtoriei Riscani mun. Chisinau din 19.12.2013 sa
admis demersul executorului judecdtoresc Nicolae Pasa privind explicarea si
stabilirea modului de executare a documentului executoriu mentionat mai sus, prin
petrecerea licitatiilor publice privind darea in arendd/locatiune/proprietate a
loturilor de teren amplasate in mun. Chisindu libere de grevari si pretentii a tertilor
prin intermediul biroului executorului judecatoresc la alegerea -creditorului
(terenurile pentru constructii amplasate intre blocurile locative din str. ***** 9/2
RekAackstr, F*REFE11/2, mun. Chisindu; terenurile pentru constructii amplasate
intre blocurile locative din ***** gtr, ***** ' 10/2  gradina de pe ***** mun. Chi
indu; terenurile pentru constructii amplasate pe bd. Dacia intre *##**gj ##*k)
Potrivit datelor din Registrul bunurilor imobile, la 20.11.2014 in temeiul incheierii
Judecatoriei Botanica nr. 251006/14 din 17.09.2014, SRL ,,Sergconstructlux”
inregistreaza dreptul de proprietate asupra terenului cu suprafata de 0,23 ha cu nr.
cadastral ***** gsituat pe bd. Dacia. Valoarea estimativa a terenului este de 1 530
000 lei. La 20.11.2014 in temeiul incheierii Judecatoriei Botanica nr. 251006/14
din 17.09.2014, S.R.L. ,,Sergconstructlux™ inregistreaza dreptul de proprietate
asupra terenului cu suprafata de 0,1999 ha cu nr. cadastral *****_ gituat pe s*****,
Ulterior, la 24.12.2014 terenul este instrainat prin contractul de vanzarecumparare
nr. 5917 din 23.12.2014 catre Vasilita Vadim si Vasilita Victoria. Valoarea
estimativa a terenului fiind de 2 348 906 lei. La 23.10.2014 in temeiul incheierii
Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindau nr. 251006/14 din 17.09.2014, SRL ,,Valeria-
Stroi” inregistreaza dreptul de proprietate asupra terenului cu suprafata de 0,15 ha
nr. cadastral ***** din s***** Valoarea estimativa a terenului fiind de 1 762 561
lei. Valoarea actiunii Consiliului mun. Chisinau si a Primariei mun. Chisinau,
constituie 109 265 301 lei st se vor intreprinde masuri in vederea revendicarii
prejudiciului cauzat cu aplicarea masurilor de asigurare a actiunii §i scoaterea din
circuitul civil a terenurilor respective, deoarece prin nota informativa a Directiei
generale arhitectura, urbanism si relatii funciare nr. 01/10837 din 12.01.2015 a fost
concretizat pretul terenurilor mentionate in actiunea civila, dupa cum urmeaza: -
Terenul cu suprafata de 7,3552 ha, cu nr. cadastral 0100422107 din str. Petru
Rares, 62, estimat la 11 511 947 lei; -Terenul cu suprafata de 0,1999 ha, cu nr.



cadastral ***** din s***** estimat la 7 470 595 lei; -Terenul cu suprafata de 0,15
ha, cu nr. cadastral ***** din g***** estimat la 5 605 749 le1; -Terenul cu
suprafata de 0,023 ha, cu nr. cadastral ***** din bd. Dacia, estimat la 14 614 583
lei; - Terenul vizat in hotarirea Judecatoriei sectorului Riscani din 27.11.2013 pe
cauza civild nr. 2e3472/13 la actiunea ,,Borghild Holdings LP” S.C., estimat la 10
896 662 lei.

La 19.01.2015 urmare a ridicarii dosarului civil din cancelaria Judecatoriei
sectorului Botanica sa facut cunostintd cu incheierca Judecatoriei sectorului
Botanica nr. 251228/2014 din 25.11.2014 prin care a fost admis demersul
executorului judecdtoresc, Marianciuc Evelina, privind confirmarea procesului-
verbal al licitatiei din 23.09.2014, prin care sa dispus:- a desemna in calitate de
adjudecator a S.R.L. ,,Calmis Prim” si atribuirea in proprietate privata a lotului de
teren pentru constructie cu nr. cadastral ***** gjtuat in mun. Chisindu, ***** cu
suprafata de 0,3098; - a desemna in calitate de adjudecator a S.R.L. ,,Expres
Imobile” si atribuirea in proprietate privatd a lotului de teren pentru constructii
situat intre constructiile din s***** cu suprafata de 0,08 ha; - a desemna in calitate
de adjudecator a S.R.L. ,,Stroi Complet” si atribuirea in proprietate privata a lotului
de teren pentru constructii situat intre constructiile din str. ***** cu suprafata de
0,06 ha conform dosarului tehnic elaborat de ,,Geocadgrup” S.R.L.; - a desemna in
calitate de adjudecator a S.R.L. ,,Valeria Stroi” si atribuirea in proprietate privata a
lotului de teren pentru constructii situat intre constructiile din str. ***** 10/2, str.
ek 12/1, str, *FFE*E14/3 0 cu suprafata de 0,42 ha conform dosarului tehnic
elaborat de ,,Geocadgrup” S.R.L.; - a desemna in calitate de adjudecator S.R.L.
,Valeria Stroi” si atribuirea in proprietate privatd a lotului de teren pentru
constructie cu nr. cadastral ***** gsituat in mun. Chisinau, str. M. Sadoveanu, cu
suprafata de 0,95 ha; - a desemna in calitate de adjudecator a S.R.L. ,,Valeria
Stroi” si atribuirea in proprietate privata a lotului de teren pentru constructii situat
intre constructiile din st*****_ cu suprafata de 0,15 ha conform dosarului tehnic
elaborat de ,,Geocadgrup” S.R.L. Licitatia respectiva a fost efectuatd in baza
hotararii Judecatoriei Riscani nr. 218440/2013 din 01.10.2013 si incheierii
Judecatoriei Riscani din 19.12.2013. Prin nota Directiei generale arhitectura,
urbanism si relatii funciare nr. 01/108141 din 26.01.2015, au fost informati
referitor la pretul estimativ al acestor terenuri, dupa cum urmeaza: 1. Terenul cu nr.
cadastral *#*** din ***** cy suprafata de 0,3098 ha, estimat la 7 215 595 lei; 2.
Terenul situat intre constructiile din s***** cu suprafata de 0,08 ha, estimat la 1
488 753 lei; 3. Terenul situat intre constructiile din str. ***** cu suprafata de 0,06
ha, estimat la 3 812 500 lei; 4. Terenul cu nr. cadastral ***** din str. Mihai
Sadoveanu, cu suprafata de 0,95 ha, estimat la 21 421 569 lei; 5. Terenul situat
intre constructiile din str. ***** 10/2, str. ®#**** 12/]1, str. ***** 14/3 cu



suprafata de 0,42 ha, estimat la 15 696 098 lei; 6. Terenul situat intre constructiile
din st***** cu suprafata de 0,15 ha, estimat la 9 531 250 lei.

Urmare a verificarii Registrului de evidenta a documentelor parvenite de la
instantele judecatoresti, s a constatat ca in cancelaria Primariei mun. Chisindu nu
au fost inregistrate citatii pentru prezentarea la sedintele de judecata pe cauza data.
Conform incheierilor de judecata, reprezentantul creditorului AO ,,Cuvintul de
Onoare” a fos t avocatul Gotonoga Sergiu. Facind cunostintd cu materialele cauzei
civile de la judecatorul Buhnaci Virgiliu si Stelian Teleuca, a stabilit faptul, ca in
dosarul civil examinat de catre Buhnaci Virgiliu, care a examinat valabilitatea
licitatiilor petrecute de cdtre executorul judecatoresc, Marianciuc Evelina, a stabilit
ca la materiale este anexatd copia procurii CMC pe numele juristului Primariei
mun. Chisindu, Lisnic Elena, si recipise despre primirea instiintdrii despre ora si
data petrecerii sedintelor de judecata, prin care ultima se angaja de a le transmite
reprezentantului  Consiliului mun. Chisindu. Conform proceselorverbale ale
sedintelor de judecata reprezentantul CMC nu se prezenta la sedintele de judecata
din motive necunoscute, iar prin intermediul serviciului corespondentd a Primariei
mun. Chisindu citatii pe acest caz nu au parvenit de la Judecatoria Botanica mun.
Chisinau. Despre acest fapt a mentionat in cererea de recurs la Curtea de Apel
Chigindu asupra incheierii Judecatoriei Botanica nr. 251228/14 din 25.11.2014
judecator Virgiliu Buhnaci.

In ceea ce priveste dosarul civil examinat de judecitorul Stelian Teleucs,
jurista Primariei mun. Chisinau, Carolina Arndut, a receptionat prin intermediul
Cancelariei Primariei mun. Chisinau citatia de a se prezenta la sedinta de judecata,
insd aceasta nu sa prezentat din motive necunoscute. Tot la aceasta persoana ia fost
repartizatd hotararea judecatorului, Iurie Turcan, pe cauza civild nr. 218440/2013
din 01.10.2013, care a fos t receptionata la 24.04.2014.

Conform informatiei obtinute de la Directia generala arhitectura, urbanism si
relatii funciare CMC, acestia nu detin nici o informatie referitor la efectuarea
achitarilor in urma tranzactiilor terenurilor sus mentionate.

Considera cd, aceste terenuri sint identificate de catre reprezentantul AO
,Cuvintul de Onoare”, Gotonoga Sergiu, deoarece si in hotararea judecatorului
Iurie Turcan este mentionat despre acest fapt, precum ca creditorul AO ,,Cuvintul
de Onoare” are dreptul sa identifice orice bun imobil din mun. Chisindu liber de
grevari, care sd fie scos la licitatie pentru arenda, folosinta si proprietate privata.
Considera ca Gotonoga Sergiu face uz de aceasta hotarire de judecatd si prin
intermediul executorului, Marianciuc Evelina, instraineaza orice teren liber din
proprietatea mun. Chisinau, fara acordul Consiliului municipal Chisindu, stabilind
un pret diminuat cu ajutorul unei firme imobiliare ,,Acona imobil”.

Ca rezultat al actiunilor ilegale, prejudiciul cauzat autoritatii publice locale
este estimat la 109 265 301 lei, ce constituie proportii deosebit de mari (f.d.3436,



4547, 5356, Vol.2);

- declaratiile martorului, Zimbelscaia Iulia, care a declarat ca, din anul 2013
este adminis trator al SRL ,,Auto Asia”, potrivit datelor contabile a companiei
pentru anul 2013 existd o datorie a firmei ,,Lundas Trans ” fatd de SRL ,,Auto
Asia” In suma de aproximativ 5 ml lei. A decis sa incaseze datoria In cauza, motiv
din care sa adresat avocatului, Pargari Viorel, propus de contabilul Cojuhari Iulian.
Avocatul a comunicat cad va incepe sd pregateasca toate documentele necesare
pentru incasarea datoriei, dinsii urmind sa achite taxa de stat. Pentru ca taxa de stat
sd fie mai mica avocatul a propus sd depund o cerere de eliberare a ordonantei
judecatoresti.

Dat fiind faptul ca firma nu activa, iar pe cont nu erau bani, ca fondator prin
intermediul contabilului a transmis avocatului bani personali pentru achitarea taxei
de stat, avocatul urmind sd achite taxa de stat la momentul depunerii cererii in
judecata.

Ulterior, avocatul a pregatit cererea fiindui prezentata de catre Cojuhari Oleg,
a semnato si aplicat stampila. Ulterior, din cuvintele lui Iulian Cojuhari a inteles ca
avocatul, Pargari Viorel, a depus toate actele in instantd. Peste un timp Pargari
Viorel a adus o ordonantd judecdtoreascd spunand cad banii pot fi incasti prin
executare silitd. Pe motiv ca suma Incasata era foarte mare sau adresat cu cerere de
lichidare a SRL ,,Lundas Trans ”. Curtea de Apel Chisindu a inceput procedura de
lichidare, insd ordonanta judecatoreasca a fost anulata de Curtea de Apel Chisinau,
drept rezultat a fost anulata procedura de lichidare a SRL ,,LLundas Trans”. Astfel, a
fost nevoit sa adreseze repetat in judecatd pentru incasarea de la SRL ,,Lundas -
Trans ” a datoriei, respectiv a achitat taxa de stat si a primit hotdrarea
judecatoreasca (f.d 4748 Vol 30);

- declaratiile martorului, Alina Foltea, care a declarat, ca prin ordinul
presedintelui interimar al Judecatoriei Rigscani, mun.Chisindu, Oleg Melniciuc, din
01.04.2013 a fost numita in calitate de sef al Directiei de evidenta si documentare
procesuald in cadrul Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau in atributiile careia intra:
asigurarea bunei desfasurari a activitafii la nivel de directie, coordonarea
procesului de optimizare si de control a circuitului documentelor si executarii
acestora, monitorizarea procesului de inregistrare a dosarelor in Programul Integrat
de Gestionare a Dosarelor ( PIGD); supravegherea si verificarea completarii
corecte a registrelor de evidenta si punerea in executare a hotaririlor judecatores ti,
precum si a celorlalte evidente prevazute in Instructiunea cu privire la tinerea
lucrarilor de secretariat in judecadtorii si curtile de apel; coordonarea activitatii
arhivei si expeditiei.

Toate dosarele care urmau sa fie transmis nemijlocit Serviciului arhiva al
Judecadtoriei Riscani, mun. Chisindu in baza Instructiunii cu privire la finerea



manuala a lucrdrilor de secretariat in judecdtorii si curtile de apel aprobatd prin
hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr.93/7 din 02.03.2011, urmau sa fie
verificate, ulterior aplicinduse data transmiterii la arhiva si semnatura, ceea ce de
fapt pe dosarul prezentat nu a vazut si nu poate explica faptul transmiterii dosarului
Serviciului arhiva si pastrarii acestuia.

Judecatorul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, Iurie Turcan, prin
hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr.85/4 din 29.01.2013 a fost detasat
pe o perioadda de 6 luni la Judecdtoria Riscani, mun. Chisindu. Prin hotarirea
Consiliului Superior al Magistraturii nr.570/33 din 30.07.2013 iau fost prelungite
imputernicirile de judecator la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu pentru finisarea
examindrii cauzelor repartizate. Prin decretul Presedintelui Republicii Moldova
nr.565VII din 16.01.2014 publicat in MO din 21.01.2014 a fost eliberat din functia
de judecator din cadrul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie. In perioada
detasarii pentru examinarea dosarelor din cadrul Judecdtoriei Riscani, mun.
Chisindu, judecatorul Iurie Turcan, cit si grefierul, se aflau in sediul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie, amplasat pe bd. Stefan cel Mare, mun. Chisinau.
Toata corespondenta ce tinea de dosarele Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu era
inregistrata de specialis tii din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuala
in Registrele de intrare a corespondentei si a cererilor de chemare 1n judecata, iar
ulterior, era transmisd judecdtorilor delegati din cadrul Judecatoriei Riscani,
mun.Chisindu prin intermediul Registrului de trans mitereprimire a corespondentei
a fiecarui judecator, urmind sd contrasemneze corespondenta.

Toate dosarele examinate de judecatorii detasati urmau a fi pregatite de
grefieri si transmise specialistului din Serviciul civil din cadrul Directier de
evidenta si documentare procesuala in baza Registrului de evidenta si transmitere a
dosarelor a judecatorilor delegati. La momentul actual Registrul de evidentd si
transmitere a dosarelor a judecatorului, Iurie Turcan, nu a fos t transmis in cadrul
instantei.

Judecatorii delegati pentru Judecatoria Riscani, mun.Chisindu nu lucrau cu
PIGD. Procedura de transmitere a dosarelor civile in incinta Judecatoriei Riscani,
mun. Chisindu, examinate de cétre judecatorii Iurie Turcan, Stepanov lon si Us
Aurica, delegati pentru Judecatoria Rigcani, mun. Chisindu a fost urmatoarea: unul
din specialistii din cadrul Serviciului civil al Directiei de evidenta si documentare
procesuald a Judecdtoriei Riscani, mun. Chisindu plecau o datd in sdptdmana la
Judecatoria Comerciala de Circumscriptie pentru a primi dosarele solutionate de
judecatorii indicati. Fiecare judecdtor dispunea de un registru de evidentda a
cauzelor supuse spre solutionare in instanta de judecatd, iar cind acesta era predat
specialis tului din cadrul Serviciului civil al Directiei de evidentd si documentare
procesuald a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, acesta verifica corespunderea
dosarului de facto cu inscrisurile din registru, dupa care contrasemna in acest



registru la data res pectiva. Prin urmare, registrul mentionat na fos ttransmis n
cadrul Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau.

Referitor la figele actiunilor pe cauzele civile substituite a declarat ca marea
majoritate au fost completate de catre specialistul din cadrul Serviciului civil al
Directiei de evidentd si documentare procesuald a Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau Comanescu Iulia. De asemenea, sint fise completate de alte persoane
necunoscute (£.d.7678, Vol.30),

- declaratiile martorului, Zinaida Dumitrasco, care a declarat, cad prin
dispozitia presedintelui interimar al Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, Oleg
Melniciuc, nr.01 din 01.02.2013, a fost desemnata in calitate de grefier, persoana
responsabild de asigurarea distribuirii aleatorie a cauzelor parvenite in cadrul
instantei prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD).
Ulterior, prin dispozitia presedintelui al Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu nr.09
din 15.07.2013 1n calitate de sef al serviciului monitorizare si relatii cu publicul sau
prelungit Tmputernicirile in partea ce {ine de asigurarea distribuirii aleatorii a
cauzelor civile si penale in Judecatoria Riscani, mun. Chisinau. Atributiile fiind
indeplinite sub supravegherea presedintelui Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu si
al sefului secretariatului, dna Maria Cozma.

Judecatorul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, Iurie Turcan, prin
hotarirea Consiliului Superior al Magistraturii nr.85/4 din 29.01.2013 a fost detasat
pe o perioadd de 6 luni la Judecdtoria Riscani, mun. Chisindu. Prin hotarirea
Consiliului Superior al Magistraturii nr.570/33 din 30.07.2013 iau fost prelungite
imputernicirile de judecator la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu pentru finisarea
examindrii cauzelor repartizate. Prin decretul Presedintelui Republicii Moldova
nr.565VII din 16.01.2014 publicat in MO din 21.01.2014 a fost eliberat din functia
de judecitor din cadrul Judecitoriei Comerciale de Circums criptie. In perioada
detasarii pentru examinarea dosarelor din cadrul Judecdtoriei Riscani, mun.
Chisinau, judecatorul Iurie Turcan si grefierul se aflau in sediul Judecatoriei
Comerciale de Circums criptie. La acea etapa cind asigura distribuirea aleatorie a
dosarelor cauzele inregistrate si repartizate erau transmise specialistilor din
Serviciului Civil si penal pentru a fi redirectionate fiecarui judecator. Ulterior, in
activitatea sa nu intra atributia cu privire la mersul examindrii dosarului,
transmiterii dosarului in cadrul Directiei evidentd si documentare procesuala si
arhivare.

Fiindui vizualizate cauzele repartizate prin PIGD, sa depistat cd judecatorul
Iurie Turcan nu accesa nici un dosar repartizat intru a include careva acte
procesuale de genul, incheieri, hotariri, proceseverbale, citatii pentru ca justitiabilul
sa aiba acces la mersul examindrii cauzelor aflate in procedura judecatorului.

Pe marginea demersului inaintat de catre Procuratura Anticoruptie, la
10.09.2014 a declarat ca in cadrul Programului integrat de gestionarea a dosarelor



(PIGD), au fost realizate prin parola specialistului, Adriana Grabovski, si parola
specialistului, Tatiana Ceban, o serie de modificari/radieri, pe marginea cauzelor
civile aflate in procedura judecitorului, Iurie Turcan. Incepind cu data de
01.02.2013, prin dispozitia nr.1 din 01.02.2013 a presedintelui interimar al
instantei, Oleg Melniciuc, in calitatea de grefier a fost desemnatd persoana
responsabila de asigurarea distribuirii aleatorii a cauzelor civile/penale parvenite in
instantd, atributic mentinutd prin dispozifia nr. 9 din 15.07.2014 in urma
promovarii in calitate de sef al Serviciului monitorizare si relatii cu publicul,
conform cdreia toate cauzele civile/penale erau distribuite din accountul
presedintelui, ulterior in urma modificarilor introduse din accountul managerului
de program.

In perioada 01.02.201304.11.2013, a fost persoana responsabili de asigurarea
distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediu PIGD versiunea III, ulterior
incepind cu luna noiembrie 2013 de catre USAID ROLSIP a fost implementata
versiunea IV a programului, o versiune a programului mult mai avansatd care
asigura distribuirea aleatorie a dosarelor fara implicarea factorului uman.

Judecatorului, Iurie Turcan, prin hotarirea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 85/4 din 29.01.2013, fiind judecdtor in cadrul Judecatoriei
Comerciale de Circums criptie, a fost detasat pe o perioada de 6 luni la Judecatoria
Riscani mun. Chisinau; prin hotdrirea Consiliul Superior al Magistraturii nr.
570/33 din 30.07.2013 iau fost prelungite imputernicirile de judecator, pentru a
finisa examinarea cauzelor repartizate la Judecatoria Riscani mun. Chisinau; prin
decretul prezidential nr. 965VII din 16.01.2014 publicat in MO la 21.01.2014,
domnul Turie Turcan a fost eliberat din functia de judecator, din cadrul Judecatoriei
Comerciale de Circumscriptie.

In urma introduceri tuturor datelor actiunii civile in PIGD, specialistul
Adriana Grabovski, plasa In mape separate actiunile cu realizarea inscriptiilor
necesare pe mapa (numarul manual al dosarului, numarul electronic al dosarului,
partile si litigiu), cu transmiterea actiunilor civile persoanei desemnate spre
repartizare aleatorie prin intermediul PIGDului.

Cauzele civile inregistrate in PIGD, erau verificate individual, in partea ce
tine de corespunderea datelor introduse in program de catre Adriana Grabovski cu
cele de pe dosar, ulterior era asigurati distribuirea aleatorie a cauzelor. In urma
distribuirii cauzelor civile, acestea erau transmise nemijlocit specialistilor din
cadrul Serviciului civil, comercial si de contencios administrativ, pentru intocmirea
fiselor de evidenta manuale, inregistrare 1n registru de evidentd
alfabetic/numerologic, apoi erau transmise judecatorului contra semndturd, prin
registru de predareprimire.

Judecatorii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, Us Aurica, Turcan
Turie si Ion Stepanov, detasati la Judecatorie Riscani mun. Chisinau, siau mentinut



sediul in cadrul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, pe perioada activitatii.
Judecatorii nominalizati nu aveau acces la PIGD, or, programul de gestionare a
dosarelor nu a fost instalat/programat de citre IS Centrul de Telecomunicatii
Speciale, din motivul amplasarii diferite a sediilor, astfel judecatorii detasati nu
puteau vizualiza dosarele repartizate prin intermediul programului §i nici nu lucrau
cu acestea dupa modul stabilit (primirea in procedura, stabilirea sedintelor de
judecata, introducerea actelor judecatoresti), dosarele civile repartizate, erau
receptionate contra semndturd Tn urma transmiterii sistematice, realizata de catre
specialistii Serviciului civil. Specialistii care au realizat actiunile neautorizate pe
marginea cauzelor civile examinate de Iurie Turcan, aveau intima convingerea ca
modificarile/radierile si imixiunile acestora nu vor fi depistate, dat fiind ca pind in
luna noiembrie 2013, PIGDul functiona cu versiunea 3.0, versiune care nu raporta
la rubrica fisa actiunilor toti pasii sau actiunile realizate pe marginea dosarului, la
fel nici numele/prenumele persoanei care a realizat careva modificari pe marginea
cauzelor. Astfel, incepind cu luna noiembrie a anului 2013, de catre USAID
ROLISP a fost implementata o noud versiune a programului 4.0, o versiune mult
mai performantd, care genera fisa cu privire la modul de repartizare a dosarului,
data i ora repartizarii si numele prenumele persoanei care a asigurat
inregistrarea/repartizarea, o data cu includerea versiunii 4.0, la rubrica fisa actiunii
in PIGD, au fost restabilite toate actiunile intreprinse anterior, pe marginea tuturor
dosarelor. Fisele de evidentd manuala a dosarclor neautorizate sunt intocmite de
acelasi s pecialist din cadrul Serviciului civil, luliana Comanescu, care la cerere sa
eliberat din functie in luna august 2014. Modificarile erau realizate in urmatorul
mod: initial cauzele civile parvenite erau inregistrate conform ordinii stabilite in
instantd, apoi introduse in baza de date (PIGD), repartizate aleatoriu, transmise
nemijlocit judecatorului, ca ulterior sa fie modificat in program partile si esenta
actiunii Tnregistrate, nimicitd fisa manuald a primei cauzei inregistrate si dosarul
prim nregistrat, cu intocmirea unei noi fise de evidentd a dosarului neautorizat si
transmiterea acestuia in cadrul Serviciului civil ori in arhiva instantei.

Pini la inceputul lunii decembrie a.2013 a functionat versiunea 3.0 a PIGD. In
aceastd versiune actiunile specialistilor (grefierilor, judecatorilor) pe marginea
cauzelor nu putea fi vizualizata, in special, modificarea documentului scanat initial,
cererea de chemare in judecatd, schimbarea partilor, esenta actiunii in urma
repartizdrii nemijlocite a cauzei civile, penale si contraventionale. O datd cu
implementarea versiunii 4.0 a PIGD sau restabilit toate actiunile pe marginea
dosarelor de la implementarea programei. Odata cu implementarea versiunii 4.0 a
PIGD a fos t data indicatia crearii parolelor de acces in PIGD dupa standartele noi
implementate, inclusiv dinsa a modificat parolele conform instructiunii in forma
confidentiald fiecarui utilizator, inclusiv lui Grabovski Adriana. In luna ianuarie
2014 1a creat parola si loghin Tatianei Ceban, care de asemenea ia transmis in



forma confidentiala. Pinda la implementarea versiunii 4.0, Grabovski Adriana
detinea loghin si parold de acces In programd, fapt confirmat si de PIGD.
Grabovski Adriana care detinea parold de acces in PIGD, pe perioada utilizarii
versiunii 3.0, cunostea ca in programa nu se poate de urmarit evenimentele care se
petreceau cu dosarul, adicd schimbarea cererii, actiunii, radierea datelor,
introducerea judecatorilor incompatibili la examinarea cauzelor, ulterior a fost
atentionatd despre evitarea imixiunilor la Tnregistrarea actiunilor civile (f.d.7983,
Vol.30);

declaratiile martorului, Ceban Tatiana, care a declarat ca, din 02 decembrie
2013 a fost angajata in calitate de specialist pricipal in serviciul contraventional in
cadrul Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu. In atributiile de serviciu intrd inregis
trarea dosarelor conraventionale in programul de gestionare a dosarelor (PIGD),
intocmirea fiselor de evidentd a dosarelor contraventionale, pregatirea
documentelor care sunt solicitate de catre parti pe dosar, primirea recursurilor,
inregistrarea in fisa de evidenta si transmiterea la judecator, trimiterea dosarelor
contraventionale la Curtea de Apel, sda dea raspuns la petitii pe dosare
contraventionale, transmiterea dosarelor contraventionale pentru arhivare. Din luna
ianuarie a.2014, Zinaida Dumitrasco, care activa la acel moment manager de
program in cadrul Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, ia repartizat parola sa
personala pentru efectuarea inregistrarii dosarelor contraventionale in PIGD, dupa
repartizarea acesteia a inceput sa introduca in programul nominalizat datele privind
dosarele contraventionale parvenite catre Judecatoria Riscani, mun.Chisindu. Ia
acordat asistentd privind modalitatea de efectuare a inregistrarilor in PIGD anume
Grabovski Adriana, care o ajuta sd inregistreze dosarele contraventionale in PIGD,
iar in luna august a.2014 a facut cursuri privind modul de gestionare a PIGD. Din
luna decembrie 2013 pind in luna ianuarie 2014 a activat singura in biroul Nr.102,
iar in biroul vecin nr.101 activa Grabovski Adriana, care conform obligatiunilor de
serviciu inregistra cererile de chemare in judecati pe dosare civile. In luna
februarie Adiana Grabovski a fost transferata cu ea in birou. Din cite cunoaste din
luna februarie a.2014 aceasta avea alte atributii de serviciu si anume elibera
raspunsurile la cereri parvenite de la partile pe dosare. Reiesind din faptul ca avea
un volum mare de lucru si nu reusea sal execute, la indicatia Zinaidei Dumitrasco o
ajuta Grabovski Adriana. A transmis parola sa scrisd pe o hirtie acesteia, la
inregistrarea dosarelor contraventionale in programul de gestionare PIGD.
Grabovski Adriana a ajutato pina in luna mai a.2014. La sfirsitul lunii mai a.2014
Grabovski Adriana sa eliberat din functie. In luna iunie 2014 Stanciu Cristina,
prietena Adrianei Grabovski, care activa in calitate de translator a fost transferata
in cadrul aceluiasi serviciu contraventional in biroul nr.102. Dupa angajarea
Cristinei Stanciu 1n serviciul contraventional, la ea frecvent dupa serviciu a inceput
sd vind fosta colegd de birou Grabovski Adriana. In afard de ea, parola privind



inregistrarea dosarelor contraventionale in programul de gestionare PIGD, a
cunoscuto Grabovski Adriana. Programul privind lucru cu cauzele civile cunoastea
doar Grabovski Adriana. In calculatorul sdu din biroul de serviciu avea parola
salvatd la PIGD, in luna octombrie a sters parola din calculator si deja de fiecare
datd cind lucreaza cu acest program o introduce manual. Dupd efectuarea
perchezitiei la domiciliul sdu nu a fost influentatd sa dea careva declaratii in
favoarea altor persoane, nici nu a fost amenintatd. Fisele actiunilor pe dosarele
civile nu le intocmea, la fel nu facea inregistrari in registrul de intrare a cererilor de
chemare in judecatd. Comanescu Iuliana erau prietene bune cu Grabovski Adriana.
Copertele dosarelor civile le intocmea Grabovski Adriana, care §i Inregistra
cererile de chemare in judecatd si efectua mentiondri in PIGD, pind aproximativ
ianuariefebruarie 2014 (£.d.245246, Vol.30);

- declaratiile martorului, Burlacu Elena, care a declarat ca, a fost numita in
functia de grefier in cadrul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie la
25.02.2013, fiind repartizatd la judecdtorul Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, Iurie Turcan si a activat aproximativ pina la 06.11.2014. Dosarele
civile de la Judecatoria Riscani, mun.Chisindu erau repartizate judecatorului Iurie
Turcan si aduse la sediul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie de curierul pe
nume ,,Andre1”. Registrul de primire a dosarelor de catre judecatorul Iurie Turcan
se afla la cancelaria Judecatoriei Riscani, mun.Chiginau cu care curierul venea si ea
facea insemnari sub formad de acoladd in rindul dosarelor care se receptionau,
verificind in prealabil numerele dosarelor daca corespundeau cu dosarele
transmise. De obicei, in registrul respectiv se efectuau insemnari de persoanele
care primeau dosarele adicd, de regula dinsa primind scria familia ,,Burlacu”, sau
asistentul judiciar Curis Ludmila. Ultima, le primea de obicei in situatia in care ea
lipsea sau era la sedinta. Dosarele ce erau receptionate de la Judecdtoria Riscani,
mun.Chisindu se prezentau judecatorului urie Turcan pentru a fi verificate, pe care
le verifica si stabilea solutia de mai departe, adica nu se da curs cererii, restituirea
sau primirea in procedura. Asa se proceda numai aunci cind lipsea functia de
asistentd. Ulterior, fiind numitd in calitate de asistent judiciar Ludmila Curis,
aceasta decidea impreuna cu judecatorul Iurie Turcan soarta dosarelor. Judecatorul
Iurie Turcan vizibil se vedea ca era bolnav, primea insulina si picuratori. Ludmila
Curis intocmea proiectele de hotériri, inclusiv dispozitivele, incheierile de
judecata, o ajuta la intocmirea ddrilor de seama. Dosarele se puneau in safeul din
biroul judecatorului, Iurie Turcan, cheie avea judecatorul, ea si asistenta Ludmila
Curis. De asemenea, dosare erau si in biroul lui L. Curis. A auzit de la colegii
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, precum ca Viorel Pirgari este cumatru
cu judecatorul Iurie Turcan. De asemenea, intrind odata in biroul asitentei judicare,
Curis Ludmila a vazut ca Viorel Pirgari era in biroul acesteia si discutau, atunci a
parasit biroul. Ulterior, a intrebato pe Ludmila Curis daca cunoaste persoana data,



la ce Ludmila Curis a raspuns cdl cunoaste de la Judecdtoria Riscani,
mun.Chisindu. Personal cind a plecat de la serviciu in concediul de ingrijire a
copilului a transmis Valentinei Vdovicenco toate registrele, agendele judecatorului
din anul 20082013, stampila de iesire a scrisorilor. Nui este cunoscut litigiul AO
,Cuvintul de Onoare” catre Consiliul mun.Chisindu privind constatarea faptului
nesolutiondrii in termen legal a cererii AO ,,Cuvintul de Onoare” privind
petrecerea licitatiilor funciare, precum cad a fost examinat de judecatorul Turcan
Iurie in cadrul Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu dosarul civil nr.218440/13. Nu
a participat la sedintele de judecata din 31.07.2013 si din 12.08.2013 1n calitate de
grefier. Semnatura din proceseleverbale al sedintelor de judecata in dosarul civil
nr.2 18440/13 din 31.07.2013 s1 12.08.2013 nui apartine. La fel, nui este clar cine a
semnat. Datele indicate in procesele verbale al sedintelor de judecatda in dosarul
civil nr.2 18440/13 din 31.07.2013 si 12.08.2013 nu corespund adevarului.
Reprezentantul AO ,,Cuvintul de Onoare”, avocatul Bulat Alexandru nui este
cunoscut si respectiv nu a participat la sedintele de judecatd enuntate.

Fiindui prezentate copiile dosarului civil cu nr. 218440/13 a declarat ca
modelul de proceseverbale al sedintelor de judecata in dosarul civil respectiv din
31.07.2013 si1 12.08.2013 precum si citatiile semnate din numele sau, nu corespund
modelului intocmit de ea, semnatura nui apartine. De regula, sedintele de judecata
la judecatorul Iurie Turcan erau fixate cu incepere de la orele 10:00 min pina la
12:45, fiind fixate sedintele din 10 in 10 minute, sau din 15 in 15 minute. Orele
09:45 min erau rezervate doar in cazurile de urgenta. Astfel, in dosarul civil nr. 2-
18363/2013 11 este suspecta ora sedintei fixata in procesul verbal din 31.07.2013,
adica ora 09:45 min. Cu referire la dosarul civil nr.2e3400/2013 la actiunea SA
,Pepiniera piscicold zonald Cahul” catre IS ,,Calea Feratd din Moldova” privind
incasarea prejudiciului material, a declarat ca asa dosar in genere nui este cunoscut.
Astfel, nu este semnatura sa indicatd n procesele verbale a sedintei de judecata din
16.05.2013, 16.09.2013 si citatie ( f.d. 20, 51, 52), nu a asistat la sedinta de
judecata respectiva. Modelul procesuluiverbal al sedintei de judecatd in dosarul
civil respectiv din 16.05.2013, 16.09.2013 precum si citatie semnate din numele
sau ( f.d. 20, 51, 52), nu corespund modelului intocmit de ea, semnatura nui
apartine. Modelul de proceseverbale a sedintelor de judecata este unul si acelasi
reiese cd aceeasi persoand a Intocmit toate procesele verbale, deoarece daca
participau doud grefiere avea sd fie doud modele de procese verbale diferite.
Borderoul la dosar nu a fost intocmit de ea.

Cu referire la dosarul civil nr. 218160/2013 la actiunea lui Timofte Victor
catre Salcutan Ion, intervenient Primdria mun.Chisinau privind incasarea sumei a
declar ca nusi aduce aminte despre asa litigiu, dar confirma ca este semnatura sa in
procesulverbal al sedintei de judecatd din 31.07.2013 precum si a citatiilor si
avizului de receptie (f.d.2628) Cet. Timofte Victor nui este cunoscut. A declarat ca



la fel, ii este suspectd ora sedintei — 13:00 min, or, aceasta era exclusiv pentru ora
mesei. Semnatura din procesulverbal posibil a aparut la fel ca si in cazul enuntat
anterior, adica la observatia lui Ludmila Curis. Au fost situatii ¢ind ultimele doua
saptamini nu mai asista la sedintele de judecata, dar perfecta, pregatea dosarele
civile pentru transmiterea acestora in cancelarie pentru arhivare. Nui este cunoscut
dosarul nr.3c/al677/13 la actiunea lui Lunga Igor catre Lunga Maria cu privire la
recunoasterea valabilitatii Incheierii contractului de vinzarecumparare si
recunoagterea dreptului de proprietate. Fiindui prezentat dosarul respectiv a
declarat ca incheierea din 18.03.2013 inscrisa de mana pe verso al copertel
dosarului respectiv nu este intocmita de ea. De asemenea, modelul incheierii de
primire a cererii de chemare 1n judecatd din 18.03.2013 (f.d.16) nu corespunde
modelului proiectelor care le intocmea ea. Or, de reguld, proiectele incheierilor de
primire a cererii de chemare 1n judecata erau intocmite de grefieri si ulterior
magistratul le semna. Astfel, a comunicat faptul ca ea nu a participat la sedintele de
judecata din 01.04.2013, 29.04.2013 si 15.05.2013 1n calitate de grefier in dosarul
civil enuntat. Semnatura din proceseleverbale al sedintelor de judecata in dosarul
civil nr.3c¢/al1677/13 din 01.04.2013, 29.04.2013 s1 15.05.2013 nui apartine. La fel,
nui este clar cine a semnat. Datele indicate in proceseleverbale al sedintelor de
judecata in dosarul civil nr.3¢c/al1677/13 din 01.04.2013, 29.04.2013 si 15.05.2013
nu corespund adevirului, deoarece nu a asistat la asemenea sedinte de judecati. In
perioada indicatd in sedintele de judecatd era numitd in calitate de grefier la
magistratul Turie Turcan. Astfel, in perioada vizatd nu a apdarut cazuri de
imposibilitate de a asista ca grefier la sedinfele examinate de judecator. Lunga
Igor, Lunga Maria, Babanuta Snejana, Bucsan Anna nui sint cunoscuti. De
asemenea, citatiile la filele dosarului 19, 24 nu lea semnat si nici nu corespund
modelelor de citatii Intocmite de ea.

Despre dosarul civil nr. 2p/03181/2013 la cererea de eliberare a ordonantei
SRL ,,Auto Asia” catre SRL ,Lundas Trans”, a declarat ca nusi aduce aminte
despre el, or nu sa Intocmit vreun procesverbal al sedintei de judecata. Cert este ca
borderoul de pe verso al copertei partial este intocmit de ea. Posibil a fost Intocmit
borderoul pentru arhivarea dosarului.

Cu referire la dosarul civil nr. 218449/2013 la actiunca lui Moscovciuc
Serghei cédtre Mstislavski Leonid privind constatarea faptului a declarat ca asa
dosar in genere nui este cunoscut. Astfel, nu este semnatura sa indicata in procesul-
verbal a sedintei de judecatd din 01.08.2013, 02.09.2013 si nu a asistat la sedintele
de judecata respective. Partile din dosarul respectiv nui sint cunoscute. De
asemenea, citatiile la filele dosarului 14, 23, 24 nu lea semnat si nici nu corespund
modelelor de citatii intocmite de ea. De asemenea, modelul incheierii de primire a
cererii de chemare in judecatd din 07.06.2013 (f.d.12) nu corespunde modelului
proiectelor care le intocmeam ea. In dosarul civil enuntat ii este suspectd ora



sedintei fixatd in procesul verbal din 01.08.2013, adica ora 09:40 min. (f.d.13),
deoarece de regula sedintele de judecata la judecatorul Iurie Turcan erau fixate cu
incepere de la ora 10:00 min pina la 12:45 min., fiind fixate sedintele din 10 in 10
minute, sau din 15 in 15 minute. Orele 09:45 min erau rezervate doar in cazurile de
urgenta.

La data de 01.08.2013 si 02.08.2013 sia luat concediu din cont propriu
deoarece trebuia sa pregdteasca pentru ceremonia preconizatd la 03.08.2013 de
casatorie a viitorilor fini. Astfel, pentru data de 01.08.2013 si 02.08.2013 nu au fost
fixate sedinte de judecata fiind coordonat acest lucru cu Iurie Turcan. Ulterior, a
plecat in concediul de odihna anual incepind cu 25.09.2013 pind la 08.10.2013
inclusiv. Revenind la serviciu a fost informata ca nu va mai participa in calitate de
grefier in sedintele de judecatd cu judecatorul Iurie Turcan ci va participa deja in
continuare Valentina Vdovicenco, iar ea trebuia sd perfecteze dosarele civile
pentru arhivare. De asemenea, efectua inscrisuri in Registrul de expediere a
dosarelor civile la Judecatoria Riscani, mun.Chisindu. In concediul de maternitate a
plecat incepind cu 05.11.2013 fiind mai apoi emis ordin de concediu de ingrijire a
copiilului minor. Astfel, pentru perioada 25.02.2013 pina la 25.09.2013 doar dinsa
participa la sedintele de judecatd la examinarea cauzelor de catre judecatorul ITuire
Turcan, respectiv, Vdovicenco Valentina nu putea sd participe ca grefier in
perioada data cu judecatorul Iurie Turcan. Vdovicenco Valentina a fost in concediu
de odihna anual in perioada de 01.08.2013 pina la 06.09.2013 inclusiv.

Vinerea nu se fixau sedinte de judecatd cu judecatorul Iurie Turcan deoarece
vinerea era preconizatd pentru a prezenta dosarele partilor pentru a face cunostinta
cu ele, pregatirea dosarelor pentru urmadtoarea saptamina, intocmirea tuturor
restantelor ramase pe parcursul saptdminii §i altele. Totusi au avut loc citeva
sedinte vinerea in cazuri exceptionale, pentru citirea dispozitivului hotaririi. Isi
aduce aminte ca odatd sa examinat litigiul cu SA ,,Moldovagaz” (f.d.218221,
Vol.30);

- declaratiile martorului, Bosii Ion, care a declarat ca, din anul 2011 are
incheiat contract de asistenta juridicd si reprezinta interesele 1.S Calea Ferata din
Moldova” in toate instantele judecatoresti si la urmarire penald. Primeste dosarele
in gestiune numai dupa repartizare de catre seful directiei juridice. A mentionat ca
nu a avut In procedurd cauza civild la actiunea SA ,,Pepiniera piscicold zonald
Cahul” citre 1.S ”Calea ferati” din Moldova privind incasarea sumei in marime de
aproximativ 90 mln lei. Referitor la participarea sa in sedinta de judecata a
mentionat cd nu a participat la nici o sedinta, iar mentiunea din procesul verbal din
16 mai 2013 nu corespunde adevirului. In acea perioada la judecitorul I. Turcan se
afla pe rol un dosar civil altul decat cel mentionat mai sus unde CFM era
reclamant, iar el reprezenta interesele reclamantului. A concretizat ca, despre faptul
existentei unei cereri de chemare in judecata de catre ,,Pepeniera piscicold zonala



Cahul” SA a aflat la 19 mai 2014 cand Directorul CFM ia solicitat explicatie
(f.d.13, vol.30);

- declaratiile martorului, Cojuhari lulian, care a declarat ca, activa in calitate
de contabil la SRL ”Auto Asia” si sa adresat catre Viorel Pirgari sai acorde ajutor
la incasarea datoriei de la SRL ”Lundas Trans”. La contactat pe Pargari Viorel, sa
intalnit cu el in sectorul Ciocana mun. Chisindu, aproximativ in luna februarie.

Cojuhari ia explicat lui Viorel Pirgari esenta problemei privind neachitarea
datoriei in marime de 5 mln lei. Viorel Pirgari a cazut de acord sa participe in dosar
in calitate de avocat contra sumei de 3 500 lei si ia explicat cd trebuie achitatd taxa
de stat in suma de 25 000 lei pentru examinare in procedura ordonantei fapt cu care
Cojuhari a cazut de acord. Ulterior ia transmis lui Pargari actele confirmative
datoriei si suma de bani in suma de 1 300 euro (taxa de stat) si 200 euro (pentru
serviciile lui Pargari). Dat fiind faptul cd pe contul SRL ”Auto Asia” nu erau
mijloace financiare, banii in cauza ia primit de la fondatorul intreprinderii
Zimbelscaia Iulia. Cererea de chemarea in judecatd a fost pregatitda de Viorel
Pirgari, iar Cojuhari [ulian impreuna cu Zimbelscaia Iulia sau deplasat la spélatoria
din ***** unde Zimbelscaia Iulia a semnat cererea pregatita de Viorel Pirgari si a
aplicat stampila. Ulterior Viorel Pirgari a depus personal cererea in instanta de
judecata si dupa o perioada de timp ia prezentat lui Zimbelscaia si lui Cojuhari
Ordonanta din 23.05.2013.

in continuare Viorel Pirgari a pregitit o cerere privind intentarea procedurii de
insolvabilitate a SRL “Lundas Trans ” in baza ordonantei judecatoresti din
23.05.2013 si a fost numit administrator provizoriu Gandea Anatolie, care a
administrat intreprinderea “Lundas Trans” pana la 11.12.2013, deoarece prin
decizia Curtii de Apel Chisinau din 03.10.2013 ordonanta mentionatd a fost
anulata, iar prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 11.12.2013 a fost casata si
incheierea privind intentarea procedurii de insolvabilitate. Ulterior sau adresat in
judecata in procedura obisnuitd si au obtinut o hotdrare prin care au devenit
creditori in raport cu SRL “Lundas Trans” care se afla deja in procedura de
insolvabilitate initiata la cererea acestora (f.d 5051 vol 30);

- declaratiile martorului, Timofte Victor care a declarat, cd aproximativ in
vara anul 2013 a facut cunostinta prin intermediul lui Pintea Ion carei este prieten,
cu o persoand cu nume ,,Radu”. Pintea Ion ia spus ca Radu poate sdi privatizeze
pamantul amplasat in mun. ***** cu suprafata de 0,1175 ha (¥¥¥#* sk#¥) Ppe
acest teren se afla o casa cu suprafata de 79,2 m/p care aparfinea cu drept de
proprietate 2 din casa lui Timofte Eugenia (sora tatalui sau) si 2 lui Timofte Petru
(tatdl meu). Ulterior, la 21.03.2013 el cu Timofte Eugenia a incheiat un contract de
instrdinare cu conditia intrefinerii pe viata nr.2614 a ' din casa din str.Sf. Vineri,
22, mun.Chisindu, cu autentificarea acestuia la notarul Oleg Gladis. Matusa sa -
Timofte Eugenia ulterior a decedat la 16.11.2013. De asemenea, tatal sau Timofti



Petru ia donat lui cealaltd 2 din cas a din str. ***** conform contractului de
donatie din 15.07.2009 care a fost inregistrat la OCT Chisinau la 09.10.2012, iar la
data de 25.08.2013 tatal sau a decedat.

In vara anului 2013 s a intalnit cu Radu, care s a prezentat atunci ca lucritor al
Primariei mun. Chisindu, a explicat problema si ia transmis actele pentru studiere.
Ulterior, dupa aproximativ 45 zile sau intalnit si acesta ia spus ca poate sa
hotarasca 1intrebarea cu privatizarea contra sumei de 5000 Euro. Conform
explicatiilor lui din acesti bani urma sasi retind plata pentru serviciile sale si sa
mituiasca diferiti functionari in vederea adoptarii unei hotarari favorabile privind
privatizarea terenului din str.***** cy suprafata de 0,1175 ha. El ia spus ca nu
dispune de suma respectiva de bani, insa urmeaza sa o imprumute. Tot atunci Radu
a vazut automobilul personal de ***** i ia propus sdl transmita in contul sumei
solicitate anterior, adica contra sumei de — 5000 euro. Au ajuns la un compromis
apreciind pretul automobilului la suma de 8000 de euro, urmand sai transmita
automobilul, 1ar el sai restituie 3000 de euro diferenta. Astfel, sau deplasat la biroul
notarial din sect. Centru, la moment nusi aminteste care anume, unde ia eliberat o
procurad generala, iar el ia transmis echivalentul a 3 000 de euro in diferite valute,
lei, dolari i euro pentru care a intocmit o recipisd, care a fost transmisd lui Radu.
In recipisd a confirmat primirea banilor in sumi de 3 000 euro, iar Radu a
confirmat cd a primit automobilul in contul acordarii asistentei pentru privatizarea
terenului. La acest fapt a asistat un cunoscut de al sau Clincev Vladimir, care in caz
de necesitate poate confirma circumstantele descrise. Recipisa ia fost transmisa lui
Radu care urma ulterior sai dea o copie.

Conform sfaturilor lui Radu acesta ia spus cd pe terenul alaturat casei
parintesti care intenfioneaza sal privatizeze trebuie de construit fundamentul casei
de locuit noud, pe care intentiona sa o construiasca. Astfel, acesta ia spus ca nu e
posibild privatizarea terenului fara efectuarea unei constructii pe acest teren,
deoarece in primaria mun. Chisindu s au schimbat careva angajati si este necesar
mai intai de construit fundamentul si de actionat in judecatd pentru recunoasterea
dreptului sdu de proprietate asupra fundamentului si mai apoi privatizarea
terenului. Astfel, In luna octombrie 2013 a inceput sa construiascad fundamentul
casei, aducand excavator care a sapat fundament si a pus placi de beton. Cu
Salcutan Ion sa inteles ca acesta ulterior sai construiascd mai departe casa atunci
cand va avea bani.

Tot in luna octombrie 2013, in perioada construirii fundamentului Radu ia
prezentat careva foi completate la calculator spunandui ca trebuie sd le semneze
pentru ai legaliza constructia fundamentului, acte care ulterior urmau a fi
prezentate in judecata. Ce fel de acte a semnat nu stie, deoarece nu a reusit sa le
citeascd, Tnsa avand incredere in Radu lea semnat. Tot atunci Radu ia prezentat
legitimatia precum ca este avocat. De judecatd sa ocupat anume Radu care ia



explicat ca el va rezolva tot ceea ce tine de judecatd. Aproximativ in luna
decembrie 2013 ianuarie 2014 Radu ia dat dispozitivul hotararii Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindau din 01.10.2013 si ia spus sa se ducd la OCT Chisinau
pentru a o Inregistra. Astfel, el impreuna cu sotia sa Silvia a fost la OCT Chisinau
si au inregistrat respectivul dispozitiv. La careva sedinte de judecata a Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu nu a fost citat si nici nu a participat.

Dupa aceasta a constatat cd, totusi Radu nu a solutionat chestiunea de
privatizare a terenului mentionat pentru care ia dat automobilul ***** Astfel, de
mai multe ori il telefona pentru a-1 intreba cind va rezolva intrebarea privind
privatizarea terenului, insa acesta de fiecare datd 11 spunea ca trebuie sa aiba loc
sedinta Consiliului mun. Chisindu la care sd se examineze chestiunea privind
privatizarea terenului. O parte din discutiile sale la telefon cu Radu au fost
inregistrate la telefonul sdu de model ,,Lenovo S660”, procurat aproximativ in vara
anului 2014, telefonul avand aplicatia de 1inregistrare automatd a tuturor
convorbirilor. Din discutii cu Radu acesta 11 explica cd trebuie de dat inca 2000
euro pentru a privatiza terenul, privatizarea careia urma a fi examinata la Consiliul
mun. Chisinau. In contextul discutiilor a refuzat sii dea o asa suma de mare, insi ia
spus ca poate sa deie Inca 500 de euro. Dupa aceasta Radu la mai sunat si ia spus
ca e posibil privatizarea contra sumei de 1100 euro, insa el a refuzat. Mai apoi
totusi Radu ia spus ca a gasit o altd persoana care poate ajuta contra sumei de 500
euro.

La 22.05.2015 a primit citatie pentru prezentare la sedinta de judecata din
27.05.2015, ora 12:00, la Curtea de Apel Chisindu la citatie fiind anexata cererea
de recurs a Primariei mun. Chisindu asupra hotararii Judecatorieir Riscani, mun.
Chisinau din 01.10.2013. Vazand acest lucru la telefonat pe Radu si la 22.05.2015
sau intalnit cu Radu si ia ardtat actele parvenite de la Curtea de Apel Chisinau,
Radu 1a spus ca daca nu a dat 500 euro mai inainte il vor purta pe la judecati si o
sl coste mai mult, sugerandui sa angajeze un avocat la recomandarea sa, deoarece
el nu poate sai reprezinte interesele pe motiv ca a revenit la serviciu in primaria
mun. Chisindu in sectia legata cu terenurile, fiind anterior in concediu de ingrijire a
copilului.

La 27.05.2015 a fost la Curtea de Apel Chisindu si judecatorul ia spus ca
dosarul legat de legalizarea fundamentului constructiei este fals, fapt despre care
nu a stiut. Tocmai atunci sia dat seama cd Radu in continuu la amagit si la
deposedat de 5000 euro (f.d.186187, Vol.30);

- declaratiile specialistului, Sova Andrian, care a declarat, cd activeazad in
functia de sef sectie suport clienti din cadrul Centrului Telecomunicatii Speciale al
Cancelariei de Stat (CTS) din anul 2007. Referitor la caz a comunicat cd CTS 1n
baza contractului nr.2/14 din 02.01.2014 si contractelor anterioare incheiate cu
Departamentul de Administrare Judecadtoreasca din cadrul Ministerului Justitiei,



asigura mentenanta si functionalitatea sistemului informational judiciar. Verificand
Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD) pe dosarul nr.412¢2114
11032013 (2e¢3400/2013) a constatat cd au avut loc urmatoarele evenimente: la
11.03.2013, ora 10:37, dosarul a fost inregistrat, actiune efectuatd de angajatul
A.Grabovski. La 12.03.2013, ora 08:10 min. dosarul a fost repartizat judecatorului
Iurie Turcan. Actiunea a fost efectuatd de O. Melniciuc in mod aleatoriu. La
03.03.2014, ora 08:10, au fost redactate datele despre participantul Moscovciuc
Serghei. La 03.03.2014, ora 08:10, au fost sterse datele despre participantul SAR
,Donaris Grup” SA. Autorul actiunii A.Grabovski. La 03.03.2014, ora 08:11 min.
a fost modificata denumirea dosarului din Cosicon SRL in Moscovciuc Serghei de
catre A.Grabovski.La 03.03.2014, la ora 08:12 min. a fost redactat documentul
,cererea de chemare in judecatd” de catre A.Grabovski. La 03.03.2014, la ora
08:12 min. a fost salvat documentul ,,cererea de chemare in judecatd” de catre
A.Grabovski. In PIGD este atasat un singur document si anume cererea de chemare
in judecatd, esenta; cerere si anexe, autorul Moscovciuc Serghei inregistrata la
11.03.2013. Deschizand fisierul ,,cererea si anexe” contine urmatoarele parti:
reclamant: SRL ,,Cosicon”, pirit ,,Donaris Grup” SA pe 8 file, document atasat de
Grabovski Adriana la 11.03.2013 ora 10:37 min.

La dosarul nr.218440/2013 AO Cuvintul de onoare vs Administratia publica
locala a constatat urmatoarele evenimente: la 06.06.2013 la ora 13:45 de catre
angajatul Grabovski Adriana a fost salvat document si inregistrat dosarul. In
aceeasi zi la orele 17:42 de catre manager a fost repartizat dosarul judecatorului
Iurie Turcan. La 23.01.2014 ora 15:11, 15:12 de catre angajatul Ceban T. au fost
redactate datele despre participantii Lunga Igor si Lungu Maria, au fost sterse
datele despre participantul IS Cadastru, OCT Chisindu, a fost redactat si salvat
documentul ,,cerere de chemare in judecata”. La 15:13 a fost modificata denumirea
dosarului din Nimercenco Aliona vs Panus Gheorghe in Lungu Igor vs Lungu
Maria. Pe data 07.02.2014 orele 11:53, 11:54 de catre Ceban Tatiana a fost
modificat cimpul ,numarul manual al dosarului”, a fost redactat si salvat
documentul ,,cerere de chemare in judecatd”. La 10.02.2014 in intervalul de timp
ora 08:45 09:12 de catre angajatul T. Ceban au fost efectuate urmatoarele actiuni
dupa cum urmeaza: a fost modificat campul ,,numarul manual al dosarului”; au fost
redactat datele despre participantii AO Cuvintul de onoare si Consiliul mun.
Chisinau; a fost redactat si salvat documentul “cerere de chemare in judecata™; a
fost modificatd denumirea dosarului din Lungu Igor vs Lungu Maria in AO
Cuvintul de onoare vs Consiliul mun. Chisinau; au fost modificate campurile
»esenta cauzei”, ,,indicele dosarului”, ,,procedura examinarii”, ,,numarul manual al
dosarului”; au fost redactate datele despre participantii Lungu Igor si Lungu Maria;
a fost redactat si salvat documentul ,cerere de chemare in judecatad”; a fost
modificatd denumirea dosarului din AO Cuvintul de onoare vs Consiliul mun.



Chisinau in Lungu Igor in Lungu Maria; au fost modificate campurile ,,indicele
dosarului”, ,,procedura examinarii”, ,,numarul manual al dosarului”; au fost
redactate datele despre participantii AO Cuvintul de onoare si Consiliul mun.
Chisinau; a fost redactat si salvat documentul ,,cerere de chemare in judecata™; a
fost modificatd denumirea dosarului din Lungu Igor vs Lungu Maria in AO
Cuvintul de onoare vs Cons iliul mun. Chisinau. La 03.04.2014 orele 13:26, 13:28
de catre angajatul A.Grabovski au fost redactate datele despre participantul
Administratia publica locala si modificata denumirea dosarului din AO Cuvintul de
onoare vs Consiliul mun. Chisindu in AO Cuvintul de onoare vs Administratia
publica locald. In PIGD la dosarul respectiv este atasat fisierul “21844013.pdf” cu
denumirea “cerere de chemare in judecatd” in care reclamant este Lunga Igor, ar
pirit Lunga Maria.

In continuare, pe dosarul nr.3¢/al677/2013 Lungu Igor vs Lungu Maria a
constatat urmatoarele evenimente: la 25.03.2013 la ora 09:01 de catre angajatul
Grabovski Adriana a fost salvat document si inregistrat dosarul. In aceeasi zi la
orele 19:17 de catre manager M a fost repartizat dosarul judecatorului Iurie Turcan.
La 23.01.2014 in intervalul de ore 12:40 15:02 de catre angajatul T. Ceban au fost
efectuate urmatoarcle actiuni: redactarea si salvarea documentului ,,cerere de
chemare in judecatd”; modificare denumirii dosarului din SRL Toncar vs Biroul
Vamal Chisindu in Lungu Igor vs Lungu Maria; au fost editate datele despre
participanti AO Cuvintul de onoare si Consiliul mun. Chisindu; a fost redactat si
salvat documentul ,,cerere de chemare in judecatd” si a fost modificatda denumirea
dosarului din Lungu Igor vs Lungu Maria in AO Cuvintul de onoare vs Consiliul
mun. Chisindu. La 07.02.2014 intre ora 11:3811:45 de catre angajatul T. Ceban au
fost efectuate urmatoarele actiuni: a fost modificat cimpul ,,numarul manual al
dosarului”; a fost redactat si salvat documentul ,,cerere de chemare in judecata”;
dupa care au fost modificate cimpurile ,,indicele dosarului”, ,,procedura
examinarii”. La 10.02.2014 in intervalul de timp ora 07:47 09:18 de catre
angajatul T. Ceban au fost efectuate urmatoarele actiuni dupa cum urmeaza: a fost
modificat cimpul ,,numarul manual al dosarului”; dupa care au fost editate datele
despre participantii Lungu Igor si Lungu Maria; a fos t redactat si salvat
documentul “cerere de chemare in judecatd”; a fost modificatd denumirea
dosarului din AO Cuvintul de onoare vs Consiliul mun.Chisinau in Lungu Igor vs
Lungu Maria a fost modificat cimpul ,,numarul manual al dosarului”. In PIGD la
dosarul respectiv este atasat fisierul “3cal67713.pdf” cu denumirea “cerere de
chemare 1n judecatd” in care reclamant este Lunga Igor, iar pirit Lunga Maria.

In continuare, pe dosarul nr.218160/2013 Timofti Victor vs Salcutan Ion a
constatat urmatoarele evenimente: la 23.05.2013 la ora 16:34 de catre angajatul
Grabovski Adriana a fost salvat document si inregistrat dosarul. In aceeasi zi la
orele 18:49 de catre manager M a fos t repartizat dosarul judecatorului lurie



Turcan. La 13.09.2013 1in intervalul de timp 17:2217:24 de catre angajatul
Grabovski Adriana au fost efectuate urmatoarele actiuni: au fost redactate datele
despre participantii Timofti Victor, Salcutan Ion si Primaria mun. Chisinau; a fost
redactat si salvat document; a fost modificat denumirea dosarului din Esanu
Angela vs IFS mun. Chisindu in Timofti Victor vs Salcutan Ion. In PIGD la
dosarul respectiv este atasat fisierul “21816013.pdf” cu denumirea ‘“cerere de
chemare 1n judecata” in care reclamant este Timofti Victor, iar pirit Salcutan lon.

in continuare, pe dosarul nr.2p/03181/2013 SRL Auto Asia vs SRL Lundas
Trans a constatat urmatoarele evenimente: la 20.05.2013 la ora 13:42 de catre
angajatul Grabovski Adriana a fost salvat document si inregistrat dosarul. In
aceeasi zi la 20:22 de catre manager M a fos t repartizat dosarul judecatorului Iurie
Turcan. La 29.05.2013 1in intervalul de timp 17:0417:06 de catre angajatul
Grabovski Adriana au fost efectuate urmatoarele actiuni: au fost redactate datele
despre participantii SRL ,,Auto Asia” si SRL ,,Lundas Trans”; a fost redactat si
salvat document; a fost modificat denumirea dosarului din IMGFL 21 vs Bogos
Valentin in SRL Auto Asia si SRL Lundas Trans. In PIGD la dosarul respectiv este
atasat fisierul “2po318113.pdf” cu denumirea “cerere de chemare in judecatd” in
care creditor este SRL Auto Asia, iar debitor SRL Lundas Trans (f.d. 8597,
vol.30).

- declaratiile martorilor, Mahalov Alexandr (f.d. 130132 vol. 30), Mahalova
Ala (f.d. 138140 vol. 30), Tetelea Lilia (f.d. 141143 vol. 30), Gherman Angela (f.d.
144146 vol. 30), Viorica Remenet (f.d. 157158 vol. 30), Lunga Igor (f.d. 184185
vol. 30);

14. Vina inculpatei Iuliana Comanescu se mai dovedeste si prin procesele-
verbale privind actiunile de urmarire penald si actele de consemnare a masurilor
speciale de investigatii:

- Procesulverbal de ridicare din 27.05.2015 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 27.05.2015) de la Timofte Victor din mobilul de model Lenovo S660 a
convorbirilor inregistrate intre cet. V.Timofte de la nr. de telefon 079144446 cu
persoana cu numele Radu fiind inscrisd drept ,,Radu privatizare” nr. de telefon
079123488. (f.d. 145146, vol.2);

- Procesulverbal de cercetare din 08.09.2015 a dispozitivului de stocare a
informatiei discului optic DVDR de model ,,Verbatim” cu inscriptia ,,Timofte
Victor” pe care in rezultatul procesuluiverbal de ridicare din 27.05.2015 au fost
copiate informatiile extrase din mobilul de model “Lenovo S660” ce apartine cet.
Timofte Victor a inregistrarilor audio a convorbirilor telefonice cu persoana pe
nume Radu ce utilizeazd numarul de telefon 079123488 (f.d. 147149, vol.2);

- Procesulverbal de ridicare si examinare din 31.10.2014 (in temeiul
ordonantei de ridicare din 29.10.2014) de la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu in



care au fost examinate originalele dosarelor civile si au fost ridicate copiile
autentificate a acestora, dupa cum urmeaza, inclusiv:

- nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,AutoAs ia” catre ,,Lundas Trans”;

- nr.3 ¢/al677/13 la actiunea Lunga Igor catre Lunga Maria;

- nr.2e3400/13 la actiunea SA ,Pepiniera Piscicold raionald Cahul” citre IS
,,Calea Ferata”;

-nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor catre Salcutan Ion.

De asemenea, 1n temeiul respectivei actiuni de urmarire penala au fost ridicate
in original fisele actiunilor cauzelor civile:

- nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,Auto Asia” catre ,,L.undas Trans”;

- nr.218440/13 la actiunea AO ,,Cuvintul de onoare” catre Consiliul mun.
Chisinau;

-nr.3 ¢/al677/13 la actiunea Lungu Igor catre Lungu Maria;

- nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor catre Salcutan lon;

- nr.2e3400/13 la cererea Pepiniera Piscicola Zonald Cahul catre IS ,Calea
Ferata din Moldova”.

De asemenea, s a ridicat demersul nr.29996 din 21.07.2013; lista dosarelor
aflate in procedura judecatorului Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, Iurie Turcan
la data de 29.07.2013 ce a fost expediata respectiv primita prin fax de la nr.275515
la 30.07.2013 ora 14.19 numerotate Tn mod crescator pind la 418; registru de
intrare a cererilor de chemare in judecatd incepind cu 19.03.2013 pina la
29.07.2013; registru de intrare a cererilor de chemare in judecata incepind cu
29.07.2013 pina la 28.02.2014.

De asemenea, sa stabilit cd dupa prezentarea ordonantei de ridicare cet. Alina
Foltea a declarat ca dupa verificare in Serviciul arhiva si Serviciul civil nu au fost
depistate inclusiv, urmatoarele dosare civile:

- nr. 2e3400/13, la actiunea civila SRL Cosicon catre societatea Donaris
Grup;

- nr. 218440/2013 la cererea de chemare in judecatd depusda de Nimerenco
Aliona impotriva Panus Gheorghe si cauza civild nr. 218440/2013 la cererea de
chemare in judecatd depusa de AO “Cuvintul de Onoare” impotriva Consiliului
mun.Chisindu;

- nr. 3¢/al677/2013 la cererea de chemare in judecata depusa de SRL Toncar
impotriva Biroului Vamal;

- nr. 218160/2013 la cererea de chemare in judecatd depusa de Esanu Angela
catre IFS Chisinau;

- nr. 2p/03181/2013 la cererea de chemare in judecatd depusi de IMFGL21
catre Bogos Valentin;



- Procesulverbal de ridicare din 09.12.2014 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 05.12.2014) de la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu in care au fost ridicate
originalele dosarelor civile, dupa cum urmeaza:

- nr. 2p/03181/2013, la actiunea civila SRL AutoAsia vs SRL Lundatrans;

- nr. 218160/2013, la actiunea civila Timofte Victor vs Salcutan Ion;

- nr. 3¢/al677/2013, la actiunea civila Lungu Igor vs Lungu Maria;

- nr. 2e3400/2013, la actiunea civild SA Pepeniera piscicola Cahul vs IS Calea
Ferata (f.d. 178181, vol.2);

- Procesulverbal de ridicare din 19.11.2014 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 18.11.2014) de la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau in care au fost ridicate:
copia autentificatda a cauzei civile nr. 21484/14 la actiunea cet. Esanu Angela
contra IFS Chisinau; registrul de intrare a cererilor de chemare in judecatda pe
perioada iunie 2012martie 2013; Copia autentificata a filer din Registru de intrare a
corespondentei la data de 23.05.2013; Copia autentificata a filelor din actul de
transmitere a dosarelor civile in arhiva Judecatoriei Riscani mun. Chisinau; 3 file
A4 cu impresiunea stampilei ,,Consiliul Superior al Magistraturii Judecatoria
Riscani, mun. Chisindu intrare nr. si data”; cererile de angajare, demisie,
concediere, fisele de post, ordinele de angajare, de demisie a cet. Grabovski
Adriana, Comanescu lIuliana, Speian Iustina, Ceban Tatiana, Abakarova Zavzhat
(f.d. 191195, vol.2);

- Procesulverbal de ridicare din 04.12.2014 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 04.12.2014) de la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu in care au fost ridicate:

- cauza civila nr.218499/13 la actiunea lui Moscovciuc Serghei catre
Mstislavski Leonid, in original; extrase autentificate din PIGD pe cauza civild nr.
218449/13 la actiunea Asociatia Patrimoniala a Industriei Turismului din
Republica Moldova contra lui Diacov Dumitru, deputat in Parlamentul RM si fisa
de evidenta a actiunilor a cauzei civile la actiunea lui Moscovciuc Serghei catre
Mstislavski Leonid, in original,

- Procesulverbal al actiunii de urmarire penald din 05.03.2015 de examinare a
cauzei civile nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor catre Salcutan Ion ridicata de
la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau (f.d. 19, vol.3);

- Procesulverbal din 05.03.2015 de examinare a cauzei civile nr.2e3400/13 la
cererea SA ,,Pepiniera piscicold zonald Cahul” vs IS ,,Calea Ferati din Moldova”
ridicata de la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau (f.d. 3841, vol.3);

- Procesulverbal al actiunii de urmarire penald din 04.09.2015 de examinare a
Registrului de intrare a cererilor de chemare in judecatd de la cetdteni pentru
perioada iunie 2012 — martie 2013 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau in care s a
constatat ca:

- la fila nr.188 verso la inscrierile datate din 11.03.2013 al doilea rind de jos ,
la nr. 1295 de intrare sint indicate partile ,,SRL Cosicon” si SA ,,Donaris ”;



- la fila nr.195 verso la inscrierile datate din 15.03.2013 al patrulea rind, la nr.
1456 de intrare sint indicate partile ,,SRL ,,Toncar” si Bir. Vamal Chisinau”;

- Registrului de intrare a cererilor de chemare in judecata de la cetateni pentru
perioada 19 martie 2013 — 29 1ulie 2013 a Judecétoriei Riscani, mun. Chisindu — in
care s a constatat ca:

- la fila nr.69 verso la inscrierile datate din 20.05.2013 al treilea rind, la nr.
2888 de intrare sint indicate partile ,,IMGFL21 si Bogos Valentin”;

- la fila nr.95 verso la inscrierile datate din 06.06.2013 al cincilea rind, la nr.
3410 de intrare sint indicate partile ,,Nimerenca Aliona si ’;

- la fila nr.96 la inscrierile datate din 06.06.2013 al treilea rind, la nr. 3428 de
intrare sint indicate partile ,,APIT si Diacov Dumitru”;

- Fiselor actiunii la cauza civila nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,Auto Asia”
catre ,,Lundas Trans”; cauza civild nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor catre
Salcutan Ion; cauza civila nr.3 c¢/al677/13 la actiunea Lunga Igor catre Lunga
Maria; cauza civila nr.218440/13 la actiuneca AO ,,Cuvintul de onoare” catre
Consiliul mun. Chisindu; cauza civila nr.2e 3400/13 la cererea ,,Pepiniera Piscicola
Zonald Cahul” catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”; cauza civild nr.218449/13 la
actiunea Moscovciuc Serghei catre Mstislavski

- Demersul nr.29996 din 29.07.2013 presedintelui Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau, Oleg Melniciuc;

- Extras din PIGD cu anexe, inclusiv a cauzei civile nr. 218449/13 la actiunea
Asociatia Patrimoniald a Industriei Turismului din Republica Moldova contra lui
Diacov Dumitru, deputat in Parlamentul RM care contine informatii detaliate din
Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD) privind cronologia
evenimentelor de la depunerea/inregistrarea cererilor de chemare in judecata,
inclusiv si informatia despre actiunile intreprinse pe cauzele civile respective, pinad
la ultimul eveniment pe dosarul civil inregistrat in Judecatoria Riscani,
mun.Chisindu, cu fisierul din PIGD atasat;

- Copia autentificatd a cauzei civile nr.21484/14 (219165/2013) la actiunea
civila Esanu Angela catre IFS 1n care sa constatat ca, la fila 11 este incheierea
judecatorului Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau, Iurie Turcan din 03.06.2013 de
restituire a cererii reclamantului Esanu Angela Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de
Stat mun.Chigindu, intervenient principal biroul executorului judecatoresc
Marianciuc Evelina privind contestarea actelor executorului judecatoresc. Aceasta
atesta faptul cd cet.Angela Esanu a receptionat incheierea de restituire de la
judecatorul Iurie Turcan si mai apoi la 25.07.2013 a depus iardsi cerere de
contestare a 1Incheierii executorului judecdtoresc dosar care a fost repartizat
judecatorului L. Holevifcaia;

- Copia autentificatd din actul de transmitere a dosarelor civile in Serviciul
arhiva a Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau care atesta ca dosarele nr.2e3400/13 la



cererea Pepiniera piscicold zonala Cahul vs Calea Feratd; 3c¢/al677/13 la cererea
Lunga Igor vs Lunga Maria; 2p/03181/13 la cererea SRL ,,Auto Asia” vs SRL
,,Lundas Trans ” au fost transmise 1n arhiva.

- Copia autentificata din Registru de intrare a corespondentei Judecatoriei
Riscani, mun.Chisinau din 01.04.2013 care atesta faptul ca la data respectiva a fost
inregistrata cererea lui Nimerenco Aliona catre Panus Gheorghe cu nr. de intrare
1797 (f.d. 4853, vol.3);

Procesulverbal de examinare din 21.01.2015 de examinare a cauzelor civile:
nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,Auto Asia” catre ,,Lundas Trans”; nr. 3c/al677/13
la cererea Lunga Igor vs Lunga Maria; nr.218449/13 la actiunea Moscovciuc
Serghei catre Mstislavski; ridicate de la Judecdtoria Riscani, mun. Chisindu
(f.d.180186, vol.3);

Procesulverbal al actiunii de urmarire penald din 28.10.2014 de examinare a
Registrului de primire a corespondentei de catre judecatorul Iurie Turcan —in care
sa constat ca:

La inceputul filei nr.19 la inscrierile datate din 12.03.2013 este aplicat un
inscris citet de mana, cu colorant negru cu urmatorul continut ,,2¢3400/13 Casicom
— Don. Gr.” fiind aplicata o acoladd in drept cu respectivul inscris cu mentiunea
,15.03.2013” si o semnatura din numele ,,Burlacu”.

La fila nr.20 la inscrierile datate din 25.03.2013 la al treisprezecelea rind este
aplicat un inscris citef de mana, cu colorant albastru cu urmatorul continut ,,3c/a-
1677/13 Toncar Biroul Vamal” fiind aplicatd o acolada in drept cu respectivul
inscris cu mentiunea ,,28.03.13” si o semnatura necitetd din numele unei persoane.

La fila nr.25 la inscrierile datate din 15.05.13, la al doudzecelea rind de pe fila
respectiva, este aplicat un Inscris citet de mana, cu colorant negru cu urmatorul
continut ,,2p/o 3181/13 IM21 — Bogos V.” fiind aplicati o acoladi in drept cu
respectivul inscris cu mentiunea ,,24.05.13” si o semnatura necitetd din numele
unei persoane.

La fila nr.25 verso la inscrierile datate din 24.05.13 al treilea rind este aplicat
un nscris citet de mind, cu colorant negru cu urmatorul continut ,,218160/13 Esanu
A — IFS” fiind aplicatd o acoladd in drept cu respectivul inscris cu mentiunea
,»,31.05.13” si o semnaturd necitetd din numele unei persoane. De asemenea,
inscrisul ,,218160/13” este marcat sub forma dreptunghiulara.

La fila nr.28 la inscrierile datate din 10.06.2013 al doilea rind este aplicat un
inscris citet de mina, cu colorant negru cu urmadtorul continut ,,218440/13
Nimerenco A — Panus Gg.” fiind aplicata o acolada in drept cu respectivul inscris
cu mentiunea ,,14.06.2013” si 0 semnatura necitetd din numele unei persoane.

- Procesulverbal al actiunii de urmarire penald din 04.09.2015 de examinare
suplimentara a Registrului de primire a corespondentei de catre judecatorul lurie
Turcan 1in care sa constatat ca la fila nr.28 la inscrierile datate din 10.06.2013 al



saselea rind este aplicat un inscris citet de mind, cu colorant negru cu urmatorul
continut ,,218449/13 APIT din RM — Diacov Dumitru” fiind aplicata o acolada in
drept cu respectivul inscris cu mentiunea ,,14.06.2013” si o semnatura neciteata din
numele unei persoane (f.d. 193, vol.3);

- Procesulverbal de ridicare din 02.04.2015 (autorizatd prin incheierea
Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau nr.111066/15 din 19.03.2015) de la SA
,Moldtelecom” privind convorbirile telefonice de la furnizorul de servicii de
comunicatii electronice SA “Moldtelecom” a apelurilor de intrareiesire efectuate la
numadrul de telefon 022446057 ce apartine Judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau,
pentru perioada martiemai 2014 (f.d. 5, 9, vol.4);

- Procesulverbal de examinare din 09.09.2015 a informatiei ridicate de la SA
,Moldtelecom” privind convorbirile telefonice de la furnizorul de servicii de
comunicatii electronice SA “Moldtelecom™ a apelurilor de intrareiesire efectuate la
numarul de telefon 022446057 ce apartine Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau,
pentru perioada martiemai 2014, din care se atestd ca, pentru perioada 01.04.2014-
30.04.2014 a apelurilor de iesire de la nr. de telefon 022446057 (biroul nr.102) ce
apartine Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, unde activau specialistii Taiana
Neguritd, Grabovski Adriana si Tatiana Ceban, sa stabilit ca la 03.04.2014 ora
13:18 min. a fost efectuat un apel telefonic la nr. de telefon 022440219 (biroul
nr.12) ce apartine Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu unde activau seful
serviciului Olga Bondac, specialistii Tuliana Comanescu si Lilia Tetelea, cu durata
de 59 secunde. La fel, se retine ca, la 03.04.2014 orele 13:26, 13:28 de catre
angajatul A.Grabovski in PIGD au fost redactate datele despre participantul
Administratia publica locala si modificatd denumirea dosarului din ,,AO Cuvintul
de onoare vs Consiliul mun. Chisinau” in ,,AO Cuvintul de onoare vs
Administratia publica locala” (f.d. 31, vol.4);

- Procesulverbal de ridicare din 19.01.2015 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 19.01.2015) de la I. Comanescu a mobilului de model ,,Samsung GT19300”
(f.d. 3940, vol.4);

- Procesulverbal de examinare din 21.04.2015 (autorizatd prin incheierea
Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu nr.11398/15 din 02.02.2015) a informatiei din
mobilul de model ,,Samsung GT19300” ridicat de la I. Comanescu cu inscrierea
informatiei pe purtdtor de informatii DVDR de model ,,Verbatim” cu inscriptia
,Comanescu mobil 2010978060 (f.d. 44, vol.4);

- Procesulverbal de examinare din 22.06.2015 a purtdtorului de informatii
DVDR de model ,,Verbatim” cu inscriptia ,,Comanescu mobil 2010978060 pe
care a fost inscrisd informatia din mobilul de model ,,Samsung GT19300” ridicat
de la I. Comanescu — 1n care sa constatat cA Comanescu luliana detinatoare a nr. de
telefon mobil 069738003 a avut 55 convorbiri telefonice de intrareiesire cu
persoana denumita ,,Adriana” nr. de telefon 069254886, adica Grabovski Adriana,



iar cu persoana denumita ,,Curis ” nr. de telefon ***** 6 convorbiri telefonice de
intrareiesire (f.d. 45, vol.4);

-Procesulverbal de ridicare din 11.11.2014 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 04.11.2014) de la IMGFL 21 a documentelor aferente cauzei civile nr. 2p/o-
3181/13 la cererea de chemare in judecati a IMGFL 21 catre Bogos Valentin,
inregistrate la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau (f.d. 220221, vol.4);

-Procesulverbal de ridicare cu anexe din 14.11.2014 (in temeiul ordonantei de
ridicare din 13.11.2014) de la Centrul de Telecomunicatii Speciale (CTS) a actelor
ce contin informatii detaliate din PIGD privind cronologia evenimentelor de la
depunerea/inregistrarea cererilor de chemare in judecatd, inclusiv si informatia
despre actiunile intreprinse pe cauzele civile nr. 2e3400/13, 2e3669/13, 218440/13,
3c¢/al677/2013, 218160/13, 2p/03181/2013, pina la ultimul eveniment pe dosarele
civile respective inregistrate in Judecdtoria Riscani, mun. Chisinau, cu fisierele din
PIGD atasate (f.d. 184, vol.5);

- Procesulverbal de ridicare cu anexe din 23.03.2015 (in temeiul ordonantei
de ridicare din 30.01.2015) de la CTS a actelor ce contin informatii detaliate din
PIGD privind cronologia evenimentelor de la depunerea/inregistrarea cererilor de
chemare 1n judecatd, inclusiv si informatia despre actiunile intreprinse pe cauzele
civile nr. 218449/2013, pind la ultimul eveniment pe dosarele civile respective
inregistrate in Judecdtoria Rigcani, mun. Chisinau, cu fisierele din PIGD atasate
(f.d. 85103, vol.5);

- Procesulverbal de examinare din 26.03.2015 a actelor ridicate de la CTS ce
confin informatii detaliate din PIGD privind cronologia evenimentelor de la
depunerea/inregistrarea cererilor de chemare in judecatd, inclusiv si informatia
despre actiunile intreprinse pe cauzele civile nr. 2e3400/13, 218440/13, 3c/a-
1677/2013, 218160/13, 218449/2013, pina la ultimul eveniment pe dosarele civile
respective Tnregistrate in Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, cu figierele din PIGD
atagate actele respective atestd faptul cd cauzele civile mentionate au fost
repartizate judecatorului Iurie Turcan, fiind ulterior efectuate o serie de imixtiuni
neautorizate in PIGD de catre specialistii Grabovski Adriana si Ceban Tatiana, a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, fiind indicat cu exactitate data, ora, si secunda
de efectuare a imixtiunilor, manifestate prin modificarea in PIGD a partilor si
esenta actiunii inregistrate initial, radierea ilegala a cererilor scanate de chemare in
judecata a reclamantilor, cu inlocuirea prin scanare, cu cererea de chemare in
judecata a reclamantilor in folosul cdruia se efectua fraudarea cauzelor civile (f.d.
104, vol.5);

- Procesulverbal de ridicare din 19.03.2015 (in temeiul ordonantei de
ridicare din 05.01.2015) de la filiala OCT Chisinau IS ,,Cadastru” a dosarelor
cadastrale (f.d.108110, vol.10);



- Procesulverbal de examinare din 27.04.2015 cu anexe a dosarului cadastral
nr, *¥FERE FEEEE 9 27, mun. Chisinau (L. Mstislavski) ridicat de la filiala OCT
Chisinau IS ,,Cadastru”, ce atestd cd hotérirea fraudati nu a fost inregistrata la
OCT Chisinau (f.d.112123, vol.10);

- Procesulverbal de examinare din 22.06.2015 cu anexe a dosarului cadastral
nr. *FFEE din FEEEE 70 mun.Chisindu ridicat de la filiala OCT Chisinau I
,Cadastru”, ce atestd cd hotarirea fraudatd (reclamant Lunga Igor) nu a fost
inregistrata la OCT Chisinau (f.d.214224, vol.10);

- Procesulverbal privind interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si
imaginilor din 22.12.2014 cu anexe, stenograme §i raport (autorizate prin
incheierea nr.113665/14 din 21.11.2014 de Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau,
care atestd prezenta unor convorbiri care au importantd pentru cauza penald si
anume: purtate la 24.11.2014, in intervalul de timp 15:52:0216:01:49 min. intre
cet. Comanescu Iuliana de la postul de telefon mobil 069738003 si cet. Foltea
Alina— 069738003 (96101, 108 vol.14);

- Procesulverbal din 19.01.2015 privind consemnarea masurilor speciale de
investigatie colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice de la compania ”Orange” SA a apelurilor de intrareiesire efectuate de la
numarul de telefon ***** gi de la compania SA ”Moldcell” a apelurilor de intrare-
iesire efectuate de la numarul de telefon ***** utilizat de Ludmila Curis, pentru
perioada 18.12.201319.12.2014 (autorizat prin incheierea nr.114108/14 din
18.12.2014 de Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu).

Conform informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice SA
,Orange” si SA “Moldcell” rezultd cd, in perioada interpelatd 18.12.2013-
19.12.2014 au avut loc conexiuni prin intermediul telefonului mobil, inclusiv sms a
abonatei Ludmila Curis cu numerele de telefon ***** gi **#*** cy yrmatorii
abonati, dupd cum urmeaza: invinuita Comanescu luliana, utilizator al numarului
de telefon mobil 069738003 65 conexiuni, avind loc convorbiri telefonice, inclusiv
sms la 08.05.2014, 12.05.2014, 16.05.2014, 22.05.2014, 03.06.2014 (la ora 22:25
min.), 04.06.2014 06.06.2014, 09.06.2014. In perioada mentionata de timp de citre
Comanescu Iuliana au fost receptionate o multime de sms de la persoana in
privinta careia a fost disjungata cauza penald, interval de timp in care ultima avea,
la fel conexiuni si cu o alta persoanad, in privinta careia a fost disjungata cauza, cind
au fost efectuate imixtiuni in PIGD (f.d.138, 143148, 155156 vol.14);

- Procesulverbal din 29.12.2014 privind consemnarea masurilor speciale de
investigatie colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice de la compania SA ,,Moldcell” a apelurilor de intrareiesire efectuate de
la numerele de telefon ***** gi 079628568 utilizat Pirgari Viorel Vasile, pentru
perioada 28.11.201302.12.2014 (autorizat prin incheierea nr.113772/14 din
28.11.2014 de Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu);



Conform informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice
rezultd ca, in perioada interpelatd 28.11.201302.12.2014, inclusiv, au avut loc
conexiuni prin intermediul telefoanelor mobile, inclusiv sms a abonatului Pirgari
Viorel cu numerele de telefon ***** g1 079628568 cu urmatorii abonati, dupa cum
urmeaza: invinuita Comanescu luliana, utilizator al numarului de telefon mobil
069738003 3 conexiuni, Viorel Pirgari a apelato pe Comanescu Iuliana la
22.05.2014 ora 15:18, anterior efectuind apeluri si convorbiri telefonice cu
Ludmila Curis la ora 15:15 15:16 min (166171, 177, vol.14);

- Procesulverbal din 29.12.2014 privind consemnarea masurilor speciale de
investigatie colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice de la compania SA ,,Orange Moldova” a apelurilor de intrareiesire
efectuate de la numarul de telefon 069254886 utilizat de Grabovski Adriana
Vladimir, pentru perioada 28.11.201328.11.2014 (autorizat prin incheierea nr.11-
3773/14 din 28.11.2014 de Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau;

Conform informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice
rezulta ca, invinuita Comanescu Iuliana, utilizator al numarului de telefon mobil
069738003 82 conexiuni (59 apeluri iesiri s1 23 intrari). Masurile speciale de
investigatii atestd faptul ca, Grabovski Adriana cu Comanescu luliana au avut
convorbiri telefonice la 06.05.201408.05.2014, 11.05.201412.05.2014, 14.05.2014,
16.05.2014, 19.05.2014, 22.05.201423.05.2014, 28.05.2014, 03.06.2014 precum si
in alte zile. La 03.06.2014 ziua in care au fost efectuate o serie de imixtiuni in
PIGD prin intermediul parolei Ceban Tatiana, au fost efectuate conexiuni
telefonice intre Ludmila Curis cu Grabovski Adriana (ora 17:18 min.) § 1 res pectiv
ultima cu Comanescu Iuliana (ora 17:24 min.). De asemenea, la 08.06.2014 au fos
t expediate un sir de mesaje intre Grabovski Adriana si Comanescu Iuliana (ora
17:07, 17:41, 17:42, 18:02 min.), respectiv la 09.06.2014 (ora 07:42, 07:48, 07:54,
10:04). Ulterior, in intervalul de timp aproximativ ora 17:00 — 22:35 min. Au avut
loc conexiuni reciproce intre Grabovski Adriana cu Ludmila Curis si Grabovski
Adriana cu Comanescu Iuliana (f.d.216, 218223,228 vol.14);

- Procesulverbal din 29.12.2014 privind consemnarea masurilor speciale de
investigatie colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii
electronice de la compania SA ,,Orange Moldova” a apelurilor de intrareiesire
efectuate de la numarul de telefon 069738003 utilizat de Comanescu Iuliana,
pentru perioada 28.11.2013, pentru perioada 28.11.201328.11.2014 (autorizat prin
incheierea nr.113770/14 din 28.11.2014 de Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau;

Conform informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice
rezultd cd, in perioada interpelata 28.11.201328.11.2014, inclusiv, au avut loc
conexiuni prin intermediul telefonului mobil, inclusiv sms aabonater Comanescu
Iuliana cu numarul de telefon 069738003 cu urmatorii abonati, dupa cum
urmeaza: - Grabovski Adriana, utilizator al numarului de telefon mobil 069254886



82 conexiuni, avind loc convorbiri telefonice, inclusiv sms. Astfel, masurile
speciale de investigatii atesta faptul cd, o parte din apelurile lui Grabovski Adriana
cu Comanescu Iuliana coincid cu zilele cind au fost efectuate modificari, imixtiuni
in Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD). Prin urmare, au avut
convorbiri telefonice la 06.05.201408.05.2014, 11.05.201412.05.2014, 14.05.2014,
16.05.2014, 19.05.2014, 22.05.201423.05.2014, 28.05.2014, 03.06.2014,
19.06.2014, 22.06.2014, 26.06.2014, 07.07.2014, 08.07.2014, 03.08.2014-
04.08.2014, 06.08.2014, 08.08.2014, 11.08.201415.08.2014, precum si in alte zile.
Relevant este faptul ca, la 03.06.2014 ziua in care au fost efectuate o serie de
imixtiunt in PIGD prin intermediul parolei Ceban Tatiana, au fost efectuate
conexiuni telefonice intre Ludmila Curis cu Grabovski Adriana (ora 17:18 min.) si
respectiv ultima cu Comanescu Iuliana (ora 17:24 min.). De asemenea, la
08.06.2014 au fost expediate un sir de mesaje intre Grabovski Adriana si
Comanescu Iuliana (ora 17:07, 17:41, 17:42, 18:02 min.), respectiv la 09.06.2014
(ora 07:42, 07:48, 07:54, 10:04). Ulterior, in intervalul de timp aproximativ ora
17:00 — 22:35 min. Au avut loc conexiuni reciproce intre Grabovski Adriana cu
Ludmila Curis si Grabovski Adriana cu Comanescu lIuliana ; Pirgari Viorel,
utilizator al numarului de telefon mobil ***** (03 conexiuni, avind loc convorbiri
telefonice, Viorel Pirgari apelat o pe Comanescu luliana la 22.05.2014 ora 15:18,
anterior efectuind apeluri si convorbiri telefonice cu Ludmila Curis la ora 15:15-
15:16 min; Ludmila Curis, utilizator al numerelor de telefon mobil, ***** gj
*#sxxx avind loc convorbiri telefonice, inclusiv sms la 08.05.2014, 12.05.2014,
16.05.2014, 22.05.2014, 03.06.2014 (la ora 22:25 min.), 04.06.2014 06.06.2014,
09.06.2014. Relevant este faptul ca, in perioada data de timp de catre Comanescu
[uliana au fost receptionate foarte multe sms de la Ludmila Curis, interval de timp
in care ultima avea, la fel conexiuni si cu Grabovski Adriana, cind au fost efectuate
imixtiuni in PIGD.

Astfel, sint fixate apelurile efectuate de Comanescu luliana cu persoanele, in
privinta carora cauza penald a fost disjungata (f.d.232, 234235, 240 vol.14);

- rapoartele de expertiza grafoscopica si tehnicd a documentelor nr.151, 222
din 19.06.2015; nr.226, 227 din 22.06.2015; 228 din 23.06.2015; 229 din
23.06.2015; 231 din 24.06.2015; 232 din 24.06.2015; 234, 235 din 24.06.2015;
236, 237 din 25.06.2015; 239, 240 din 25.06.2015; 241, 242 din 26.06.2015; 244,
245 din 26.06.2015; 247 din 29.06.2015; 248 din 30.06.2015; 249, 250 din
30.06.2015 si nr.251 din 30.06.2015 efectuate in baza ordonantei de numire a
expertizei grafoscopice din 11.05.2015 (f.d.122 244, vol.18, 149, vol.19);

- Procesulverbal de ridicare din 30.01.2015 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 29.01.2015) de la Ministerul Justitiei a copiei autentificate a dosarului de
inregistrare a AO ,,Cuvintul de Onoare”(f.d.121122 vol.20);



- Procesulverbal de ridicare din 15.01.2015 (in temeiul ordonantei de ridicare
din 15.01.2015) a materialelor din Registrul nr.2 a CNA nr.345 din 07.05.2014 si
338 din 30.04.2014 (f.d.147148 vol.20);

- Procesulverbal de examinare din 10.09.2015 a materialelor din Registrul
nr.2 a CNA nr.345 din 07.05.2014 si 338 din 30.04.2014 ridicate in care se contin
inclusiv si copiile autentificate a cauzei civile nr.218440/2013 (fraudate) (f.d.226
v0l.20);

-demersul Presedintelui Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 10.09.2014
nr.34586 parvenit prin intermediul Procuraturii Generale, care atestd faptul ca
Presedintele Judecatoriei Rigscani, mun. Chisindu a sesizat Procuratura anticoruptie
privind fraudele in cauzele civile, inclusiv: nr.2e3400/2013 la actiunea ,,Pepiniera
Piscicold Zonald Cahul” catre IS ,,Calea Feratd din Moldova”; nr.218440/2013 la
actiunea AO ,,Cuvintul de Onoare impotriva administratiei publice locale; nr. 3c/a-
1677/13 la cererea Lunga Igor vs Lunga Maria, care contine informatia despre
imixtiunile efectuate la fraudarea dosarelor civile, inclusiv in PIGD (f.d. 1517, 19-
21, vol.1);

- extrase din PIGD aferent inclusiv cauzelor civile cu nr.2e¢3400/2013, 2-
18440/2013, 3¢/al677/13, prezentate de Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, care
contin informatii detaliate din PIGD privind cronologia evenimentelor de la
depunerea/inregistrarea cererilor de chemare in judecatd, inclusiv si informatia
despre actiunile intreprinse pe cauzele civile enuntate, pina la ultimul eveniment pe
dosarele civile respective inregistrate in Judecatoria Riscani, mun. Chisinau, cu
fisierele din PIGD atasate (f.d. 2230, 3641, vol.1);

-demersul Presedintelui Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 03.10.2014
nr.39973, care atestd faptul ca Presedintele Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau a
sesizat Procuratura anticoruptie privind fraudele in cauzele civile: nr.218160/13 la
actiunea Timofte Victor catre Salcutan Ion; nr. 2p/03181/13 la cererea SRL ,,Auto
Asia” vs SRL ,,Lundas Trans” nr. care contine informatia despre imixtiunile
efectuate la fraudarea dosarelor civile, inclusiv in PIGD (f.d. 106107, 123128,
vol.1);

- extras din PIGD aferent cauzei civile cu nr.218160/13, prezentate de
Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, care contine informatia detaliatd din PIGD
privind cronologia evenimentelor de la depunerea/inregistrarea cererii de chemare
in judecatd, inclusiv si informatia despre actiunile intreprinse pe cauza civild
enuntatd, pind la ultimul eveniment pe dosarele civile respective inregistrate in
Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, cu fisierele din PIGD atasate (f.d.114116,
vol.1);

- dispozitia nr.l1 din 01.02.2013 si dispozitia nr.9 din 15.07.2013 a
Presedintelui Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu autentificatd cu privire la
asigurarea distribuirii aleatorii a cauzelor parvenite in instanta (f.d.8384, vol.2);



- copia autentificatd din actul de transmitere a dosarelor civile in Serviciul
arhiva Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau care atesta ca dosarele nr.2e3400/13 la
cererea Pepiniera piscicold zonald Cahul vs Calea Ferata; 3c/al677/13 la cererea
Lunga Igor vs Lunga Maria 2p/03181/13 la cererea SRL ,,Auto Asia” vs SRL
,,Lundas Trans” au fost transmise in arhiva (f.d. 212221, vol.2);

- extrase autentificate din PIGD pe cauza civila nr. 218449/13 la actiunea
Asociatia Patrimoniald a Industriei Turismului din Republica Moldova contra lui
Diacov Dumitru, deputat in Parlamentul RM, care contine informatii detaliate din
Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor (PIGD) privind cronologia
evenimentelor de la depunerea/ inregis trarea cererilor de chemare in judecata,
inclusiv si informatia despre actiunile intreprinse pe cauzele civile respective, pina
la ultimul eveniment pe dosarul civil inregistrat in Judecdtoria Riscani, mun.
Chisinau, cu fisierul din PIGD atasat.

Astfel, in fisierele atasate rezultd cd, cererea de chemare in judecatd a
Asociatiei Patrimoniale a Industriei Turismului din Republica Moldova contra lui
Diacov Dumitru, deputat in Parlamentul RM a fost inregistrata la 06.06.2013 cu
nr.3428 (f.d. 412, vol.3);

- copia autentificatd a cauzei civile nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor
catre Salcutan Ion ridicata de la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu. (recunoscuta
si anexatd la cauza penald prin ordonanta din 05.03.2015) (f.d. 20, vol.3, 182211,
vol.24);

- copia autentificatd a cauzei civile nr.2e3400/13 la cererea SA ,,Pepiniera
piscicola zonala Cahul” vs IS ,Calea Ferata din Moldova” ridicatd de la
Judecatoria Riscani, mun. Chisindu. (recunoscutd si anexata la cauza penala prin
ordonanta din 05.03.2015 (f.d. 4243, vol.3, 197, vol.23);

- copia autentificata a cauzei civile nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,Auto Asia”
catre ,,Lundas Trans ”; (recunoscutd si anexatd la cauza penald prin ordonanta din
16.10.2015) (f.d. 209, vol.40; 111207, vol.22);

- copia autentificatd a cauzei civile nr. 3¢/al677/13 la cererea Lunga Igor vs
Lunga Maria; (recunoscutd si anexatd la cauza penald prin ordonanta din
16.10.2015) (f.d. 209, vol.40; 98130, vol.23);

- acte ridicate de la IMGFL 21 a documentelor aferente cauzei civile nr. 2p/o-
3181/13 la cererea de chemare in judecati a IMGFL 21 citre Bogos Valentin,
inregistrate la Judecatoria Riscani, mun. Chisinau (f.d. 224230,232 vol.4);

- acte ridicate de la CTS ce contin informatii detaliate din PIGD privind
cronologia evenimentelor de la depunerea/inregistrarea cererilor de chemare in
judecatd, inclusiv si informatia despre actiunile intreprinse pe cauzele civile,
inclusiv nr. 2¢3400/13, 218440/13, 3¢/a1677/2013, 2p/03181/2013, 218449/2013,
inregistrate in Judecatoria Riscani, mun. Chisindu, cu fisierele din PIGD atasate
(f.d. 3136, 3242, 4952, 5659, 7080, vol.5);



- copia autentificatd a cauzei civile nr.21484/14 (219165/2013) la actiunea
civila Esanu Angela catre IFS (recunoscut si anexata la cauza penalda prin
ordonanta din 04.09.2015) care atesta faptul ca, la fila 11 este incheierea
judecdtorului Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau, Iurie Turcan din 03.06.2013 pe
dosarul nr.218160/13 de restituire a cererii reclamantului Esanu Angela impotriva
Inspectoratului  Fiscal de Stat mun.Chisindu, intervenient principal biroul
executorului judecatoresc Marianciuc Evelina (f.d. 107139, vol.5);

- copiile autentificate a actelor din dosarul cadastral nr. **#**din *****
(L.Mstislavs ki) ridicat de la filiala OCT Chis inau IS ,,Cadas tru”, fapt care atesti
ca hotarirea fraudata nu a fost inregistrata la OCT Chisinau (f.d.114124, vol.10);

- informatia extrasa din siteul ca.justice.md dupa cum urmeaza: decizia Curtii
Supreme de Justitie nr.2ri64/13 din 11.12.2013 prin care sa casat hotarirea Curtii
de Apel Chisinau din 23.09.2013 in pricina civila la cererea SRL ,,AutoAsia”
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Lundas Trans ” cu
respingerea cererii introductive naintata de SRL ,,Auto Asia” (f.d.95113 vol.19);

- copia autentificatd a dosarului de inregistrare a AO ,,Cuvintul de Onoare”
ridicatd la 30.01.2015 de la Ministerul Justitiei (f.d.1146, vol.20);

- materialele din Registrul nr.2 a CNA nr.345 din 07.05.2014 si 338 din
30.04.2014 ridicate in care se contin inclusiv si copiile autentificate a cauzei civile
nr.218440/2013 (£.d.149225, 227, vol.20);

- copii autentificate a actelor prezentate la cererea reprezentantului Primariei
mun.Chisindu si Consiliului mun.Chisinau, Anna Cernomaz la 28.01.2015: cerere
a Consiliului mun.Chisindu si Primariei mun.Chisindu cu privire la reconstituirea
procedurii judiciare pierdute a dosarului AO ,,Cuvintul de onoare” din 20.01.2015
cu anexe; cerere din 27.02.2015 a Consiliului mun.Chisinau si Primariei
mun.Chisindu de revizuire a hotaririi pe dosarul nr.218440/2013; cerere de recurs a
Consiliului mun.Chisinau pe dosarul nr.251228/14; cerere de apel a Primariei
mun.Chisindu pe dosarul nr.218160/13 Timofte Victor, din 22.01.2015; cerere din
27.01.2015 a Consiliului mun.Chisinau si Primariei mun.Chisindu de revizuire a
hotaririi pe dosarul nr.3¢/a1677/2013, Lunga Igor (f.d.5785, vol.25);

- extras din Registrul de stat al populatiei al cet. Lunga Igor si Lunga Maria;
extras din baza de date a Politiei de frontiera privind cet.Lunga Igor; extras din
Registrul de stat al populatiei al cet. Matveev Nicolai, Nimerenco Aliona; extras
din baza de date a Politiei de frontierd privind cet.Nimerenci Aliona; extras din
Registrul de stat al populatiei al cet. Moscovciuc Serghei; extras din Registrul
privind persoanele juridice SA ,,Pepiniera piscicola zonald Cahul” (f.d.15, 124127,
129130, vol.31);

- cauza civila nr.218160/13 la actiunea Timofte Victor catre Salcutan Ion
ridicatd de la Judecatoria Riscani, mun. Chisindu (recunoscuta si anexata la cauza
penald prin ordonanta din 05.03.2015) (f.d. 20, vol.3);



- cauza civild nr.2e3400/13 la cererea SA ,,Pepiniera piscicold zonala Cahul”
vs IS ,,Calea Ferata din Moldova” ridicati de la Judecitoria Riscani, mun. Chisindu
(f.d. 4243, vol.3);

- cauzele civile: nr.2p/03181/2013 la actiunea ,,Auto Asia” catre ,,Lundas
Trans”; nr.3c/al677/13 la cererea Lunga Igor vs Lunga Maria; nr.218449/13 la
actiunea Moscovciuc Serghei catre Mstislavski; ridicate de la Judecatoria Riscani,
mun. Chisinau (f.d. 187188, vol.3);

- purtdtorul de informatii DVDR de model ,,Verbatim” cu inscriptia
,Comanes cu mobil 2010978060 pe care a fost inscrisd informatia din mobilul de
model ,,Samsung GT19300” ridicat de la I. Comanescu (f.d. 46, vol.4);

- purtatorii de informatie pe care au fost inscrise interceptarea si inregistrarea
comunicarilor: a Iulianei Comanescu — un CDR de model ,,Ellitex” cu nr. 1356/14;
CDR de model “Es peranza” nr. 1594/14 in care se contine fisierile pertinente
transcrise de catre subdiviziunea tehnica din cadrul CNA aferent nr. de telefon
069738003 — Comanescu Iuliana ; un CDR de model ,,Acme” cu inscrisul “8181C”
in continutul careia este o mapa care este denumita: ,,8181CComanescu” (f.d. 227,
vol.31).

15. Apreciind probele pe cauza penala din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitdtii lor, iar toate In ansamblu din punct de vedere
al coroborarii lor, verificadnd concomitent argumentele din rechizitoriu in raport cu
probele cercetate in cadrul sedintei de judecata, instanta conchide ca, invinuirea
adusa inculpatei Comanescu luliana este intemeiatd. Actiunile lui Comanescu
Iuliana just au fost incadrate in dispozitia art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit.
b), ¢), d) Cod Penal, dupa indicii calificativi participatia in calitate de complice la
depadsirea atributiilor de serviciu , sdvarsita de o persoana cu functie de demnitate
publica a unor actiuni care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, cu cauzarea daunelor in proportii considerabile, intereselor
persoanelor fizice si juridice, soldate cu urmari grave intereselor publice, in
interesul unui grup criminal organizat.

16. Cu referire la invinuirea inaintatd inculpatei Comanescu Iuliana, instanta
de apel a constatat ca, sentinta primei instante de fapt nici nu este contestatd in
aceasta parte de catre partile la proces.

17. Instanta de apel a retinut ca legalitatea si temeinicia sentintei Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016 este contestatd cu apel de catre partea
vatamata Urechi Denis prin care solicitd repunerea in termen a apelului depus si
stabilirea lui Comanescu luliana a unei pedepse sub forma de 8 (opt) ani de
inchisoare cu executare fara aplicarea art.90 Cod penal.

18. Cu referire la pedeapsa stabilitd inculpatei Comanescu Iuliana, Colegiul
Penal mentioneazd cd potrivit prevederilor art. 61 alin.(l) din Codul penal,
pedeapsa penala este o masurd de constrangere statala si un mijloc de corectare si



reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri i restrictii
drepturilor lor. Iar, potrivit alin.(2) al aceleiasi dispozitii legale, pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

18.1. Conform art. 75 alin. (1) din Codul penal, persoanei recunoscute
vinovate de savarsirea unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabild in limitele
fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata fine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia. lar
potrivit alin.(2) al aceleiasi dispozitii legale o pedeapsa mai aspra, din numarul
celor alternative prevazute pentru sdvarsirea infractiunii, se stabileste numai in
cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei.

18.2. Astfel, din dispozitiile art. 75 alin.(I) Codul penal, se desprind trei
criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa
fie echitabila, legald si individualizata.

18.3. Ca urmare, pedeapsa penald este echitabild atunci cind este capabild de a
contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat de catre condamnat,
precum si de alte persoane. Or, practica judiciard demonstreaza ca, o pedeapsa prea
aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire si de
neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.
Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in limitele
fixate in Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii Generale a
Codului penal. Iar, individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a
stabili masura pedepsei concrete infractorului, necesara si suficientd pentru
realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale.

18.4. Dupa aceastd clarificare, instanta accentueaza cd pedeapsa aplicata
inculpatei trebuie sa fie capabila sd restabileascd echitatea sociald si sa realizeze
scopurile legii penale si pedepsei penale, in stricta conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului Penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

18.5. Limitele termenelor de pedeapsd, prevdazute in partea speciald, sunt
determinate de incadrarea juridicd a faptei si reflectd gravitatea infractiunii



savarsite. Gravitatea acesteia constd Tn modul si mijloacele de savarsire a faptei, de
scopul urmarit, de imprejurarile in care fapta a fost comisd, de urmarile produse
sau care s-ar fi putut produce.

18.6. Cuantumul pedepsei, in afard de gravitatea infractiunii savirsite, se
stabileste avind in vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul
de dezvoltare psihica, situatia materiald, familiala sau sociald, prezenta sau lipsa
antecedentelor penale, comportamentul inculpatului pind sau dupa savarsirea
infractiunii, deci este vorba de personalitatea infractorului. Pedeapsa si modalitatea
de executare a acesteia trebuie individualizate in asa fel incat inculpata sd se
convinga de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor
fapte similare.

19. Colegiul Penal verificand legalitatea individualizarii pedepsei penale in
privinta inculpatei Comanescu Iuliana constatd cd, instanta de fond a acordat
deplind eficientd prevederilor art. art. 6, 7, 61, 75 Cod Penal, a tinut cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celei vinovate, de
circumstantele care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatei, precum si de conditiile
de viata ale familiei acesteia.

19.1. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata a
tinut cont de gravitatea infractiunii savarsite, ca infractiunea comisa de Comanescu
Iuliana prevazuta la art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod Penal,
face parte din categoria celor grave.

19.2. Prevederile art. 364' alin. (8) Cod procedura penalda stipuleazi ca
inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei sub formda de inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul
comunitatii s1 de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu amenda.

19.3. Astfel, prin sentinta Judecétoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie
2016, lui Comanescu Iuliana recunoscutd vinovatd de sdvirsirea infractiunii
prevazute la art. art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod Penal i-a fost
stabilitda pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen 5 (cinci) ani.

in temeiul art.90 Cod penal, pedeapsa stabilitd lui Comanescu Iuliana prin
prezenta sentintd s-a suspendat condifionat pe un termen de proba de 5 (cinci) ani
st nu va fi executatd dacd condamnata in termenul de probd nu va comite o noua
infractiune si prin purtarea exemplara va confirma increderea acordata.

19.4 Potrivit art. 90 alin. (1) Cod Penal, daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile sdvirsite cu intentie si



de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la
concluzia cd nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate
dispune suspendarea condifionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a
executirii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba. In
acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in
perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savirsi o noud infractiune §i, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a
acordat.

19.5. In contextul art. 76 Cod Penal, in calitate de circumstanti atenuanti, in
privinta inculpateir Comdnescu luliana, instanta de fond a identificat — contribuirea
activa la descoperirea infractiunii si la identificarea infractorilor. In conformitate
cu art. 77 Cod penal, circumstante agravante, in privinta inculpatei Comanescu
Iuliana, instanta de judecata nu a stabilit.

19.6. In acest sens, Colegiul Penal mai retine c, inculpata Comanescu Iuliana
este mama solitard, are la intretinerea sa trei copii minori, aceasta a acceptat
judecarea cauzei in ordinea art.364! Cod procedurad penala. Astfel, tinind cont ca
privarea de libertate a acesteia ar fi in detrimentul copiilor minori, de scopul
educativ al pedepsei, Colegiul Penal considera ca instanta de fond intemeiat a ajuns
la concluzia cad executarea pedeapsei cu inchisoare aplicatd in privinta lui [uliana
Comanescu urmeaza a fi suspendata conditionat, stabilindui un termen de proba
maxim prevazut de art. 90 Cod Penal, in interiorul caruia inculpata prin purtarea
exemplard s1 munca cinstitd sd confirme increderea acordata, pedeapsa urmind sa
reflecte un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmarile ei, prin
excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, fiind respectate principiile
proportionalitatii si echitatii din partea statului.

19.7. Urmeaza a fi retinut faptul ca si procurorul in dezbasterile judiciare in
instanta de fond a propus ca executarea pedepasei cu inchisoarea aplicatd
inculpatei Iuliana Comanescu sa fie suspendatd conditionat, propunere din care
rezultd ca si acuzarea de stat a considerat cd corectarea si reeducarea inculpatei este
posibila fara izolarea acesteia de societate.

20. Referitor la pedeapsa complimentard, Colegiul penal mentioneaza ca
instanta de fond just a retinut ca prin Legea pentru modificarea si completarea
unor acte legislative nr.326 din 23.12.2013, in vigoare din 25.02.2014, limitele
pedepsei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitd activitate au fost majorate ”de la 2 la 5 ani” pina la ”de la 10 la 15 ani,
prin urmare instanta a stabilit pedeapsa complimentara, tinind cont de redactia legii
in vigoare la data comiterii infractiunii.



21. Asadar, Colegiul Penal, efectudnd o analizd complexa a circumstantelor
cauzei si a personalitdtii inculpatei, conchide ca pedeapsa stabilitd de instanta de
fond este motivatd, individualizatd si aplicata inculpatei in acord cu prevederile
legale, corespunde principiului proportionalititii si scopului de restabilire a
echitatii sociale, corectare a inculpatei, precum si prevenirii de savarsirea de noi
infractiuni atat din partea acestuia, cat si a altor persoane.

22. Reiesind din considerentele expuse supra, Colegiul Penal concluzioneaza
ca, argumentele invocate n cererea de apel depusda de partea vatamata Urechi
Denis Tmpotriva sentintei Judecatorier Ciocana, mun. Chisindu din 27 iunie 2016,
sunt neintemeiate si nu pot servi temei de admitere a apelului, in prezenta
circumstantelor sus indicate, iar sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din
27 iunie 2016 urmeaza a fi mentinutd fara modificari.

In conformitate cu art. art. 415 alin. (1), pct. 1), lit. ¢), 417-418 Cod Procedura
Penala al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Apelul declarat de declarat de partea vatdmata Urechi Denis Tmpotriva
sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 27 iunie 2016 in cauza penald de
invinuire a lui Comanescu luliana Pavel in comiterea infractiunii prevazute de art.
art. 42 alin. (5), 46, 328 alin. (3) lit. b), ¢), d) Cod Penal, se respinge ca fiind
nefondat, mentinand fard modificari hotdrarea atacata.

Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare din momentul adoptarii,
insd poate fi atacata cu recurs in Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 zile de
la pronuntarea deciziei motivate.

Decizia motivatd pronuntatd in sedintd publica la data de 16 iulie 2020, orele
09:30.

Presedintele sedintei, judecator: Ana Panov
Judecator: Liuba Pruteanu

Judecator: Marcel Juganari
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