Dosarul nr. 1rh-89/24 /1-24141473-02-1rh-
11122024/

INCHEIERE

12 mai 2025 mun.
Chisindu

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
in componenta:

Presedintele completului judecétorul Bulhac Ion
Judecatorii Marcel Popescu i Vitalie
Pislariuc

examinand in lipsa participantilor la proces, cererea de revizuire inaintata de
condamnatul Parnov Tudor, in cauza penald de invinuire a lui Parnov Tudor ***** de
comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) si art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Termenul de examinare 05.12.2024 — 12.05.2025.

Asupra cererii de revizuire depusa de condamnatul Parnov Tudor, Colegiul Penal al
Curtii de Apel Centru,-
CONSTATA:

1.  Prin sentinta Judecatoriei Straseni, sediul Central din 31 octombrie 2023, instanta a
hotarat:

Parnov Tudor ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunilor prevazute la
art. 325 alin. (1) si art. 264" alin.(1) din Codul penal si conform Legii, prin aplicarea
prevederilor art. 80" alin.(1) din Codul penal a-i stabili pedeapsa dupd cum urmeaza: pe
art. 325 alin. (1) din Codul penal, a-i stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani cu amenda in marime de 1500 (o mie cinci sute) unitafi
conventionale — 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei in beneficiul statului, cu executarea
pedepsei inchisorii in penitenciar de tip semiinchis; pe art. 264" alin. (1) din Codul
penal, a-i stabili pedeapsa sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii in
marime de 150 (o suta cinzeci) ore, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de
transport.

In baza art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul



partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Parnov Tudor ***** pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu amenda in marime de 1500 (o mie
cinci sute) unitati conventionale - 75000 (saptezeci si cinci mii) lei in beneficiul statului,
cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de tip semiinchis si muncad neremuneratd
in folosul comunitatii in marime de 150 (o sutd cinzeci) ore, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport.

In baza art. 87 alin. (2) din Codul penal, pedepsele cumulate cu inchisoarea se
executd de sine statator.

In baza art. 90 din Codul penal, s-a dispus suspendarea conditionatd a executdrii
pedepsei aplicata inculpatului Parnov Tudor ***** pe un termen de probatiune de 3
(trei) ani, daca nu va savarsi o noud infractiune, §i, prin respectarea conditiilor
probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

S-a obligat inculpatul Parnov Tudor ***** ca in termen de cinci zile de la intrarea
sentingei in vigoare sa se prezinte la Biroul de Probatiune Straseni pentru a fi luat la
evidenta in scopul supravegherii executarii pedepselor.

In baza art. 90 alin. (6) din Codul penal, s-a obligat inculpatul Pamov Tudor *****
sa nu-gi schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul organului competent.
Amenda urmind a fi achitata de catre condamnat in mod benevol in termen de 30 de zile
de la ramdnerea definitiva a hotardrii judecatoresti, in caz contrar instanfa va trimite
executorului judecatoresc titlul executoriu pentru incasarea silita a amenzii.

S-a explicat inculpatului Parnov Tudor ***** ca in caz de eschivare cu rea-vointa
a condamnatului de la achitarea amenczii stabilite, instanta de judecata poate sa
inlocuiasca suma neachitata a amenzii cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare
pentru 100 unitati conventionale.

S-a explicat inculpatului ca in caz de eschivare cu rea-vointa de la executarea
pedepsei sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii, ea se inlocuieste cu
inchisoare, calculandu-se o zi de inchisoare pentru 4(patru) ore de munca neremunerata
in folosul comunitatii.

S-a incasat din contul inculpatului Parnov Tudor ***** nascut la ***** [DNP
*A#EX In contul statului cheltuielile judiciare in marime de 2125,70 (doua mii o suta
douazeci si cinci lei, 70 bani).

Corpul delict: un plic in care se afla bancnote in suma de 800 lei si 10 euro,
ridicate din mijlocul de transport cu n/i MAI 9884, care se afla la pastrare la
Inspectoratul Fiscal Straseni, urmind a fi trecute in contul statului, dupa intrarea
sentintei in vigoare.

S-a aplicat in privinta inculpatului Parnov Tudor ***** masura preventiva -
obligarea de a nu parasi tara, mentinand-o panad la intrarea sentintei in vigoare.



2. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 iulie 2024 s-a respins ca nefondat
recursul inculpatului Parnov Tudor, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Strasent,
sediul Central din 31 octombrie 2023.

3. La 25 noiembrie 2024, Parnov Tudor a depus cerere de revizuire asupra sentintei
Judecatoriei Straseni, sediul Central din 31 octombrie 2023.

4. In motivarea cererii de revizuire condamnatul Parnov Tudor, indica in esenti ci, a
formulat recurs la Curtea de Apel Chisinau, solicitdnd o pedeapsd mai blanda, insa
recursul a fost respins prin decizia din 16 iulie 2024, iar sentinta a fost mentinuta ca
definitiva. La momentul pronuntarii sentintei, art. 325 din Codul penal, prevedea o
pedeapsd de 1inchisoare de pana la 6 ani si amendd intre 2000 si 4000 unitdti
conventionale, insa, la 7 septembrie 2024, legea a fost modificatd, iar sanctiunea a fost
redusd, prevazand amenda intre 500 si 1500 unitédti conventionale.

5. In baza acestei modificiri legislative, Parnov Tudor invoca faptul ci legea penala
mai favorabila are efect retroactiv, conform art. 10 din Codul Penal. De asemenea, in
conformitate cu art. 101 din Codul Penal, se solicita revizuirea si reducerea pedepsei
aplicate, avand in vedere ca, dupd ramanerea definitivd a hotararii de condamnare, a
intervenit o lege mai favorabild, cu sanctiuni mai ugoare.

6. Astfel, Parnov Tudor cere revizuirea sentintei pe baza modificarilor legale
intervenite si solicitd reducerea pedepsei aplicate, considerand ca aceste modificari aduc
un tratament mai favorabil in cazul siu. In drept, cererea de revizuire se intemeiaza pe
art. 10, art. 101 din Codul Penal si pe articolele 443, 444 alin. (13), 458, 459 si 460 din
Codul de Procedurd Penala.

7.  Studiind materialele dosarului, analizand prevederile legale incidente situatiei in
cauza, Colegiul penal ajunge la concluzia de respingere a cererii de revizuire depusa de
condamnatul Parnov Tudor, ca fiind inadmisibila, din urmatoarele considerente.

8. Conform art. 458 din Codul de procedura penald, (1) Hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi supuse revizuirii atat cu privire la latura penald, cét si cu privire la
latura civild, la cererea persoanelor mentionate la art.460. (2) Dacd hotédrarea
judecdtoreasca se refera la mai multe persoane sau mai multe infractiuni, revizuirea se
poate cere pentru oricare dintre fapte sau dintre faptuitori. (3) Revizuirea poate fi ceruta
in cazurile in care:

1) s-a constatat, prin sentintd penald irevocabila, comiterea unei infractiuni in timpul
urmaririi penale sau in legaturd cu judecarea cauzei care creeazd suspiciuni privind
corectitudinea solutiei din hotararea atacata;

2) s-au stabilit circumstante noi sau recent descoperite de care instanta nu a avut
cunostintd la emiterea hotararii si care, independent sau Tmpreund cu circumstantele



stabilite anterior, ar dovedi ca cel condamnat este nevinovat ori a savarsit o infractiune
mai putin grava sau mai grava decat cea pentru care a fost condamnat ori ar dovedi ca cel
achitat sau persoana cu privire la care s-a dispus Incetarea procesului penal este
vinovat/vinovata;

3) doua sau mai multe hotarari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia;

4) Curtea Constitutionald a recunoscut drept neconstitutionalda prevederea legii
aplicata in cauza respectiva;

5) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a informat Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea unei cereri din care se deduce existenta unui viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente, care ridicd dubii temeinice privind corectitudinea solutiei
din hotararea atacata;

6) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, sau
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a drepturilor
sau libertatilor fundamentale, care poate fi remediatd, total sau partial, prin casarea
hotararii atacate.

(4) Decesul condamnatului nu impiedica revizuirea procesului penal. (5) Cererea de
revizuire depusd repetat de catre aceeasi persoand in baza aceluiasi motiv este
inadmisibila.

9. Conform art. 459 din Codul de procedura penald, (1) Revizuirea in temeiul art. 458
alin. (3) pct.1)-4) a unei hotarari de achitare, de incetare a procesului penal, precum si a
unei hotarari de condamnare pentru motivul ca pedeapsa este prea usoara sau persoana
trebuie condamnata pentru o infractiune mai grava, poate fi ceruta in termen de un an de
la data cand au devenit cunoscute motivele sau circumstantele care justifica depunerea
cererii de revizuire. (2) Revizuirea in favoarea condamnatului a unei hotarari de
condamnare, in temeiul art.458 alin. (3) pct. 1)—4), nu este limitatd in timp. (3) Revizuirea
in temeiul art. 458 alin. (3) pct. 5) poate fi ceruta oricand de la informarea Guvernului
pana la pronuntarea hotararii definitive de catre Curtea Europeand a Drepturilor Omului.
10. Conform art. 460 alin. (2) din Codul de procedura penala, cererea de revizuire este
formulata in scris si trebuie sa contina temeiul de revizuire pe care se intemeiaza, iar la
cerere se anexeaza probele ce confirma temeinicia ei.

11. In conformitate cu art. 461 din Codul de procedura penald, prevederile art. 431-434
se aplica in mod corespunzitor examindrii cererii de revizuire. In cazul organizarii unei
sedinte publice, dezbaterile sunt limitate la intrunirea conditiilor pentru admiterea cererii
de revizuire. Neprezentarea partilor nu impiedica examinarea cererii de revizuire.

12. Conform art. 462 din Codul de procedurd penald, dupa ce examineaza cererea de
revizuire consideratd admisibild, instanta emite o incheiere privind: a) respingerea cererii
de revizuire; b) admiterea cererii de revizuire, casarea hotararii supuse revizuirii si



reluarea examindrii cauzei de cétre instanta competentd. Odata cu admiterea cererii de
revizuire §i reluarea examinadrii cauzei penale, instanta poate suspenda motivat, in tot sau
in parte, executarea pedepsei, precum si aplica masuri preventive. in cazul admiterii
cererii de revizuire din motiv cd existd cateva hotarari ce nu se pot concilia, cauzele in
care aceste hotarari au fost pronuntate se conexeaza pentru rejudecare in instanta care a
pronuntat ultima dintre aceste hotarari, daca sunt de acelasi grad, sau in instanta de cel
mai fnalt grad, daci instantele sunt de grade diferite. Incheierea de admitere a cererii de
revizuire se supune cdilor de atac odati cu fondul, in conditiile legii. Incheierea de
respingere a cererii de revizuire poate fi atacatd cu recurs in instanta ierarhic superioara,
cu exceptia incheierilor emise de Curtea Suprema de Justitie.

13. La caz, Colegiul penal retine ca, prin sentinta Judecatoriei Straseni, sediul Central
din 31 octombrie 2023, instanta de fond a hotarat: Parnov Tudor ***** gse recunoaste
vinovat de savarsirea infractiunilor prevazute la art. 325 alin. (1) si art. 264! alin.(1) din
Codul penal si conform Legii, prin aplicarea prevederilor art. 80! alin.(1) din Codul penal
a-1 stabili pedeapsa dupa cum urmeaza: pe art. 325 alin. (1) din Codul penal, a-i stabili
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu amenda In marime de
1500 (o mie cinci sute) unitdfi conventionale — 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei 1n
beneficiul statului, cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de tip semiinchis; pe
art. 264! alin. (1) din Codul penal, a-i stabili pedeapsa sub forma de munca neremunerata
in folosul comunitatii in marime de 150 (o sutd cinzeci) ore, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport.

In baza art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul
partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Parnov Tudor ***** pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu amendd in marime de 1500 (o mie
cinci sute) unitati conventionale - 75000 (saptezeci si cinci mii) lei in beneficiul statului,
cu executarea pedepsei inchisorii In penitenciar de tip semiinchis s munca neremunerata
in folosul comunitatii in marime de 150 (o sutd cinzeci) ore, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport.

In baza art. 87 alin. (2) din Codul penal, pedepsele cumulate cu inchisoarea se
executd de sine statator.

In baza art. 90 din Codul penal, s-a dispus suspendarea conditionati a executirii
pedepsei aplicata inculpatului Parnov Tudor ***** pe un termen de probatiune de 3 (trei)
ani, daca nu va savarsi o noud infractiune, si, prin respectarea conditiilor probatiunii, va
indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

S-a obligat inculpatul Parnov Tudor ***** ca in termen de cinci zile de la intrarea
sentintei in vigoare sd se prezinte la Biroul de Probatiune Straseni pentru a fi luat la
evidentd in scopul supravegherii executarii pedepselor.



In baza art. 90 alin. (6) din Codul penal, s-a obligat inculpatul Pamov Tudor *****
sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fard consimtdmantul organului competent.
Amenda urmind a fi achitatd de catre condamnat in mod benevol in termen de 30 de zile
de la ramanerea definitivd a hotararii judecatoresti, in caz contrar instanta va trimite
executorului judecatoresc titlul executoriu pentru incasarea silitd a amenzii.

S-a explicat inculpatului Parnov Tudor ***** ¢3 in caz de eschivare cu rea-vointd a
condamnatului de la achitarea amenzii stabilite, instanta de judecatd poate sd inlocuiasca
suma neachitatd a amenzii cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100
unitati conventionale.

S-a explicat inculpatului cd in caz de eschivare cu rea-vointd de la executarea
pedepsei sub formd de munca neremunerata in folosul comunitatii, ea se Tnlocuieste cu
inchisoare, calculandu-se o zi de inchisoare pentru 4(patru) ore de munca neremunerata
in folosul comunitatii.

S-a incasat din contul inculpatului Parnov Tudor ***** nascut la ***** JDNP
*Akxdk In contul statului cheltuielile judiciare in marime de 2125,70 (doud mii o suta
doudzeci si cinci lei, 70 bani).

Corpul delict: un plic in care se afla bancnote in suma de 800 lei si 10 euro, ridicate
din mijlocul de transport cu n/i MAI 9884, care se afld la pastrare la Inspectoratul Fiscal
Straseni, urmind a fi trecute in contul statului, dupa intrarea sentintei in vigoare.

S-a aplicat in privinta inculpatului Parnov Tudor ***** masura preventiva -
obligarea de a nu parasi tara, mentinand-o pana la intrarea sentintei in vigoare.

14. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 iulie 2024 s-a respins ca nefondat
recursul inculpatului Parnov Tudor, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Straseni,
sediul Central din 31 octombrie 2023.

15. La 25 noiembrie 2024, Parnov Tudor a depus cerere de revizuire asupra sentintei
Judecatoriei Straseni, sediul Central din 31 octombrie 2023.

16. In spetd, Colegiul penal atest cd, revizuentul Parnov Tudor invoca faptul ca dupa
ramanerea definitiva a hotararii de condamnare, a intervenit o lege mai favorabild, cu
sanctiuni in limite mai mici. Astfel, Parnov Tudor cere revizuirea sentintei pe baza
modificarilor legale intervenite si soliciti reducerea pedepsei aplicate. in drept, cererea de
revizuire se intemeiaza pe art. 10, art. 10! din Codul Penal si art. 443, 444 alin. (13), 458,
459 si 460 din Codul de Procedura Penala.

17. Totodata, Parnov Tudor nu a indicat nici un temei expres de revizuire, dintre cele
prevazute de art. 458 din Codul de procedura penala.

18. Potrivit art. 458 alin. (3) din Codul de procedura penald, revizuirea unei hotarari
judecatoresti poate fi cerutd doar in cazurile previzute expres de lege, printre care:



1) s-a constatat, prin sentintd penald irevocabila, comiterea unei infractiuni in timpul
urmaririi penale sau in legaturd cu judecarea cauzei care creeazd suspiciuni privind
corectitudinea solutiei din hotararea atacata;

2) s-au stabilit circumstante noi sau recent descoperite de care instanta nu a avut
cunostintd la emiterea hotararii si care, independent sau impreund cu circumstantele
stabilite anterior, ar dovedi cd cel condamnat este nevinovat ori a savarsit o infractiune
mai putin grava sau mai grava decat cea pentru care a fost condamnat ori ar dovedi ca cel
achitat sau persoana cu privire la care s-a dispus incetarea procesului penal este
vinovat/vinovata;

3) doud sau mai multe hotarari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia;

4) Curtea Constitutionalda a recunoscut drept neconstitutionald prevederea legii
aplicatd in cauza respectiva;

5) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a informat Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea unei cereri din care se deduce existenta unui viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente, care ridicd dubii temeinice privind corectitudinea solutiei
din hotararea atacata;

6) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotdrare, sau
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incdlcare a drepturilor
sau libertatilor fundamentale, care poate fi remediata, total sau partial, prin casarea
hotararii atacate.

19. La caz, cererea de revizuire se bazeaza exclusiv pe modificarea ulterioarda a
legislatiei penale (modificarea art. 325 din Codul penal prin Legea nr. 136 din 06 iunie
2024).

20. Desi revizuentul invoca efectul retroactiv al legii penale mai favorabile, conform
art. 10 din Codul Penal, acest temei nu se incadreaza in temeiurile exprese prevazute de
art. 458 alin. (3) din Codul de procedura penald pentru revizuirea unei hotarari. Or,
liberarea de pedeapsd sau usurarea pedepsei in temeiul adoptarii unei legi care are efect
retroactiv ori ameliorarea, in alt mod, a situatiei (art.10 si 10! din Codul penal), urmeaza
a fi examinatd in ordinea si procedura prevazuta de art. 469 — 471 Cod de procedura
penald si nicidecum prin intermediul institutiei de revizuire.

21. Aceste Tmprejurdri denotd Tn mod concludent ca cererea de revizuire nu contine
temeiuri reale si legale de admitere. Or, legea admite revizuirea numai in cazuri strict
determinate, care sunt prevazute in mod limitativ 1n art. 458 Cod de procedura penala.

22. Corespunzator, Colegiul penal atesta, ca in urma analizei cererii de revizuire prin
prisma reglementarilor legale aplicabile in acest sens, nu se retin nici un temei din cele
reglementate de legiuitor in norma art. 458 alin. (3) Cod de procedurad penala, din care
considerente, Colegiul penal ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire.



23. In conformitate cu art. 458, 460, 462 Codul de procedurd penala, Colegiul Penal al
Curtii de Apel Centru,-

DISPUNE:

Se respinge, ca inadmisibila, cererea de revizuire inaintatd de condamnatul Parnov
Tudor in cauza penald de invinuire a lui Parnov Tudor ***** de comiterea infractiunii
prevazute de art. 264! alin. (1) si art. 325 alin. (1) din Codul penal.
Incheierea cu drept de recurs in termen de 15 zile la Curtea Supremi de Justitie.

Presedintele completului judecator Ion Bulhac

Judecator Marcel
Popescu

Judecatori Vitalie

Pislariuc



