Dosarul nr. 1- 64/2025
PIGD:1-25035646-32-1-19032025

SENTINTA
in numele Legii

15 mai 2025

Or.*****

Judecatoria Hincesti, sediul ***%**
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Svetlana Bubuioc
grefier Anastasia Mereacre

cu participarea:

acuzatorului de stat: FExEEDumbraveanu
aparatorului Cretu Nadejda
inculpatului ook X

examinind in sedintd publica, in procedura acordului de recunoastere a
vinovatiei cauza penala de invinuire a lui:
ootk eclclk | aan B RREE originar din r 4% ** ) domiciliat
g ik ik IDNP *****  cisatorit, supus serviciului militar, ne
angajat in campul muncii, la evidenta medicului narcolog si psihiatru
nu se afla, nu dispune de careva titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, antecedente penale nu are,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. 222/1 al.2, art.290 al.2 Cod penal

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Cauza penala s-a aflat in examinare in instanta de judecata de la data
de
18 martie 2025 pind la 15 mai 2025.

Procedura de citare legala executata.
A CONSTATAT:

1. Fapta prejudiciabila savirsita de inculpati, considerata ca fiind dovedita:
ook kask® Ja data de 06 septembrie 2024, aflindu-se in stradd, in preajma
gospodariei sale din s ##*##* px*xdk " care potrivit art.131 Cod penal, reprezintad



loc public, urmarind scopul tratarii cu cruzime a animalelor, actionind intentionat,

folosind arma de model ***** cu teavd ghintuitd de calibru 22LR (5,6 x 15,5

mmR), pe care o pastra ilegal, a efectuat o impuscaturd in directia unui cdine, in

consecinta mutilindu-1.

Tot el **#** *x&*x " contrar prevederilor Legii nr.130/2012 privind regimul
armelor si munitiilor cu destinatie civild, a pdstrat la locul de trai, situat s.*****
r.¥*F%% nina la data de 24 decembrie 2024, fara autorizatie corespunzatoare, arma
de model *****  calibru 22LR, care,conform raportului de expertiza judiciard
nr.34/12-R-4787 din 24.01.2025, se referd la categoria armelor de foc letale, este
arma artizanald, modificatd din arma de foc lungd de model ***** cu teava
ghintuitd,de calibru 2 LR (5,6 x 5SmmR), cu loviturd circulard,confectionata
industrial la uzina ,,Tynckuii opyxeitnsiii 3aBox”, or.Tula URSS (Federatia Rusa),
prin retezarea tevii pina la lungimea de 346 mm si filetarea partii exterioare a
retezaturii din fatd a tevii a tevii pe o lungime de 11,2 mm pentru adaptarea
acesteia la montarea accesoriilor de tip amortizor de zgomot, compensator de recul,
ascunzator de flacard si inlocuirea patului cu uluc, care este destinata pentru trageri
cu cartuse de calibru 22LR si este utila pentru trageri.

2. Astfel, prin actiunile sale intentionate,***** **##* 3 ggvarsit infractiunea
prevazuta la art.222! alin.(2) lit.a) din Codul penal, Cruzimea fata de animale,
adica tratarea cu cruzime a animalelor care a cauzat mutilarea acestora,
savarsite in public si infractiunea prevazuta la art.290 alin.(2) din Codul penal,
sl anume pastrarea ilegala a armelor supuse autorizarii.

Procedura examinarii cauzei penale:

3. La data de 14 martie 2025 procurorul in procuratura raionului **#**
RxEEDumbraveanu, la initiativa invinuitului®**** in prezenta aparatorului
acestuia Cretu Nadejda si in conformitate cu prevederile art. 504 si art. 505 din
Codul de procedura penald, avand aprobate, in scris, limitele pedepsei de catre
procurorul ierarhic superior si ludnd in considerare faptul ca, in baza probelor
administrate, reiese cd faptele au fost savarsite de invinuit si rezultd stabilirea
vinovatiei acestuia, au intocmit prezentul acord de recunoastere a vinovatiei pe
cauza penala nr.2024440439.

4. In sedinta de judecatd, inculpatul***** a sustinut acordul de recunoastere a
vinovatiei semnat la etapa urmaririi penale, a declarat ca intelege pentru ce
infractiune este 1Invinuit, recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de
recunoastere a vinovatiei in mod benevol si cu buna stiintd, in prezenta
aparatorului, intelege consecintele acordului de recunoastere a vinovatiei,
pedeapsa si sustine pozitia sa privitor la acordul incheiat.

5. Avocatul inculpatului Cretu Nadejda de asemenea a sustinut acordul de
recunoastere a vinovatiei semnat la etapa urmaririi penale.

Argumentele inculpatului:



6. In sedinta de judecati inculpatul*****_ fiind chestionat in baza art. 509 Cod de
procedura penald, a declarat ca fapta incriminata o recunoaste. A mai indicat ca
nu tine minte concret data, cind a efectuat impuscaturi intr-un cine, se afla in
garaj si arma, pe care a luat-o de la un cumnat, era la el. Arma a preedat-o la
politie. Aceasta s-a intimplat in s.*****_Se caieste de cele comise.

Probele administrate la faza urmaririi penale:

7. Desi, inculpatul***** vina in Invinuirea adusa a recunoscut-o, faptul comiterii
actiunilor infractionale imputate ultimului, este doveditd prin urmatoarele
mijloace de proba:

- Declaratiile martorului ***** /f.d.12-14/
- Procesul verbal de examinare din 05 noiembrie 2024 a celor 6 poze in
copie alb - negru; inregistrarea video si fragmentul metalic de culoare gri —
inchis. /f.d.24/
-Proces-verbal de cercetare la fata locului din 14.11.2024. /£.d.28-31/
-Procesul verbal de examinare a armei cu aer comprimat cu nr ,,*****”
lunetei, tubului cilindric de metal din 12 decembrie 2024.
/£.d.75-76/
-Procesul verbal de examinare a armei cu nr ,,61752” din 24 decembrie
2024
/£.d.94/
-Raportul de expertiza judicara nr. 34/12 — R — 4659 din 26.12.2024
conform caruia, obiectul metalic ridicat de la cet. ***** nu este un glont pentru
arme pneumatice, dar este un glont (parte componentd) a cartusului de calibrul
221LR (5,6 x 15,5mmR), cu loviturd circulard, confectionat industrial, care este
destinat pentru trageri din arme de foc cu teava ghintuita, de calibrul 22LR. Pe
suprafata glontului nu sunt prezente urme valabile pentru identificarea armei cu
care acesta a fost tras, (f.d.84-87),
-Raportul de expertiza judicara nr. 34/12 — R — 4787 din 24.01.2025 conform
caruia, arma cu numarul ,,61752” ridicata de la***** ***** ge refera la
categoria armelor de foc letale, este arma artizanald, modificata din amra de foc
cu
teava lunga de model ,,TOZ — 8M”, cu teava ghintuiti, de calibrul .22LR (5,6 x
15,5mmR), cu lovitura circulara, confectionatd industrial la uzina ,,Tynckwmii
opyxeinbiii 3aBoa”, or. Tula URSS(Federatia Rusa), prin retezarea tevii pina la
lungimea de 346mm si filetarea partii exterioare a retezaturii din fata a tevii pe o
lungime de 11,2mm, pentru adaptarea acesteia la montarea accesoriilor de tip
amortizor de zgomot, compensator de rcul, ascunzator de flacara, etc., si
inclocuirea patului u uluc. Arma este destinatd pentru trageri cu cartuse de

calibrul
22LR. /£.d.102-106/



Corp delict:

-armd de foc cu teava lungd de model ,,TOZ — 8M”, cu teavd ghintuita, de

calibrul 22LR (5,6 x 15,5mmR), /£.d.96-97/
- -arma cu aer comprimat cu nr.***** o lunetd si un tub cilindric de metal.

8.

10.

11.

12.

/£.d.78-79/
incadrarea juridici a faptei:
In acord cu art.93 alin.(l) CPP al RM, “probele sunt elemente de fapt dobindite
in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a
cauzei’.
In corespundere cu art.101 alin.(I)-(2) CPP al RM, , fiecare probd urmeazi si fie
apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, 1ar toate probele Tn ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-
se de lege”.
Verificind respectarea conditiilor pevazute de art.506 CPP al Republicii
Moldova, audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor probelor
administrate la faza urmaririi penale, instanta a constatat cd inculpatul
recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, actiunile caruia instanta
le incadreaza in conformitate cu prevederile 222! alin.(2) lit.a) din Codul penal,
Cruzimea fata de animale, adica tratarea cu cruzime a animalelor care a
cauzat mutilarea acestora, savdrsite in public, cit si In conformitate cu
prevederile art. art.290 alin.(2) din Codul penal, si anume pastrarea ilegala a
armelor supuse autorizarii.
Individualizarea pedepsei:
Instanta la individualizarea, stabilirea categoriei si termenului pedepsei
inculpatului®***** tine cont de prevederile art. 7, 61, 75 Cod Penal si anume de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de personalitatea celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
conditiile de viatd ale familiei acestuia precum si scopul pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului.
In acelasi context se retine prevederile art. 61 alin. (I) Cod Penal al RM,
conform caruia pedeapsa penald este o masurda de constringere statald si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de
judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor,iar potrivit alin.(2) al aceleiasi dispozitii
legale, pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea



13.

14.

15.

16.

17.

18.

condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.
Conform art. 75 alin (1) al Codului Penal, persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si 1n strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia,iar
potrivit alin.(2) al aceleiasi dispozitii legale o pedeapsa mai asprd, din numarul
celor alternative prevazute pentru sdvirsirea infractiunii, se stabileste numai in
cazul in care o pedeapsd mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei.

Conform art.16 alin.(3,4) Cod penal infractiunile imputate inculpatului™****
fac parte din categoria infractiunilor mai putin grave si grave, care una, se
pedepseste cu amenda in marime de la 750 la 1350 de unitati conventionale sau
cu muncd neremunerata In folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de la 1 la 3 ani si alta cu cu inchisoare de la 2 la 6 ani cu (sau fara)
amendd in marime de la 1150 la 1350 de unitati conventionale.

Totodata instanta de judecata remarca ca inculpatul beneficiaza de reducerea cu
o treime a limitelor pedepsei aplicate in virtutea prevederilor art. 80 Cod penal.
In continuare instanta noteazi ca, din dispozitiile art. 75 alin. (1) Cod Penal al
RM se desprind trei criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicata
infractorului trebuie sa fie echitabila, legala si individualizata.

Astfel, instanta releva cd, pedeapsa penala este echitabila si atunci cind este
capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi
corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat de catre
condamnat, precum si de alte persoane. Or, practica judiciara demonstreaza ca,
o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare
scopului urmarit.

Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in limitele
fixate in Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii Generale
a CP. lar individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a stabili
masura pedepsei concrete infractorului, necesara si suficientd pentru realizarea
scopurilor legii penale si pedepsei penale. Cuantumul pedepsei, in afara de
gravitatea infractiunii savirsite, se stabileste avind in vedere persoana celui
vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia



materiala, familiald sau sociala, prezenta sau lipsa antecedentelor penale,
comportamentul inculpatului pina sau dupa savirsirea infractiunii.

19. In contextul enuntat, instanta de judecati mentioneazi cd, pedeapsa si
modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in asa fel Incat
inculpatul sa se convingd de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in
viitor a savarsirii unor fapte similare. La aplicarea pedepsei, instanta de judecata
conchide ca, conform prevederilor art. 76 Cod Penal nu s-a retinut circumstante
atenuante.

20. Conform prevederilor art. 77 Cod Penal, careva circumstante agravante nu s-au
stabilit.

21. Conform acordului de recunoastere a vinovatiei semnat la 14 martie 2025, se
atestd cd, in urma negocierilor dintre procuror, invinuit si aparatorul acestuia, in
ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de executare a pedepsei ce
urmeaza a fi aplicatd de instanta de judecata, in limitele prevazute de art. 80 din
Codul penal si tinadnd cont de prevederile art. 75-78 din Codul penal, s-a ajuns
la urmatorul consens cu privire la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicata in cadrul
prezentului acord de recunoastere a vinovatiei:

- pentru comiterea infractiunii prevazute de art.222/1 alin.(2) lit.a din Codul
penal- inchisoare pe termen de 8 (opt) luni,

- pentru comiterea infractiunii prevazute de art.290 alin.(2) din Codul penal-
inchisoare pe termen de 1 an 6 luni cu amendd in marime de 800 unitati
conventionale.

Conform art.84 alin.(1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor, de stabilit pedeapsa definitive- 2 ani inchisoare cu
amenda in marime de 800 unititi conventionale, prin aplicarea prevederilor art.90
Cod penal, cu suspendarea conditionatd a pedepsei cu inchisoare pe un termen de
probatiune de 2 ani,cu obligarea ultimului sd participle la programe probationale
conform art.90 al.6 lit.g Cod penal.Corp delict- arma de foc cu teava lunga de
model ***** cu teava ghintuitd de calibrul 22LR (5,6 x 15,5 mmR si arma cu aer
comprimat cu nr.***** o luneta si un tub cilindric de metal, de confiscat in folosul
statului. A incasa de la***** cheltuielile de judecata in marime de 4200 lei.

22. Aceasta intelegere a fost formulata in baza urmatoarelor circumstante, pe care
procurorul le-a luat in considerare in timpul negocierilor:

-vointa invinuitului de a coopera la efectuarea urmaririi penale;
- recunoasterea vinovatiei si vointa liber exprimata;
-natura si gravitatea acuzatiei inaintate;
-pericolul public prezentat de invinuit;
-interesul public de a obtine o judecare mai operativa cu cheltuieli mai
reduse;



- comportamentul invinuitului cu privire la repararea prejudiciului cauzat

prin infractiune.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.
31.

32.

Acest acord reflectd o evaluare complexd si echilibratd a circumstantelor,
menitd sd asigure o pedeapsd justd si proportionald in concordantd cu
obiectivele legale si scopurile reparatorii ale sistemului de justitie penala.

In sedinta de judecatd acuzatorul de stat *****Dumbriveanu a sustinut pozitia
in privinta pedepsei aplicate.

Avocatul Cretu Nadejda si inculpatul***** nu au obiectat pe marginea pozitiei
prezentate de acuzatorul de stat.

Totodata, la stabilirea pedepsei penale, instanta de judecatd va tine cont de
gravitatea infractiunii savirsite - inculpatul a comis o infractiuni usoare, de
persoana inculpatului, antecedentele penale fiind stinse, s-a cait de cele comise.
In acest context instanta constati ca, inculpatul***** in cadrul sedintei de
judecata si-a manifestat acordul ca in privinta acestuia sa fie aplicata pedeapsa
cu inchisoare si amenda, cu suspendarea conditionata.

La stabilirea cuantumului pedepsei, instanta de judecatd va lua in consideratie
faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea inculpatei a avut loc in baza
acordului de recunoastere a vinovatiei, acesta recunoscand in totalitate faptele
incriminate, instanta constata luarea in calcul a regulilor prevazute de art. 80
Cod Penal la aplicarea pedepsei penale.

In astfel de circumstante instanta de judecati consideri ci anume stabilirea
pedepsei sub formd de inchisoare cu amenda, pentru comiterea infractiunilor
savarsite de catre inculpat in circumstantele descrise se va conforma
principiului echitatii si inevitabil va contribui la atingerea scopului pedepsei
penale prevazute de art. 61 din Codul penal.

La etapa urmaririi penale, fatd de™**** nu a fost aplicata masura preventiva.
Cheltuieli judiciare in suma de 4200 lei,suportate pentru efectuarea expertizelor
judiciare,umeaza a fi incasate din contul inculpatului,or acestea au fost
negociate la incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei.

Conform prevederilor art. 106 Cod penal al RM, confiscarea speciald constd in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gisite sau nu pot
fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri
din valorificarea acestor bunuri; c¢) date pentru a determina savirsirea unei
infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor
legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate
din infractiuni s1 din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. Confiscarea



speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa
penala.

33. Astfel, corpurile delicte- arma de foc cu teava lunga de model ***** cu teava
ghintuita de calibrul 22LR (5,6 x 15,5 mmR,recunoscuta prin ordonanta din
24.12.2024, (£.d.95), transmisd spre pastrare la IP ***** prin ordonanta
din25.02.2025, (f.d.96) si chitantei nr.2097, (f.d.97), cit si arma cu aer
comprimat cu nr.***** o lunetd si un tub cilindric de metal,recunoscute prin
ordonanta din 12.12.2024, (f.d.77), transmisse spre pastrare la [P ***** in baza
ordonantei din 25.02.2025, (f.d.78) si chitantei nr.2096,(F.D.79),in conformitate
cu prevederile art.106 Cod penal, urmeaza a fi confiscate si predate Comisiei
de Stat pentru evaluarea, bonificarea si rebutarea armelor.

34. Conform prevederilor art. 80 Cod penal, art. art. 382, art. art. 384 — 385, art.
389, art. art. 392 — 395, 504-509 din Codul de procedura penald, instanta de
judecata, -

Hotaraste:

*ExEE g recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.
222/1 alin.2 lit.a Cod Penal si in baza acestei legi cu aplicarea art. 80 Cod
Penal se
stabileste acestuia pedeapsa- inchisoare pe termen de 8 (opt) luni.

*kdxk se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.290
al.2 Cod penal si in baza acestei legi cu aplicarea aart.80 Cod penal, se stabileste
acestuia pedeapsa- inchisoare pe termen de 1 an 6 luni cu amenda in marime de
800 unitati conventionale, echivalent sumei de 40000 (patruzeci mii) lei.

Conform art.84 al.1 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul
partial al pedepselor, se stabileste lui ***** pedeapsa definitiva- 2 (doi) ani
inchisoare cu amenda in marime de 800 (opt sute) unititi conventionale, echivalent
sumei de 40.000 (patruzeci mii) lei.

In conformitate cu prevedrile art.72 al.3 Cod penal, pedeapsa inchisorii stabiliti
lui***** prin prezenta sentintd, urmeaza a fi executatd in penitenciar de tip
semiinchis.

in conformitate cu art.90 Cod penal se suspendi executarea pedepsei cu
inchisoare,aplicatd lui***** pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani, cu
dispunerea neexecutdrii pedepsei aplicate,dacd in perioada de probatiune
fixate,condamnatul nu va savirsi o noud infractiune si prin comportament exemplar
va Indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In baza art.90 al.6 lit.g Cod penal, se obliga ***** si participe la programe
probationale.



Condamnatul***** ge obligd sd se prezinte in termen de 5 zile de la data
raminerii definitive a sentintei la Biroul de Probatiune, in a cdrui raza i-si are
domiciliu.

Se incaseaza de la***** in beneficiul statului cheltuieli judiciare in suma dce
4200 (patru mii doua sute) lei.

Corpurile delicte- arma de foc cu teava lunga de model ***** cu teava
ghintuita de calibrul 22LR (5,6 x 15,5 mmR,recunoscutd prin ordonanta din
24.12.2024, (f.d.95), transmisd spre pastrare la [P ***** prin ordonanta
din25.02.2025, (£.d.96) si chitantei nr.2097, (f.d.97), cit si arma cu aer comprimat
cu nr.***** o lunetd si un tub cilindric de metal,recunoscute prin ordonanta din
12.12.2024, (f.d.77), transmisse spre pastrare la IP ***** in baza ordonantei din
25.02.2025, (f.d.78) si chitantei nr.2096,(F.D.79), de confiscat si predat Comisiei
de Stat pentru evaluarea, bonificarea si rebutarea armelor.

Sentinta cu drept de recurs cu la Curtea de Apel Centru in termen de 15
zile,
prin intermediul Judecatoriei Hincesti (sediul *#***),

Presedintele sedintei,
Judecator Svetlana
Bubuioc



