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SENTINTA
In numele Legii

15 octombrie 2014 orasul xxxxORAS SATxxXX
KXXXJUDECATORIAXXXX,

instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecéitor Veronica Cupcea

Grefieri Dina Rotari

Cu participarea:

[nterpretului Ludmila Erhan

Procurorului Dorin Compan

Apératorului XOCENUMEXXRX

[nculpatului XXENUMEXHRK

judecind in sedintd de judecati publicd. cauza penald de invinuire a lui
XNUMExxxx, niscut la 14 martie 1974, originar din orasul xxxxORAS SATxxxx, domiciliat in or
XXxXORAS SATxxxx, strada xxxxSTRADAxxxx 240, cisatorit, 2 copii minori la intretinere. studii medii, neangaja

cimpul muncii, cetitean al Republicii Moldova, nationalitatea rus, nu este invalid, nu are distinctii de stat,
in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin.(2), litera d), Cod penal

constati

La 23 aprilie 2014 Intre xxxxNUMExxxx $i xxxxNUMExxxx s-a iscat un conflict in rezultatul ciruia, de citre xxxxNUMExxxX a |
chemati politia. La fata locului s-a prezentat colaboratorii de politie Scripnic Marin si Rusu Iurie care l-au escortat pe xxxxNUMEXXX
[nspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx au luat explicatii de la acesta, ulterior eliberindu-1.

La 24 aprilie 2014 xxxxNUMExxxx aflindu-se in nemijlocita apropiere a sediului Inspectoratului de Politie xxxxORAS SATXXXX,
comunicat lui Sandu xxxxNUMExxxxci acesta urmeazi si-i transmitd suma de 6000 lei, pentru ca el s& vorbeasci cu anumite persoane
cadrul Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx, pe care el le cunoaste, ca si nu fie pornitd cauzi penald In privinta lui xxxxNUMEx
pentru violare de domiciliu. Dupé aceasta dinsii s-au despartit, iar n perioada 24 aprilie 2014 - 06 mai 2014, xxxxNUMExxxx l-a telefona
citeva orl pe xxxxXNUMEzxxxX, fird insi ca acestia si poarte careva discutii. Ulterior, 1la 06 mai 2014 xxxxXNUMExxxx din nou a fost invit:
[nspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx la colaboratorul de politie Rusu Iurie. In acelasi timp la Inspectoratul de Po
COORAS SATxxxx a fost invitat si xcocNUMExxxx. oGNUMEXXXX s-a apropiat la Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATEXX
aproximativ 10 minute. La solicitarea polifistului Rusu Iurie de a nu discuta conditiile de impécare intre ei in biroul sidu de servi
CONUMEXEXX a iegit cu xxsoNUMEXXxXX in curtea Inspectoratului de Politie, unde xxxxNUMExxxX insistent a solicitat ca xcoccNUMEX
sA 1i numeascd ce sumi de bani si cind poate acesta si o transmit cétre xoexNUMExxxx, asigurindu-1 ci el va apela la careva persoane
[nspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx 5i ci va fi Incetatd preciutarea cazului in privinta lui xxxxNUMEXXXX.

Din motivul ci Sandu xxxxNUMExxxxi-a comunicat cd nu dispune de suma de bani in méirime de 6000 lei, xxxxNUMExxx
acceptat ca la 07 mai 2014 si ii fie transmisd suma de 3000 lei. Apoi, urmérind realizarea intentiilor sale infractionale pini la ca
CCINUMEXxXX s-a intilnit repetat la 08 mai 2014 cu xxxxNUMExxxx in Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx, unde in biroul
serviciu al Iui Rusu Turie, xxxxNUME=xxxx si xxoocNUMExxxX au confirmat ci s-au impdacat si au semnat toate actele puse la dipozitic
vederea finisrii preciutirii cazului contraventional intentat pe numlele Iui xxxxNUMEXXxX.

Ulterior acestor circumstanfe. intru realizarea acelorasi intentii, xcctxNUMExxxx s-a deplasat Impreund cu xxxxNUMEXxxx
automobilul primului de model WV Passat cu numérul de inmatriculare ORBF 852, parcat In nemijlocita apropiere a Inspectoratului de Po
xxxxORAS SATxxxx, unde xxoxNUMEXXXX a transmis, iar xxxxNUMEXXxx a primit suma de 3000 lei, si anume 15 bancnote cu nomin
de 200 lei cu seriile si numerele: G.0001 nr.709446, G.0004 nr.472024, G.0005 nr.608791, G.0011 nr.585279, G.0015 nr.676315, G.0
nr.450002, G.0032 nr. 780427, G.0048 nr.585631, G.0050 nr.747183, G.0056 nr.366937, G.0058 nr.687767, G.0047 nr.839841. G.0
nr.091122, G.0094 nr.301066, G.0102 nr.350734, bani care, dupi ce au fost numdrati, xxxxNUMExxxx a indicat Iui xxxxNUMEXXXX S
lase In automobil. Dupi primirea banilor, xxxxNUMExxxx a fost prins in flagrant delict de cétre angajatii CNA.

La fel, a fost stabilit, ci de citre colaboratorul de politie Rusu Iurie a fost sistati la 07 mai 2014 examinarea cazului contraventiona
privinta lui xeocdNUMExxxx din motivul impacérii partilor.

Inculpatul xxxxXNUMExxxx, in sedinta de judecati nu a recunoscut vinovitia si a declarat ci la data de 23 aprilie 2014, intorcind
acasa la parinti, aproximativ la orele 17:00-18:00, urcind pe strada Livezilor, orasul xxxxORAS SATxxxx la volanuil automobilului perso
in fata sa, se deplasa un barbat cu bicicleta si, ca sa nu-1 sperie, a claxonat putin, ca si-i permita trecerea, la ce a auzit cuvinte necenzurat
mai claxonat incid o datd, pentru ca el si-i permiti si treacd. La care biciclistul i-a rispuns si coboare din magind, ca el si-i arate cun
merge cu masina. Oprindu-se si iegind din masini, s-a apropiat de acel om nu cu scopul de a conflictua cu el dar cu scopul de a comun
Intrebindu-1 cum ar trebui si mergi, a primit drept rispuns o lovituri in partea stingi a fetei, dupa care au inceput si se hirtuiasci, dupai «
s-a urcam in masind si a plecat la périnti. Intrind in ograda périntilor, unde se aflau fratele siu Socolov Ghenadie si colobarator
[nspectorul Fiscal de Stat xxxxORAS SATxxxx, Vlad Railean, a inceput si le povestea despre cele Intimplate, si din data a auzit o lovi
in portita. In ogradi a intrat aceiasi persoani cu care el a avut conflict in stradi, la care a inceput si-1 ameninte ci se va rizbuna pe el, soti
copil, asigurindu-l ci o si-i incendieze masina. L-a rugat s& iasd din ograda, insa el nu a reactionat. La rugat in repetate rinduri si iasi
pgradi la ce din nou a primit o loviturd in fatd si acolo in ograda s-a incins o bitaie. Ca si-1 opreasci pe xxxxNUMEXxxx, i-a venit in ajt
fratele, sucindu-i minile, iar el I-a rugat pe Vlad Réiilean sa
cheme politia, fiindca el nu putea si cheme politia, deoarece i tinea minile acestei persoane, findca avea un comportament neadecva
agresiv. Peste 10 minute au venit colaboratorii politiei. Chiar si In prezenta colaboratorii de politie, xxxxXNUMEXXxx se comporta agre
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KXXXORAS SATxxxX, XxxxxXNUMExxxx prelungea si-i ameninte.

La 24 aprilie 2014, in ziua urmaétoare, aproximativ pe la orele 15:00-16:00, a sunat telefonul. La receptor era persoana care isi c«

scuze, la care i-a rispuns ci nu intelege despre ce este vorba. Atunci i-a spus ci estexxxxNUMExxxx, care pe data de 23 aprilie 2014, a in
in ograda s-a si cd doreste s comunice cu el ca sd-gi ceardl scuze de cele intimplate. I-a rispuns cid dumnealui este neadecvat si cd
comunica cu el doar in prezenta colaboratorilor de politie. Peste 10 minute a fost telefonat de un colaborator al politie si i-a spus sk
prezinte la Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx. Prezentindu-se la Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx, in birou se
xxxxNUMExxxx, colobaratorii de politie Turii Rusu si Marin Scripnic, unde Iurie Rusu le-a propus si se Impace, pentru ca si nu aju
dosarul in judecatd, dupi care au fost lisati in doi In birou ca si se infeleagd xxxxNUMEXXXX si-a cerut scuze si i-a spus si-i comunice st
prejudiciului. Fiind stresat dupa cele intimplate, i-a numit suma de 6 000 (sase mii) lei, 1a ce el i-a rAspuns cd la moment nu dispune de
suma si ci la 25 aprilie 2014, seara, el va hotir] acestd problemd si o si-1 telefoneze, iar el, 1a rindul siu, sa-si retragh cererea de la politie.
25 aprilie 2014, vineri, intelegind ci nu asa usor se capiti bami, si cAxxxxNUMExxxX are la Intretinere 3 copii, el i-a sunat lui ca s3 vorbeas
insd xxxxXNUMEXXXX nu i-a rispuns la apelul telefonic. La 26 aprilie 2014, simbéta, aproximativ pe la orele 11:00 1-a sunat colaborat:
politiei Iurie Rusu si l-a informat ¢ xxxxNUMExXxxX sctie cerere asupra sa pe cazul bitiii ce a avut loc intre ei. El i-a rispuns ca d
persoana nu doreste pe cale amiabild si solutioneze acel conflict, o si-i judece instanta de judecati. La 06 mai 2014, aproximativ pe la o
10:00-11:00, a primit un apel telefonic de la xxNUMExxxxX cu scopul de a se impéca, a fost mirat de acel sunet si intuia ¢ dumnealui pc
cu cineva sa se consulte s-au sd sune. Cu toate acesta, el s-a dus sa se intilneascd cu el. S-au Intilnit din nou n biroul colaboratorulu
politie Turie Rusu si din nou colaboratorul de politie le-a propus si se impace.
Pentru a conveni conditiile de impécare a iesit afarf, undexscedNUMEXxXXX insista ca el sd-i spund suma. La care el i-a rAspuns ca si prop
varianta cei convine, InsixsoxNUMEXXXxX insista ca el si numeascd suma. Afunci el i-a explicat c-i mai convenabil caxsxxNUMEXXXX
numeasci suma, deoarece el este de acord la orice propunere din partea lnixxxxNUMEXxxX, care a numit suma de 3000 lei. El a fost
acord. S-au intors impreuna in birou si impreund i-a comunicat colaboratorului de politie ci a gisit solutia problemei, si a convenit si
intilneascd cuxxxxNUMExxxx pe 08 mai 2014, cu scopul ca inculpatul si-si retragd cererea de la politie, iarxxxxNUMExxxx i va ac
prejudiciul. La 08 mai 2014, s-au intilnit in biroul colaboratorilor de politie, unde a fost inaintati cererea de impécare, colaboratorul pol
[urie Rusu a transmis aceasti cerere luxcoaxNUMExXXX si i-a explicat cé ulterior nu va avea pretentii fatd de el.

Iesind din birou, s-au Indreptat inspre masini si, deoarece partea sa din infelegere a Indeplinit-o, urma ca el si-si onoreze partea
Ajungind la masind xxeNUMExxxx a devenit agresiv. A scos din buzunar suma de bani si i-a spus sd le numere. Atunci el i-a spus
aceasta este de prisos si il crede. Dupi cexxxxNUMExxxX a numérat suma de bani, i-a pus in torpeda masinii, inchizind usa. Peste undes
secunde au venit colaboratorii Centrului National Anticoruptie cu autorizarea de perchezitie a masinii, explicindu-i ci el a estorcat bani
laxxxxNUMExxxx.

A explicat colaboratorilor Centrului National Anticoruptie chxxxxNUMExxxx dispune de cererea sa in care este scris ci el nu
pretentii fatd dexxxxNUMExxxx, insi colaboratori Centrului National Anticoruptie i-au rispuns cé se vor clarifica la Chisinfu.
Nu i-a spus lui xxxxNUMEzxxxx ci poate influenta colaboratorii de politie, nu cunoaste ce hotarire a fost luatd de colaboratorii de po
privind conflictul dintre el si xxxxNUMExxxx, dupi ce urma sa primesc suma de bani, trebuia sd se Intoarci la Inspectoratul de Po
oORAS SATxxxX, pentru a mai semna careva formalitati.

Suma primitd de xxxxXNUMExxxx trebuia si o achite lucritorilor care vor lichida prejudiciul cauzat, si anume repararea p
deteriorate dexsxceNUMEXxxX, la fel, trebuia si cheltuie pentru tratament, deoarece a fost batut dexxxxNUMExXxXxX.

Cu toate ci inculpatul nu recunoaste vina, vinovatia Iui de savirsirea infractiunii incriminate este doveditid pe deplin si se confirma |

ansamblul de probe administrate si cercetate in sedinta de judecatd si anume:
- declaratiile martorului xxxxNUMExxxx, care la urmérirea penald a declarat ¢ a lucrat hamal la 0 moard din orasul XxxxxORAS SATxXx
Era intro zi dupa sarbatoartea de Paste, In aprilie 2014, se intorcea de la lucru, era in stare de ebrietate alcoolicd, mergea la deal cu bicicl
iar xxxxNUMExxxx, venea cu masina i a claxonat ca si se dea la o parte, apoi a iesit din masind si la luat la batut, apoi el a pleca
KXxANUMEzxxxx acasi, unde ultimul, impreuni cu alte persoane, l-a pus la pamint $i au chemat politia. Peste o zi de la incident a fost s1
de la Inspectoratul de Polifie Ohei ca si se prezinte la inspectorat. Cind s-a dus la Inspectoratul de Politie xxxxORAS SATxxxx, politis
au spus ci, pentru ca si nu porneasca dosar penal pe el, trebuie si se inteleagh cu xocNUMExxxxX ca ultimul sé-si retrag plingerea. la ¢
Socolov i-a cerut 3000 lei, pentru ca si-si retragd cererea, spunindu-i ci are cunostinte in organele de polifie. Atunci el a inregistrat la tele
toatd convorbirea Si s-a adresat la Centrul National Anticoruptie.

Initial xxxxNUMExxxx a solicitat 6000 lei, iar pina la urma a ajuns la suma de 3000 lei. Cu xcoNUME=xxxX a discutat despre suma ¢
trebuia si fie transmisi in incinta Inspectoratului de Politie xxxxORAS SATxxxx si afarfi in preajma inspectoratului. La politie a ajun
solutia ca xxxxXNUMExxxx si-si retragd cererea de denuntare a infractiuni in folosul la 0 suméa de bani, la care xxxxNUMExxxxX s-a {inul
cuvint Si a retras cererea de denuntare a infractiuni la care a primit suma de 3000 lei, banii care au fost transmisi in fata Inspectoratulu
Politie xxxxORAS SATxxxx. Banii au fost transmisi Ini xxxxNUMExxxx dupi ce s-a adresat la Centrul National Anticoruptie. In ziua c
a transmis banii, colaboratori Centrul National Anticoruptie erau in apropiere. Discutiile purtate cu xxxxXNUMExxxX, in ziua cind a |
transmisi banii au fost inregistrare de cétre el.

Cu inifiativa ca xxxxNUMExxxX si-gi retragh cererea a fost el. Propunerea sa a fost ca impreuna cu xxoxNUMExxxx si clarifice situ
5i ca xxXNUMExxxxX si-gi refragh cererea.

Cind i-a propus si-i achite ui xxxxNUMExxxx suma de 3000 lei, el a inregistrat discufia lor. xxxxNUMEXxxX nu i-a spus cui sunt desti
3000 lei, doar a spus ci va fi totul bine si ci nu i se va deschide dosar penal. Suma de 3000 lei care a fost transmisd i xxxXNUMEX
apartin organelor Centrului National Anticoruptie. I-a comunicat lui xxxxNUMEZxxxx ci banii trebuie si-i transmiti sora din Italia, insa ac
lucrul nu a fost adevarat. Dupa ce a s-a adresat cu o cerere la Centrul National Anticoruptie, i sau dat mijloace speciale pentru inregistréi,
dictofon. Cererea la Centrul National Anticoruptie a fost depus-o la 06 mai 2014. Dictofonul i s-a dat dupi ce a dus inregistririle facute de
concret dupi cit timp nu poate spune. Nu el i-a propus si-i dea bani, xxxxXNUMExxxx a solicitat 6000 lei, dar el i-a spus ci e prea mu
atunci Socolov l-a intrebat ¢it poate sd-i daia.

A infeles cd xoNUMExxXX urma si se impartd cu suma de 3000 lei cu polifistii dar nu cunoaste concret cu cine;

- procesul - verbal privind consemnarea méasurilor speciale de investigatie din 09.05.2014 - documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, cu anexi a stenogramelor convorbirilor purtate de xxxxXNUME=xxxx, xxxxNUMExxxx si Rusu Iurie. Documentarea a
avut loc la data de 08.05.2014 in perioadele 10:28 - 10:40 in preajma IP xxxxORAS SATxxxX, str. Vasile Mahu 144 din or.
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constatd pretinderea si primirea de citre xxxxNUMExxxx a sumei de 3000 lei pentru a nu porni urmarirea penald in privinta lui
KXXXNUMEXXXX;

- procesul - verbal privind efectuarea masurilor speciale de investigatie: urmarirea vizuald si controlul transmiterii banilor din
08.05.2014, prin care se constatd intilniri ce au avut loc intre xxxxXNUMExxxX si xxxxINUMExxxx care au avut loc la 08.05.2014 la orele
11:03:00, la orele 14:04:00 in preajma IP xxxxORAS SATxxxx. primind de la xxxxNUMExxxx suma de 3000 lei de citre xaxexXNUMExXxx
banii fiind transmisi ultimului sub controlul colaboratorilor CNA.

- procesul-verbal de perchezitie din 08.05.2014 prin care de la xxoeNUMExxxx a fost ridicatd suma de 3000 lei si anume 15 bancnote
nominatul 200 lei: 1.Seria: G. 0001 III-709446; 2.Seria: G. 0004 nr. 472024; 3.Seria: G. 0005 nr. 608791; 4.Seria: G. 0011 nr. 585279; 5.5¢
G. 0015 nr. 676315; 6.Seria: G. 0029 nr. 450002; 7.Seria: G. 0032 nr. 780427, 8.Seria: G. 0048 nr. 585631, 9.Seria: G. 0030 nar. 7471
10.Seria: G. 0056 nr. 366937; 11.Seria: G. 0058 nr. 687767; 12.Seria: G. 0047 nr. 839841,

- procesele - verbale de confruntare dintre Scripnic Marin, xxxxNUMExxxxX si Rusu Iurie din 28.05.2014, conform carora
CCINUMExxxx indica ci banii au fost pretingi de catre xxxxNUMExxxx si cd angajatii IP xxxxORAS SATxxxx Scripnic Marin si Rusu
[urie nu au pretins si nu au primit de la el careva mijloace banesti, acestea fiind pretinse de catre xxxxXNUMEXXXX;

- procesul-verbal de cercetare, din 07.05.2014, a CD-R de model BARGES ridicat de la xxxxXNUMExxxx prin procesul-verbal de
ridicare din 06.05.2014, ce contine convorbirea dintre xxxxINUMExxxx, xxxxNUMExxxX si colaboratorului IP xxxxORAS SATxxxx. Ru
[urie, conform céreia este constatatd pretinderea mijloacelor banesti de catre xxxxXNUMEXXXX;

- proces - verbal de cercetare din 26.05.2014 conform caruia a fost cercetat dosarul contraventional intentat in privinta lui
soCINUMExxxx conform prevederilor art.78 al.2 din Codul contraventional, aflat in gestiunea colaboratorului IP xxxxORAS SATXXXX
Rusu Iurie. In acelasi proces verbal este examinat materialul inregistrat in REI 2 al IP xxxxORAS_SATxxxx sub nr.2577 din 6.04.2014
intentat la plingerea Iui xxxxNUMEzxxxx. Conform cercetarii efectuate, a fost stabilit, ci ivestigatiile in materialele respective au fost sistate
07.05.2014 in legaturd cu Inaintarea la aceiasi dat a cererilor de impécare a partilor;

- procesul - verbal de cercetare din 23.05.2014, prin care a fost examinate telefoanele ce apartin lui xoceINUMExxxx, ridicate In cad
procesului-verbal de percherzitie din 08.05.2014. Astfel, se examineaza telefoanele de model ,,Sony Ericsson” J1012 nr. 35708604-222-1 cu
carteld telefonica ,.Fantasy™ nr. 893 73 si telefonul de model ,.Sony Ericsson™ de model 1700 cu r. 35774602-670343-6 cu carteld telefonici
»Orange” cu numarul de telefon 060299511, care contin apelurile efectuate de catre xxxxNUMEXxxX cétre xxxxNUMEXXXX;

- raportul de expertiza nr. 122 din 07.05.2014, care confirmi ca banii in marime de 3000 lei au fost transmisi la 08.05.2014 sub
controlul ofiterilor de investigatie din cadrul CNA, de citre xooedNUMExxxx citre xsooINUMExxxX, corespund dupai calitate si modul
imprimérii recizitelor, bancnotelor autentice (confectionate la intreprinderi specializate in fabricarea banilor si hirtillor de valoare).

- procesul - verbal de ridicare a CD-ului de la xxxxNUMExxxX, procesele verbale de perchezitie in birourile de serviciu ale lui Rusu Iu
51 Scripnic Marin;

Apreciind probele administrate in conformitate cu prevederile art.101 Cod de proceduri penala, din punct de vedere al pertinentei,
concludented, utilititii si veridicititii si toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta conchide ¢i vina inculpatu
este confirmati pe deplin si faptele lui xxxxNUMExxxX se incadreazi in baza art. 326 alin. (2), lit. d) din Codul Penal, trafic de influent3,
adica pretinderea, primirea personal de bani, pentru sine sau pentru o alti persoani, de cétre o persoani care susfine ci are influentd asupr:
unei persoane publice, persoane cu functie de demmitate publici, pentru a-1 face si indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent dacé asemenea actiuni au fost sau nu sdvirsite, urmate de obtinerea rezultatului urmérit.

Afirmatiile aparitorului precum ci inculpatul urmeaza a fi achitat, deoarece vinovétia lui nu a fost dovedita prin probe suficiente, instant;
respinge ca fiind neintemeiate, declarative, deoarece vinovitia inculpatului in fapta incriminati se dovedeste prin probele enumerate mai sus

Pozitia inculpatului si a apéririi precum cd xxxxXNUMExxxxadim a luat banii pentru sine. fird a exercita careva trafic de influenti, d
pentru a scrie cerere prin care si confirme ci nu are careva pretenfii fatd de xCCINUME=xxxX, se combat prin declaratile martor
CONUMEXEXX, prin inregistririle comunicérilor avute loc intre xxxsxNUMExXxxX si xxxxNUMExxxxddim, conform cérora ultimul indic?
va telefona cui trebuieste si intrebarea lui xxxxNUMExxXxX se va hotiri.

Concomitent, pretinderea sumelor banesti de cifre xsceNUMExxxxidim de la xxxxNUMExxxx a avut loc pina la adoptarea decizie
caz de chtre colaboratorii de politie ai Inspectoratului de Politie xxxxORAS SATxxxx si deci, infractiunea s-a consumat din mome
pretinderii acestor sume de bani.

Astfel, indiferent de faptul dacd cunostea sau nu xxxxNUMExxxxidim de faptul ci a fost adoptatd de cétre colaboratorii politic
solutie pe caz, faptele infractionale sdvirsite de acesta se incadreazd in prevederilor art.326 alin.(2) lit.d) din Codul penal, deoarece sol
adoptatd pe caz este anume acea, pentru care xxxxXNUMExxxxidim a pretins mijloacele bnesti, indiferent de faptul daci a reusit sau
CoNUMExxxxadim sé exercite influenta promisi in acest sens.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa, instanta de judecati reiese din scopul pedepsei penale, care urmér
restabilirea echitfii sociale, corectarea persoanei vinovate si prevenirea sivirgiri de noi infractiuni si tine cont de gravitatea infracti
sdvérsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd sau agraveazd rispunderea, de influe
pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viatd a acesteia.

Privind gravitatea infractiunii sdvirsite instanta, conform art.16 Cod penal, atestd cd infractiunea savirsit, in functie de caracten
gradul prejudiciabil, se atribuie 1a categoria infractiunilor grave.
Privind persoana inculpatului, instanta a stabilit ci xxxxNUMExxxx la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afli, 1a locul de tra
caracterizeazd pozitiv, cisatorit, doi copii minori la intrefinere, neangajat in cimpul muncii, anterior nu a fost condamnat.

Circumstante atenuante, in conformitate cu art. 76 Cod penal, instanta nu a constatat.

Circumstante agravante, in conformitate cu art. 77 Cod penal, instanta de judecati nu a stabilit.

Sanctiunea in cazul comiterii infractiunii previzute de art. 326 alin. (2), lit. d) Codul penal prevede In calitate de pedeapsd amendi

marime de la 3000 la 4000 unititi conventionale sau cu inchisoare de la 2 la Sase ani.

Analizind in ansamblu circumstantele cauzei, instanta de judecatd considerd ci pentru corectarea inculpatului nu este absolut neces:
privarea de libertate sii se poate acorda sansa corectarii far izolarea de societate, prin aplicarea pedepsei cu amenda.
[nstanta considerd cd anume aceastd masurd pedeapsi isi va atinge scopul prevazut de art.61 Cod penal de restabilire a echitatii soci
corectarea condamnatului, prevenirea savirsitii de noi infractiuni din partea condamnatului, iar argumentele acuzarii referitor la aplic:
pedepsei sub forma de Inchisoare, in cazul de fati, sunt disproportionate in raport cu curcumstantele cazului, personalitatea inculpatului.
Totodata, ca masurd preventiva in privinta inculpatului xxxxNUMExxxX, prin incheierea xxxxJUDECATORIEIxxxx din 09 iulie 2014, a |
aplicata liberarea provizorie sub control judiciar, pe care instanta considerd necesar, pini la intrarea sentintei in vigoare, de a o inlocui
obligarea de a nu parési tara.




La soltionarea chestiuni cu privire la corpurile delicte, potrivit art.162 alin.(1) CPP — bami in suma de 3000 lei 51 anume 15 bancnote
nominalul de 200 lei cu seriile si numerele: G.0001 nr.709446, G.0004 nr.472024, G.0005 nr.608791. G.0011nr.585279, G.0015 nr.6763
G.0029 nr.450002, G.0032 nr.780427, G.0048 nr.585631,G.0050 nr.747183, G.0056 nr.366937, G.0058 nr.687767, G.0047 nr.839¢
G.0086 nr.091122, G.0094 nr.301066, G.0102 nr.350734 - se trec In venitul statului;

2 CD-uri cu nr. de inventar 1405 si 1406, CD prezentat de xsocoxXNUMEXxxX, casetd video - se vor pastra la cauza penald pe tot terme
pastrarii dosarului;
2 telefoane de model Sony Ericson ridicate de la xxxxX™NUMExxxX — se vor restitui proprietarului.
Cauza s-a aflat pe rolul instantei de la data de 02 iunie 2014 piné la 15 octombrie 2014.
In conformitate cu prevederile art. 384, 385, 389, 392-395 Cod de proceduri penald, instanta de judecata
condamna

Se recunoaste vinovat xxxxXNUMExxxx de sdvirgirea infractiunii previzute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal sii se stabik
pedeapsa sub formi de amend3 in méarime de 4000 (patru mii) unitati conventionale.

Corpurile delicte - banii in sumi de 3000 lei si anume 15 bancnote cu nominalul de 200 lei cu seriile si numerele: G.0001 nr.7094
G.0004 nr472024, G.0005 nr.608791. G.0011nr.585279, G.0015 nr.676315, G.0029 nr.450002, G.0032 nr.780427, G.0
nr.585631,G.0050 nr.747183, G.0056 nr.366937, G.0058 nr.687767, G.0047 nr.839841. G.0086 nr.091122, G.0094 nr.301066, G.0
nr.350734 - se trec 1n venitul statului;

2 CD-uri cu nr. de inventar 1405 si 1406, CD prezentat de xxxxNUMExxxx, casetd video - se péstreazi la cauza penald pe tot terme
pastririi dosarului;

2 telefoane de model Sony Ericson ridicate de la xsco™NUMEXXXX — se restituie proprietarului xxsxsxNUMEXEXX.

Misura preventivid in privinta inculpatului xxxxNUMExxxxX, aplicatd prin incheierea xxxxJUDECATORIEIxxxx din 09 iulie 2(
liberarea provizorie sub control judiciar, pini la intrarea sentintei In vigoare, se inlocuieste cu obligarea de a nu parasi tara.
Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul Tudecéitoriei xxxxORAS SATxxxx, In termen de 15 zile d
data pronuntirii sentintei.

Presedintele sedintei, judecitor  /semnidtura/  Veronica Cupcea

Copia corespunde originalului Veronica Cupcea



