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a examinat 1n sedintd de judecata publicd, in limba de stat, cauza penala de invinuire

in privinta lui:

Samburscaia Xenia ***** npascuta la ***** JDNP
*adkx cetateand a Republicii Moldova, domiciliata n *****
fara antecedente penale, studii medii, divortatd, nesupusa
militar, fard persoane la Intretinere, neangajatd in cdmpul
muncii, nu detine titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, fard antecedente penale,-

- In comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei In prima instanta 08.08.2024 —28.11.2024.
Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor

administrate in faza de urmarire penala.
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,

instanta de judecata, -

constata:

Samburscaia Xenia ***** [a 05.06.2024, aproximativ ora 08:50 min., conducand
automobilul de model ,,*****” cu n/1 ***** pe sos. Muncesti 801 din mun.Chisindu, a



fost stopatd de catre angajatii INSP al IGP al MAI, Calistru Marin si Vechiu lon, iar in
cadrul controlului s-a constat ca conducatorul auto nu detine asigurarea obligatorie de
raspundere civila a detindtorilor mijloacelor de transport auto.

In cadrul documentrii actiunilor privind comiterea contraventiei previzute de art.
229 alin. (3) din Codul contraventional, Samburscaia Xenia, cunoscand cu certitudine ca
ofiterii de patrulare INSP Calistru Marin si Vechiu lon, detin calitatea de functionar
public cu statut special, adica sunt persoane publice in sensul art. 123 alin. (2) din Codul
penal, realizand ca orice promisiune, oferire personal sau prin mijlocitor, unor persoane
publice a unor bunuri ce nu li se cuvin, pentru a nu indeplini vreo actiune in exercitarea
functiei lor sau contrar acesteia, constituie infractiune, urmarind scopul evitarii
raspunderii contraventionale, actionand premeditat, din proprie initiativa, intentionand sa
modeleze comportamentul ofiterilor Inspectoratului National de Securitate Publica in
sensul de a nu indeplini actiuni In exercitarea functiei publice detinute, initial li-a promis
acestora oferirea mijloacelor banesti pentru ai determina sa ignore obligatiile functionale
si sd nu o documenteze si sanctioneze pentru comiterea contraventiei prevazute de art.
229 alin. (3) din Codul contraventional, promisiune vociferata expres, iar fiind avertizata
de catre acestia ca propunerea sa constituie un act de corupere ce se pedepseste conform
Codului penal si-a continuat actiunile sale infractionale, oferindu-le mijloace banesti in
suma de 100 dolari SUA, pe care le-a plasat in pasaportul acesteia si care constituia la
acea data 1771,12 lei conform BNM.

Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Samburscaia Xenia ***** in
baza art. 325 alin. (1) Cod penal.

In sedinta de judecata inculpata Samburscaia Xenia ***** a inaintat cerere privind
examinarea cauzel pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, asa cum
recunoaste in totalitate fapta indicatd in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi
probe si nu are careva obiectii asupra probelor. Din probele administrate rezultd ca fapta
inculpatei este stabilitd si sant suficiente date cu privire la persoand pentru a permite
stabilirea unei pedepse. Acuzatorul de stat, aparatorul si inculpata au solicitat admiterea
cererii, iar cererea a fost acceptata de instanta.

Instanta de judecata, audiind declaratiile inculpatei, sustinute de aparator, ascultand
opinia procurorului, tindnd cont de faptul ca din probele administrate la faza de urmarire
penald rezultd ca fapta inculpatei este stabilita si denotd suficiente date cu privire la
personalitatea acesteia, pentru a permite stabilirea pedepselor, dat fiind faptul ca
rechizitoriul in spetd este Intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 Cod de
procedura penala. Ori, actele de la faza de urmarire penald nu prezintd careva semne ca ar
putea fi lovite de nulitatea absoluta, din considerentul cad materialele dosarului penal nu
contine careva indici ca la faza de urmarire penald ar fi fost incélcat principiul legalitatii
in administrarea probelor, ca ar fi fost incalcate drepturile si libertdtile fundamentale
garantate de Conventia Europeana. Deoarece, fapta imputatd inculpatei a fost just
incadratd in conformitate cu dispozitiile prevazute in codul penal, iar participantii la
proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta
de judecata a admis prin incheiere cererea inculpatei si a procedat la audierea acesteia
potrivit regulilor de audiere a martorului.



Fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului, inculpata Samburscaia
Xenia ***** g declarat cd, pe 05 iunie aproximativ la ora 08:30, pe strada Muncesti din
Chisindu, a fost oprita de catre INSP. Aceasta a fost intrebatd despre acte, iar ea a
mentionat ca detine asigurare eliberata de un alt stat, dar nu avea asigurare valabild in
Republica Moldova. Politistii i-au comunicat cd va primi o amenda, iar, avand in vedere
ca in automobil se aflau sotul si copilul ei, s-a gandit ca va putea rezolva mai repede
situatia. Samburscaia Xenia a decis sd ofere o mitd de 100 de dolari pentru a evita
documentarea cazului. A pus banii In pasaport si i-a inmanat politistului. La aceasta
actiune, politistii i-au explicat despre responsabilitatea penala si au chemat un alt echipaj
pentru a documenta mita. Colaboratorii INSP i-au returnat pasaportul, iar banii au fost
retinuti de ei, iar cand a sosit celalalt echipaj, banii au fost ridicati si a semnat procesul-
verbal de ridicare. Isi recunoaste vina si se ciieste pentru faptele savarsite. Venitul lunar
al acesteia este de 100 de dolari, obtinut neoficial. Automobilul condus de ea avea
numere de inmatriculare neutre. La intrebarea instantei despre posibilitatea de a achita
amenda, aceasta a raspuns cd nu are, dar va imprumuta bani pentru a o achita.

Cu toate ca inculpata si-a recunoscut vina, aceasta mai este doveditd prin probele
prezentate de procuror in confirmarea vinovatiei:

- Declaratiile martorului Calistru Marin, care la faza de urmarire penald a
declarat ca, la 05.06.2024, era implicat in serviciu cu colegul Vechiu Ion, cu automobilul
de serviciu de model ,,*****” cu n/i ***** Aproximativ la orele 08.00, s-au amplasat pe
sos. Muncesti, vizavi de imobilul cu nr. 812 de pe aceiasi stradd, parcand automobilul pe
partea dreaptd a carosabilului, in directia or. Singera. Ulterior, a observat un automobil de
marca ,,*****”  cy numarul de inmatriculare neutru ,,JZA 424, care se deplasa din
directia or. Singera, inspre str. Gradina Botanica, pe care l-a stopat, acesta a oprit vizavi
de unde era parcat automobilul de serviciu. La volanul automobilului se afla Samburscaia
Xenia, iar ca pasager se afla un barbat pe bancheta din fata, ulterior, a observat ca,
pasageri pe bancheta din spate era o femeie si un copil minor. Dupd ce a stopat
automobilul, s-a prezentat si i-a cerut soferitei actele, aceasta i-a dat permisul de
conducere, certificatul de inmatriculare al automobilului si asigurarea obligatorie de
raspundere civila eliberata de catre autoritatile nerecunoscute din stanga Nistrului. Atunci
1-a comunicat cad pentru deplasarea cu automobilul pe teritoriul R.M., aceasta asigurare nu
este valabila, la ce Samburscaia Xenia i-a comunicat cd alta asigurare nu detine. Dupa
aceasta, 1-a comunicat cd urmeaza sad-i intocmeascd proces-verbal cu privire la
contraventie, a Incercat sa treaca drumul Inspre automobilul de serviciu cu actele, cand
din urma l-a ajuns barbatul care era pasager in automobilul, nu a retinut cum il cheama,
dar ulterior a inteles cd este feciorul soferitei si 1-a intrebat in limba rusa, poate rezolva
altfel problema, i-a raspuns tot in rusa cd altfel nu se poate, aceasta este contrar legii si
este pedepsit cu inchisoarea. Acesta continua sa-1 roage sa rezolve altfel problema, nu a
zis cum, l-a refuzat, iar acesta a mers si s-a urcat in automobil. in tot acest timp, colegul
sau era langa automobilul de serviciu peste drum si nu a auzit discutia cu soferita si
pasagerul, dat fiind faptul era trafic aglomerat si galagie. A mers la automobilul de
serviciu $i i-a comunicat colegului Vechiu Ion ca intentioneaza sa Intocmeasca un proces-
verbal contraventional pentru faptul ci soferul nu detine asigurarea obligatorie. In acest



timp, din automobilul stopat a iesit Samburscaia Xenia, care tinea in mana un pasaport si
s-a apropiat de ei, ei fiind in spatele automobilului de serviciu cu portbagajul deschis,
unde au tableta si imprimanta pentru intocmirea proceselor- verbale. Apropiindu-se de ei,
aceasta i1-a facut semn s se apropie de ea, ea fiind langa usa din fatd a pasagerului si a
inceput a-1 ruga sd faca omeneste, sd ldmureasca altfel problema, dandu-i de inteles ca
sa-1 dea bani, la care el i-a explicat ca este Impotriva legii, in tot acest timp aceasta tinea
in mana un pasaport. Vazand cd, nu doreste sd discute cu ea, s-a apropiat de colegul sau
care era langa portbagaj si a inceput al ruga sd nu-i Intocmeascd procesul-verbal, sa
rezolve altfel problema si i-a intins pasaportul si i-a spus sd-l ia, cd este tot normal.
Acesta a luat pasaportul si a observat in acesta o bancnota de 100 dolari S.U.A. si l-a pus
imediat Tn portbagaj, a inchis portbagajul si i-a comunicat sa sune la 112 s@ raporteze
cazul de corupere. A sunat si a anuntat despre infractiune. Ulterior, aceasta s-a intors la
automobilul ei si a revenit cu pasagerul acesteia care s-a prezentat ca feciorul ei si care i-a
intrebat ce au facut, i-a raspuns atunci, ceea ce a facut aceasta este impotriva legii si le-a
solicitat s3 mearga la automobil sa astepte acolo, ei au plecat. Peste aproximativ 40 min, a
sosit grupa operativa a IP Botanica care a documentat cazul, au efectuat cercetarea la fata
locului, cu prezenta Samburscaia Xenia, aceasta nu a avut careva obiectii. Pana a veni
grupa operativa, pasagerul impreuna cu femeia si copilul care mai erau in automobil, au
plecat cu un taxi, mentionand ca se grabesc la Ambasada Canadei unde au programare. Si
el si colegul sau au camere video de serviciu. A Incercat sa conecteze camera care o avea
el, dar ceva nu mergea, din cate cunoaste la colegul sdu camera video era pornita si ar fi
trebuit sd inregistreze discutiile acestora. Mentioneaza, cd nu le tin conectate tot timpul
deoarece nu ajunge bateria pentru toatd ziua si le conecteaza doar in caz de necesitate. De
asemenea, pand la sosirea grupei operative i-a intocmit Xeniei Samburscaia proces-verbal
cu privire la contraventie sau decizie, la moment nu isi aduce aminte precis, pentru lipsa
politei de asigurare, i-a dat acesteia o copie si nu a avut careva obiectii. Altceva nu a mai
discutat cu aceasta referitor la caz. inregistrarile video efectuate cu camerele de corp se
stocheaza centralizat in baza de date (f. d. 53-54);

- Declaratiile martorului Vachiu Ion, care la faza de urmarire penald a oferit
declaratii asemanatoare martorului Calistru Marin (f. d. 55-56);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 05.06.2024, prin care a fost
ridicatd din automobilul de serviciu de model ,,*****”° cu numarul de Inmatriculare MAI
*asEk* 0 bancnota cu nominalul 100 dolari S.U.A., cu seria si numarul PJ63357438A,
actiune la care a participat si banuita Samburscaia Xenia si care nu a avut careva obiectii
(f. d. 07-11);

- Procesul - verbal de ridicare din 24.06.2024, prin care s-a ridicat de la STI al
INSP al IGP al MAI la 24.06.2024 suportul optic de informatii DVD-R de model
,Omega”, care contine un fisier audio-video in format Mp4, cu denumirea ,,1” si anume
inregistrarea efectuata cu camera de corp din dotare a martorului Calistru Marin la
05.06.2024 (f. d. 71);

- Procesul-verbal de cercetare din 26.06.2024, prin care s-a cercetat suportul optic
de informatii DVD-R de model ,,Omega”, care contine un fisier audio-video in format
Mp4, cu denumirea ,,1” si anume Inregistrarea efectuatd cu camera de corp din dotare a



martorului Calistru Marin la 05.06.2024, fiind constatat cd, declaratiile martorilor
Calistru Marin si Vechiu Ion, corespund adevarului, numita Samburscaia Xenia a propus
si dat acestora mijloace banesti ilegale pentru a nu fi atrasd la raspundere
contraventionald, aceasta fiind preintimpinata anterior despre ilegalitatea actiunilor sale
(f. d. 72-75);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifici nr. CNA AA 000034 din 24.06.2024,
prin care s-a constatat cd: - 1 (una) bancnotd cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA,
cu seria si nr: PJ 63357438A, anul emiterii 2006, corespunde dupa calitatea si metoda
imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnote autentice (f. d. 31-
34);

-Mijloace materiale de proba: Extras din ordinul de restabilire in functie de ofiter
al Sectiei de patrulare a INSP a lui Calistru Marin nr. 355 ef din 20.08.2021; Extras din
ordinul de angajare nr. 255 ef din 16.05.2024, cu privire la procedurile de personal in
privinta angajatilor INSP, a agentului Vechiu lon; Copia de pe Fisa postului nr. 2.9.102
din 23.03.2021; Copia informatiei inregistratd de sistema GPS, instalatd pe automobilul
de serviciu de model ,,Skoda Kodia,, n/t MAI *****; Copia Tabelului repartizarii fortelor
si mijloacelor serviciului de reactionare; Copia procesului-verbal cu privire la
contraventie nr. MAI 06 617561; Copia foii de parcurs pentru autoturisme cu privire la
automobilul de model ,,*****” n/I MAI *****, inregistrarea video efectuata cu camera
de corp din dotare a martorului Calistru Marin la 05.06.2024 (f. d. 35-50; 71);

-Corpurile delicte: - 1 (una) bancnota cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA,
cu seria si nr: PJ 63357438A (f. d. 35);

Reiesind din faptul ca, inculpata Samburscaia Xenia ***** a recunoscut vina, a
declarat prin inscris autentic, anexat la materialele cauzei cd recunoaste savarsirea faptei
indicate 1n rechizitoriu, a solicitat judecarea cauzei penale pe paza probelor administrate
in faza de urmarire penald si nu a solicitat administrarea unor noi probe, pedeapsa
urmeaza a fi stabilitd cu aplicarea prevederilor art. 80! alin. (1) Cod penal, care prevede
ca, n cazul in care inculpatul a recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea
speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu muncd neremuneratd in
folosul comunitétii sau cu inchisoare.

Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni, i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in partea speciald a
prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a codului
penal.

Instanta de judecata retine ca infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) din Codul
penal, in momentul savarsirii acesteia de cdtre inculpata Samburscaia Xenia *****  ge
pedepsea cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridicad se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la
10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In contextul adoptarii de citre Parlamentul Republicii Moldova a legii organice nr.
136 din 07.06.2024, publicata in Monitorul Oficial nr. 245-246/353, in vigoare din



07.06.2024, au fost operate o serie de modificdri si completari ale legii penale a
Republicii Moldova. Astfel, Codul penal in vigoare stabileste pentru infractiunea
prevazuta de art. 325 alin. (1) pedeapsa cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati
conventionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in marime de la 3000 la
5000 de unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Instanta conchide ca, potrivit art. 10 alin. (1) din Codul penal, ,,legea penala care
inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se
extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pina la intrarea in vigoare
a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat
pedeapsa, dar au antecedente penale”.

Curtea Constitutionald a Republicii Moldova, prin Hotararea nr. 32 din 29.10.1998,
a mentionat ca: ,.efectul legii in timp este ghidat de principiul activitatii legii, conform
caruia aceasta se aplica tuturor faptelor in perioada in care este in vigoare §i are
eficienta deplina din momentul intrarii in vigoare pana la abrogarea ei. Legea nu se
aplica faptelor savdrsite inainte de intrarea ei in vigoare, adica nu are efect retroactiv.
Cu toate acestea, principiul neretroactivitatii legii suporta exceptii relevante in dreptul
penal si dreptul administrativ, potrivit carora legea care inlatura sau usureaza pedeapsa
are efect retroactiv, extinzandu-se si asupra faptelor savdrsite inainte de emiterea ei’.

Finalmente, instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul
penal se pedepseste cu amenda intre 500 si 1500 de unitati conventionale, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda intre 3000 si 5000 de unitati conventionale, cu privarea
de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Prin urmare, aplicand prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, instanta de judecata
stabileste noile limite minime si maxime a pedepsei prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal, cu care va opera la stabilirea pedepsei, si anume, amendad in marime de la 500 la
1 125 de unitati conventionale.

Acuzatorul de stat a solicitat de a o recunoaste vinovatd pe Samburscaia Xenia
*asEk* de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilita
o pedeapsa sub forma de amenda 1 125 unitdti conventionale, bancnota de 100 dolari
SUA de confiscat in proprietatea statului.

Apardtorul Andrei Zadorojnii in sedinta de judecatd a mentionat cd, inculpata a
recunoscut vina si a solicitat examinarea cauzei n procedura simplificata, se constatd ca
existd mai multe circumstante atenuante decat agravante. La finalizarea urmaririi penale,
prin cererea depusa la procuratura, s-a solicitat acordul de recunoastere, insd acesta a fost
refuzat, deoarece au intervenit modificari la art. 325 Cod penal, iar in prezent fapta este
considerata o infractiune usoara, atunci era pedeapsa prevazuta de pand la 6 ani. Inculpata
nu a fost atrasa anterior la raspundere si a acceptat vinovatia. Se considera ca procurorul a
solicitat o pedeapsa prea asprd, maxima, in aceastd situatie. Astfel, avocatul solicita
aplicarea art. 55 Cod penal, si anume pedeapsa de 100 u.c., ori art. 55 Cod penal nu
prevede careva impedimente, pentru eliberarea de raspundere penala, art. 325 Cod penal
nu se regaseste 1n art. 55 Cod penal, luand in consideratie si caracteristica inculpatei, cat



si cdinta acesteia, lipsa prejudiciului, de luat In consideratie si starea acesteia financiara.
Sursa de existentd nu are inculpata si pedeapsa risca sa nu fie executata.

La stabilirea pedepsei inculpatei Samburscaia Xenia *****_instanta va tine cont de
criteriile generale de individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 Cod penal, anume,
limitele speciale ale pedepsei prevazute, gravitatea infractiunii savarsite, care potrivit art.
16 alin. (2) Cod penal, infractiunea comisd de Samburscaia Xenia ***** face parte din
categoria celor usoare, de forma vinovatiei dar si de reducerea limitelor de pedeapsa
prevazute de lege, in conformitate cu art. 80! alin. (1) Cod penal, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de circumstantele cauzei
legate de scopul si motivele faptelor, de comportamentul inculpatei in timpul si dupa
consumarea infractiunii.

Conform revendicdrii, inculpata anterior nu a fost atrasa la raspundere penala (f. d.
59).

La evidenta medicului psihiatru sau narcolog nu se afla (f. d. 61, 63).

Circumstante atenuante in privinta inculpatei nu au fost stabilite.

Circumstante care agraveaza raspunderea inculpatei instanta nu a stabilit.

Conform art. 61 alin. (2) Cod penal, ,,pedeapsa penala are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atdt din partea condamnatilor, cat si a altor persoane”.

Prin urmare, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici s
injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Reiesind din circumstantele cazului, inculpata Samburscaia Xenia ***** g
recunoscut vina, judecarea cauzei a avut loc in baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, conform art. 364! Cod de procedura penala, cainta sincera, anterior
nu a fost condamnata, desi infractiunea comisd face parte din categoria celor usoare,
tinand cont de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considerd rational de
aplicat fatd de Samburscaia Xenia ***** baza art. 325 alin. (1) Cod penal o pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 500 unitati conventionale.

Referitor la argumentul apararii cu privire la liberarea inculpatei de la raspundere
penald, instanta mentioneaza cd in spetd aplicarea art. 55 Cod penal nu va duce la
atingerea scopului Legii Penale care urmareste restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atdt din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane.

Instanta de judecatd mentioneazd, cd pedeapsa aplicatd persoanei recunoscute
vinovate trebuie sa fie echitabild, legalda si corect individualizata, capabilda sa
restabileasca echitatea sociald si sd realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in
strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei
in limitele fixate in partea speciala.

In aceasta ordine, instanta de judecatd se conduce de limitele de pedepse stabilite
de sistemul dreptului penal, care sunt relativ determinate. Aceste pedepse sunt:
minimum §i maximum prevazut de fiecare infractiune in textul incriminator.
Categoriile pedepselor sunt expuse in Codul penal intr-o anumitd consecutivitate: de la
cea mai blindd — amenda, pind la cea mai asprd — detentiune pe viatd. De asemenea,



instanta mentioneaza ca, Codul penal prevede si liberarea de raspundere penald cu
tragerea la raspundere contraventionala (art. 55 Cod penal), care poate fi aplicata doar
in cazul cand instanta de judecatd constatd cd in cauza sunt intrunite conditiile
obligatorii prescrise de aceastd norma si anume: a) infracfiunea savirsitd sa fie de
categoria celor usoare ori mai putin grave; b) sa fie sdvirsitd pentru prima oara; c) sa-si
recunoasca integral vina; d) sd fie reparat prejudiciul cauzat prin infractiune; e) sa se
constate ca corectarea persoanei vinovate este posibild fard a fi supusd raspunderii
penale.

In aceiasi ordine de idei, instanta de judecata retine ca, prin sintagma , poate” din
textul alin. (1) art. 55 Cod penal, aplicarea acestei norme nu trebuie inteleasa ca o
obligatie fatd de instanta de judecatd, or, alin. (1) stipuleaza ca, in cazul cand sunt
stabilite conditiile mentionate supra, instanta trebuie sd ajunga la convingerea ca
corectarea persoanei vinovate este posibila fara a fi supusa raspunderii penale.

Prin urmare, instanta de judecata, tinind cont de prevederile art. 26, 101 Cod de
procedura penala, adopta solutia, inclusiv si in baza propriei convingeri, trase conform
prevederilor art. 55, dar si art. 75 Cod penal. Astfel, in situatia datd instanta considera
cd, corectarea persoanei vinovate nu va putea fi atinsd prin solutia de liberare de
raspunderea penald cu tragerea la rdspunderea contraventionald, reiesind din cele
mentionate anterior, prevederile art. 55 Cod penal, nefiind posibile aplicarii in privinta
inculpatei Samburscaia Xenia ****%*,

Instanta concluzioneazd ca sentinta de condamnare in prezenta cauzad penald va
avea un efect preventiv serios atat pentru inculpatd, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracaratd si pedepsita.

In conformitate cu art. art. 157, 159 Cod de procedurd penala, instanta conchide
asupra mijloacelor materiale de probd care stau la baza invinuirii lui Samburscaia
Xenia ***** si anume: extras din ordinul de restabilire in functie de ofiter al Sectiei de
patrulare a INSP a lui Calistru Marin nr. 355 ef din 20.08.2021; extras din ordinul de
angajare nr. 255 ef din 16.05.2024, cu privire la procedurile de personal in privinta
angajatilor INSP, a agentului Vechiu Ion; copia de pe Fisa postului nr. 2.9.102 din
23.03.2021; Copia informatiei inregistratd de sistema GPS, instalatd pe automobilul de
serviciu de model ,,Skoda Kodia,, n/i MAI *****; copia Tabelului repartizarii fortelor si
mijloacelor serviciului de reactionare; copia procesului-verbal cu privire la contraventie
nr. MAI 06 617561; copia foii de parcurs pentru autoturisme cu privire la automobilul de
model ,,*****” n/f MAI *****; inregistrarea video efectuatd cu camera de corp din
dotare a martorului Calistru Marin la 05.06.2024 (f. d. 35-50; 71) — urmeaza a fi pastrate
la materialele cauzei date pe toata durata pastrarii dosarului.

In conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedurd penald, in cadrul
solutionarii cauzei in fond, instanta hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Conform art. 106 alin. (1) Codul penal, confiscarea speciala consta in trecerea,
fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai existda, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca



contravaloarea acestora.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, sant supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei
infractiuni.

Astfel, corpul delict recunoscut prin ordonanta din 25.06.2024, si anume, 1 (una)
bancnota cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA, cu seria si nr: PJ 63357438A (f.
d. 35), transmise spre pastrare subdiviziunii specializate a Serviciului Fiscal de Stat -
se supune confiscarii in beneficiul statului dupa definitivarea sentintei.

In conformitate cu prevederile articolului 175 alin. (3), pct. 2) Cod de proceduri
penald, pentru a asigura executarea efectiva a pedepsei, se aplica inculpatei Samburscaia
Xenia ***** masura preventiva in privinta acesteia — obligarea de a nu parasi tara pana
la raimanerea definitivd a sentintei, apoi masura se va revoca.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Actiune civila in cadrul procesului penal nu a fost inaintata.

Masuri de ocrotire nu au fost aplicate.

In baza celor expuse, in conformitate cu prevederile art. art. 61, 64, 75, 80! alin. (1),
106, 325 alin. (1) Cod penal, art. art. 157, 159, 162, 175, 364!, 385, 392-394, 397 Cod de
procedura penald, instanta de judecata, —

condamn a:

Samburscaia Xenia *****, nascutd la ***** [DNP ***** ge recunoaste vinovata
de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si In baza acestei legi,
prin aplicarea art. 80! alin. (1) Cod penal, art. 364' Cod de procedura penala, i se stabileste
o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale (ceea
ce constituie 25 000 (douazeci si cinci mii) lei).

Se explica lui Samburscaia Xenia ***** prevederile art. 64 alin. (3!) si (5) din
Codul penal care statueaza cad in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave,
condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel
mult 3 zile lucrdtoare din momentul in care hotdrirea devine executorie. In acest caz, se
considera ca sanctiunea amenczii este executata integral. In caz de eschivare cu rea
vointa a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principala sau
complementara, instanta de judecata poate sa inlocuiasca suma neachitata a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al
Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculdndu-
se o luna de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Mijloacele materiale de proba: extras din ordinul de restabilire in functie de ofiter
al Sectiei de patrulare a INSP a lui Calistru Marin nr. 355 ef din 20.08.2021; extras din
ordinul de angajare nr. 255 ef din 16.05.2024, cu privire la procedurile de personal in
privinta angajatilor INSP, a agentului Vechiu Ion; copia de pe Fisa postului nr. 2.9.102
din 23.03.2021; copia informatiei inregistratd de sistema GPS, instalata pe automobilul de
serviciu de model ,,Skoda Kodia,, n/i MAI *****; copia Tabelului repartizarii fortelor si
mijloacelor serviciului de reactionare; Copia procesului-verbal cu privire la contraventie



nr. MAI 06 617561; copia foii de parcurs pentru autoturisme cu privire la automobilul de
model ,,*****” n/f MAI *****; inregistrarea video efectuatd cu camera de corp din
dotare a martorului Calistru Marin la 05.06.2024 (f. d. 35-50; 71) — urmeaza a fi pastrate
la materialele cauzei date pe toata durata pastrarii dosarului.

Corpul delict: 1 (una) bancnota cu nominalul de 100 (una sutd) dolari SUA, cu seria
si nr: PJ 63357438A (f. d. 35), transmise spre pastrare subdiviziunii specializate a
Serviciului Fiscal de Stat - a supune confiscarii speciale in beneficiul statului, dupa
definitivarea sentintei.

Pand la intrarea sentintei in vigoare in privinta inculpatei Samburscaia Xenia
*¥*%% ge aplicd masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, apoi masura se va
revoca.

Sentinta poate fi atacata cu recurs, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Tudor Stambol



