dosarul nr.1-47/2019
SENTINTA

Tn numele Legii
16 martie 2023 or. Anenii Noi,
Judecatoria Anenii Noi, sediul central
Instanta compusa din:
presedintele sedintei, judecator Andrei Mocanu,

grefierul Bargan Ecaterina,

cu participarea:

procurorului Codreanu Vitalie, Podrez Serghei,
avocatului Balan Petru
inculpatului Cuconescu-Palii Aurel

a judecat in sedinta publica, in procedura generala, cauza penala de invinuire a lui

Cuconescu-Palii Aurel, nascut la ***** |DNO
*EkAEE nascut si domiciliat Tn ***** studii superioare,
supus militar, casatorit, 2 copii minori la intretinere,
somer, fara antecedente penale, cetatean al Republicii
Moldova,
in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal, instanta de
judecata.

Cauza a fost examinatd in prima instantd in perioada 22 octombrie 2019 — 16
martie 2023.



Procedura de citare legal executata.

n sedinta de judecatd procurorul a solicitat de a recunoaste vinovat, cu aplicarea
pedepsei penale sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu aplicarea amenzii de
3000 u.c., si suspendarea conditionata a executarii pedepsei inchisorii pe un termen de
4 ani.

Avocatul si inculpatul au pledat pentru achitarea conform art. 390 CPP, intrucit
fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

n baza actelor din dosar, instanta de judecats,

constata:

Cuconescu-Palii Aurel, la 23 martie 2019, in intervalul de timp 11:36:20 -
11:42:52, aflind-se in sediul Serviciului Stare Civila Varnita, cu adresa: raionul Anenii Noi,
satul Varnita, str. Tighina nr.66, stiind cu certitudine ca biroul de serviciu al sefei
Oficiului Starii Civile Varnita, Palii Angela, care este mama sa, este liber deoarece ultima
se afla in concediu, constientizind caracterul social periculos al actiunilor sale, dindu-si
seama de faptul ca, prin actiunile sale incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii in sfera publica, care este incompatibila cu savirsirea unor fapte
de corupere, a invitat in interior specialistul in cadrul Serviciului Stare Civila Varnita,
Popova Diana, careia i-a prezentat spre perfectarea actelor de stare civila, doua seturi
de acte pe numele cet.Macovei Andrei si Djereliuc Igor. In continuarea actiunilor
infractionale, Cuconescu-Palii Aurel, in vederea acceptarii perfectarii actelor de stare
civila in lipsa persoanelor solicitante, receptionarea seturilor fara inscriere prealabila si
respectarea rindului existent, fara prezentarea a tot setul de acte obligatorii, urmind ca
o parte din acestea sa fie prezentate ulterior, in mod intentionat, a oferit si a dat ultimei
bani ce nu i se cuvin si anume bancnote de dolari SUA cu nominal la moment
neidentificat.

Actiunile lui Cuconescu-Palii Aurel se incadreaza in prevederile art. 325 alin.(1)
CP, dupa indicii calificativi: ,,Coruperea activa si anume oferirea si darea, personal, unei
persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoana,
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”.



in sedinta de judecatd inculpatul Cuconescu-Palii Aurel nu si-a recunoscut
vinovatia in comiterea infractiunii incriminate, indicind ca, pe 16.04.2019 i-a fost
inaintata invinuirea ca banuit in dosar de corupere activa. Despre dosarul dat a
comunicat, ca mai demult s-a apropiat de el un cunoscut pe nume Alexandru, care ceva
timp Tn urma a facut la el in apartament reparatie si I-a intrebat daca poate sa-l ajute,
precum ca la el in firma au lucrat doi baieti care figureaza in dosar, Gereliuc Igor si
Macovei Andrei. |-a povestit ca acesti baietii au starea familiara foarte rea, unul din ei
este ,,sportsmen trintaci” si trebuie sa se documenteze in sistemul de documentare in
RM, adica certificat de nastere, buletin, exact ca si al doilea baiat care a lucrat la el, in
timpul liber a plecat cu baietii sa se scalde la Nistru si s-a accidentat coloana vertebrala
si acum e invalid, tatal sau bea si nu-i pasa de el. L-a rugat pe Alexandru sa-i arate actele
care le are, certificatele de nastere, pasapoartele transnistrene, tot ce e legat de actele
de identitate. Tntr-un scurt timp i-au fost prezentate toate actele, a luat pachetul de
documente si a plecat la serviciul stare civila Varnita, acolo a intalnit-o pe Popova Diana
cu care se cunoaste de mic copil, au Tnvatat impreuna la scoald, a rugat-o sa se uite la
acte si i-a lamurit situatia, a rugat-o sa se uite la acte si daca e posibil de facut va achita
din buzunarul sau in casa. Ultima s-a uitat in acte, la un pachet de documente se
ajungea tot, la al doilea pachet nu se ajungeau careva acte si |-a telefonat pe cunoscutul
sau Alexandru, i-a spus sa-i aduca luni restul actelor, la care Alexandru a spus ca luni vor
fi. Precum ca era sdmbata si casa era inchisa, fiind ora 11.36, i-a dat lui d. Popova Diana
suma necesara pentru a achita in casa cand luni se va deschide. Intentiona sa dea la
perfectarea certificatelor la o ora, aproximativ costa 260 lei la o ora. A deschis
portmoneul, a inteles ca nu-i ajung lei si a scos ceva in lei care i avea si i-a dat ceva in
valuta altui stat sau transnistrene nu mai tine minte, echivalentul sumei care urma s-o
achite. A declarat ca nu a luat bani de la acei baieti, Gereliuc si Macovei, aceasta fiind un
act de binefacere. La urmarirea penalda a dat declaratii, nu le sustine, deoarece
procurorul nu vroia sa le primeasca si tot timpul ii spunea ca, daca vor fi asa declaratii o
sa ajunga la inchisoarea nr.13 dupa mamica sa si pe atunci avea acasa copil mic de 4 ani,
sotia sa era n stres enorm, n acel timp avea stare de ,,guta acutd”, foarte rau mergea,
vazand ca procurorul nu primeste declaratiile sale, a spus cum ultimul a vrut si a plecat
acasd. in ziua in care a dat declaratii au fost toti retinuti, el a fost retinut primul
impreuna cu d. Popova Diana. Dupa ce a dat declaratii in calitate de Tnvinuit, a plecat
acasa, procurorul a scris declaratiile, avocatul a fost selectat de el. Semnatura de pe
£.d.91-92 ii apartine precum si inscrisurile jos, nu este semnatura avocatului, aceste
declaratii le confirma partial, nu recunoaste numai in partea ca a dat 50 dolari SUA, a
citit procesul verbal, dar nu cunoaste daca si avocatul a citit. Semnatura pe f.d.85-86 1i
apartine, la cuvantul recunosc e scris de el, la fiecare raspuns semnaturile seamana cu



ale sale, inscrisul la urma si semnatura ii apartin. Atunci nu a Inteles ca a scris ca
recunoaste vina. La acel moment, lucra la ASP ca sef adjunct la eliberarea actelor de
identitate Bender, se ocupau cu documentarea. Mama sa, Palii Angela, atunci era sefa
Serviciului Stare Civila Varnita. Biroul unde a fost cazul apartine sefei mamei sale Palii
Angela, care era in concediu medical, biroul ultimei era deschis, birourile nu se inchidea.
Nu tine minte ce acte lipseau, la un set de documente lipseau careva acte. Intentiona sa
faca comanda la o ora a unui act si un act la o zi si un alt act la 5 zile. Depunerea actelor
se face prin inscriere prealabila sau in rind, el a utilizat o cale precum rind viu. Nu
cunoaste daca este registru persoanelor care se adreseaza la SSC. Nu cunoaste ce taxa a
fost achitata. Nu avea procura de la aceste 2 persoane. Popova a primit actele dar nu le-
a achitat, cand a adus tot setul de acte le-a inregistrat. Posibil, ca putea Popova sa 1i
intoarca actele daca nu sunt complete. Nu stie daca putea sa ii accepte actele fara plata.
Lui Popova Diana i-a dat bani in alta valuta. Popova Diana are biroul sau, dar i-a dat
actele in biroul directorului. Cind esti inchis de acuma este o influenta, considera, ca a
fost influentat la darea declaratiilor, anume de procurorul Victor Furtuna chiar in timpul
retinerii. A scris recuzare procurorului Furtuna. Cind a fost retinut a ales un avocat care a
fost liber, ultimul a fost cu el la audiere pina a fost eliberat.

Desi inculpatul nu si-a recunoscut vina, vinovatia acestuia este dovedita si prin
probele administrate in cauza, astfel, instanta conchide ca, invinuirea imputata
inculpatului si-a gasit confirmare in sedinta de judecata, fapt care se dovedeste si prin
actele cauzei si anume:

- Procesul-verbal din 9 aprilie 2019, de consemnare a masurii speciale de
investigatie - cercetarea domiciliului, in cazul dat a biroului de serviciu al lui Palii
Angela, care este seful Serviciului Stare Civila Varnita, cu adresa: raionul Anenii Noi,
satul Varnita, str.Tighina nr.66, cu instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea
si inregistrarea audio si video a convorbirilor purtate de Palii Angela, precum si de alte
persoane care vor fi prezente in biroul de serviciu mentionat, cu folosirea mijloacelor
tehnice (audio si/sau video), iar rezultatul acestor masuri au fost transcrise pe suport
DVD - R nr. 72/19, 73/19, 74/19, 75/19, 76/19, 77/19, 78/19, 79/19, 80/19, 81/19,
82/19, 83/19, 84/19, 85/19, 86/19, 87/19, 88/19, 89/19, 90/19, conform caruia la
23.03.2019 in intervalul de timp 11:36:20 - 11:42:52, in biroul de serviciu a sefei SSC
Varnita, Angela Palii, are loc o discutie interpersonala intre cet. Cuconescu-Palii Aurel,
a.n. ***** ceful adjunct a Sectiei de Evidenta si Documentare a Populatiei Bender si
**kkxx cat. Popova Diana, a.n. *****_Tn cadrul discutiei Cuconescu-Palii Aurel i solicit3
angajatei SSC Varnita perfectarea a doua acte de stare civila pentru persoane terte
actual neidentificate. In urma examindrii pachetelor de acte in baza cidrora urmau a fi
eliberate actele de stare civila, Cuconescu-Palii Aurel 1i transmite angajatei SSC Popova
Diana mijloace financiare in nominal neidentificat si anume doua bancnote de valuta



nationald a RM si o bancnota de Dolari SUA. (Vol.l, f.d. 45-51).

- Procesul-verbal din 18 septembrie 2019, de examinare a doua plicuri de
culoare bej in care se afla un CD-R, disjuns conform procesului-verbal de consemnare a
masurii speciale de investigatie din 9 aprilie 2019 si a procesului- verbal de consemnare
a masurii speciale de investigatie din 22 aprilie 2019, efectuate in cadrul cauzei penale
nr.2018978389, fiind constatat ca discutiile care prezinta interes pentru urmarirea
penala in vederea stabiliri vinovatiei invinuitului Cuconescu-Palii Aurel si care se
reproduc in forma video sunt stocate pe DVD nr. 90/19, pe care sunt prezente 3 fisiere
cu denumire: -2019 03 23 10 32 R; -201903 2311 32 R; - 2019 _03_2 312 32 R.
Astfel, informatia ce prezinta interes pentru urmarirea penala in vederea stabiliri
vinovatiei Tnvinuitului Cuconescu-Palii Aurel Pavel, se contine pe fisierul ,,2019 03
2311 32 R” cu durata totala de o ora din data de 23.03.19 cu intervalul de timp de la
ora 11:32:14 pina la ora 12:32:14. Purtatorul optic cu numarul 90/19, pe care au fost
transcrise inregistrarile audio/video obtinute la realizarea masurii speciale de investigatii
— cercetarea domiciliului si anume fisierul ,, ,,2019 03 23 1132 R” cu durata totala de o
ora 01:00:00, din data de 23.03.19, cu intervalul de timp de la ora 11:32:14 pina la ora
12:32:14, a fost expediat Directiei Generale Asigurare Operativa a Centrului National
Anticoruptie, pentru efectuarea unei copii (f.d.61).

- Procesului-verbal din 18 septembrie 2019, de examinare a inregistrarii
video de pe DVD-R de model ,Verbatim” cu denumirea ,Copie DVD-R 90/19", copiata
de catre Directiei Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie de pe
DVD-R nr.90/19 cu informatie obtinutd in urma masurilor speciale de investigatii. in
cadrul examinarii suporturilor tehnice s-a stabilit fisierul video ,,2019 03 23 11 32 R” cu
durata totala de o ora 01:00:00, din data de 23.03.19 cu intervalul de timp de la ora
11:32:14 pina la ora 12:32:14, in care cet. Cuconescu-Palii Aurel, in biroul de serviciu a
sefei SSC Varnita, Angela Palii, a avut o discutie cu Popova Diana, in cadrul careia cet.
Cuconescu-Palii Aurel i-a transmis mijloace banesti cet. Popova Diana pentru a perfecta
acte in pofida omisiunilor din dosarul necesar. Discutia care a avut loc a fost
stenografiata si anexata la procesul- verbal de examinare (f.d 66-69).

- Procesul-verbal din 31 iunie 2019, privind examinarea telefonului mobil
de model , Xiaomi FI”, care a fost depistat si ridicat in rezultatul efectuarii perchezitiei
corporale a lui Cuconescu-Palii Aurel, in cadrul retinerii ultimului la 16 aprilie 2019, in
conformitate cu prevederile art. 166 Cod de procedura penala.

Tn urma efectudrii actiunii de urmarire penald, au fost depistate comunicari
purtate cu Popova Diana, logata in agenda telefonica ca ,,Popova Diana” numar SIM
*kk*EE* In care sint expediate fotocopii de pe diferite acte de stare civila apartinind
persoanelor terte (f.d. 107-122).

- Procesul-verbal din 10 septembrie 2019, privind examinarea telefonului
mobil de model ,Xiaomi”, care a fost depistat si ridicat in rezultatul efectuarii
perchezitiei corporale a lui Popova Diana, in cadrul retinerii ultimei la 16 aprilie 2019, in



conformitate cu prevederile art. 166 Cod de procedurd penald. Tn urma efectudrii
actiunii de urmarire penala, au fost depistate comunicari purtate Cuconescu-Palii Aurel,
logat in agenda telefonica ca , Aurel” numar SIM 068022554, in care sint expediate
fotocopii de pe diferite acte de stare civila apartinind persoanelor terte (f.d. 124-148).

- Procesul-verbal de ridicare din 11 septembrie 2019, in cadrul careia de la
Serviciu Stare Civila Varnita, situat in ***** s-3 ridicat: - Copii din registrul de evidenta a
certificatelor de nastere pe 25 file; - Copii din registrul de evidenta a cererilor privind
eliberarea certificatelor de stare civila pe 5 file; - Cerificatul de nastere NA-VI 321027 pe
1 fild; - Cererea nr. 1403 pe 5 file; - Copia actului de casatorie N.73 pe 8 file. (f.d. 151).

- Procesul-verbal din 16 septembrie 2019, privind examinarea actelor
ridicate de la Serviciu Stare Civila Varnita, situat in *****_ fiind examinata copia din
Registrul de evidenta a cererilor privind eliberarea certificatelor de stare civila, si stabilit
ca datele din registru sunt indicate sub forma de tabel astfel la rubrica ,Numarul” se
observa numarul ,,1399”, la rubrica ,,Numele prenumele titularului” este scris manual
»Djereliuc lgor” la ,Tipul actului” este scris manual ,NA”, ,Taxa executarii” este scris
manual 185, iar la rubrica ,,Semndtura solicitantului si data primirii certificatului”
careva date lipsesc. La fel, cererea depusda din numele lui Macovei Andrei a fost
inregistrata in registru sub numarul ,1403, unde la rubrica ,Numele prenumele
titularului este scris manual ,Macovei Andrei” la ,, Tipul actului” este scris manual ,NA”,
»,Taxa executarii” este scris manual 85, iar la rubrica ,,Semndtura solicitantului si data
primirii certificatului” careva date lipsesc (f.d 152-199).

- Suportul tehnic tip DVD-R model ,Verbatim”, recunoscut in calitate de
document si anexat ia materialele cauzei penale prin ordonanta din 18 septembrie 2019,
cu denumire ,Copie DVD-R 90/19”, copiatd de catre Directia Generald Asigurare
Operativa a Centrului National Anticoruptie de pe DVD-R nr.90/19, continind fisierul
video ,,2019 03 2311 32 R’ informatie obtinuta in urma efectudrii masurii speciale de
investigatie - cercetarea domiciliului, in cazul dat a biroului de serviciu al lui Palii Angela
(f.d.65, 70-71).

Analizind probele administrate de catre organul de urmarire penala si cercetate
in sedinta de judecata prin prisma prevederilor art.101 Cod de procedura penala, in
virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din
punct de vedere al coroborarii lor, instanta, apreciindu-le conform propriei convingeri,
formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
caldauzindu-se de lege, se ajunge la concluzia ca, Cuconescu-Palii Aurel, a savirsit
infractiunea de corupere activa prin faptul ca a oferit si a dat, personal, unei persoane
publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoana, pentru a
indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.



Infractiunea de corupere activa, isi are ca obiect juridic special, relatiile sociale cu
savirsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice sau a persoanelor straine.

Obiectul material al infractiunii, 1l reprezinta remuneratia ilicita, banii oferiti de
catre Cuconescu-Palii Aurel, ca remuneratie ce nu i se cuvine persoanei publice din
cadrul Serviciului Stare Civila Varnita Popova Diana.

Tn spetd, instanta de judecatd atestd c3, mijloacele banesti nu le-au fost legal
cuvenite persoanei publice, avandu-se ca scop determinarea indeplinirii
necorespunzatoare a obligatiilor de serviciu.

Latura obiectiva, a infractiunii de corupere activa, consta in fapta prejudiciabila
exprimata in actiunea de promisiune, oferire sau dare, personal sau prin mijlocitor, unei
persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoana.

Oferirea trebuie sa aiba un caracter precis, sa se concretizeze intr-o actiune
efectiva, reala si sa aiba la baza initiativa corupatorului, fapt dovedit de catre acuzatorul
de stat prin inregistrarile audio si video anexate la cauza penala.

Scopul infractiunii de corupere activa este unul special, caracterizandu-se prin
urmatoarele forme, scopul de a face o persoana publica, sa indeplineascd, sa intarzie
sau sa grabeasca o actiune in exercitarea functiei sale.

Infractiunea prevazuta la art. 325 Cod penal, se considera consumata indiferent
daca au fost sau nu realizate actiunile a caror indeplinire, neindeplinire, grabire sau
intarziere o urmareste faptuitorul, adica chiar daca nu a fost realizat scopul.

Latura subiectiva a infractiunii de corupere activa se caracterizeaza prin intentie
directa. Motivul infractiunii consta, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a
obtine unele avantaje nepatrimoniale.

Tn spetd, promisiunea, oferirea si darea banilor ce nu i se cuveneau lui Popova
Diana de catre inculpatul Cuconescu-Palii Aurel, a fost urmata de efectuarea de catre
ultimul a acestor actiuni prejudiciabile, astfel incit Popova Diana a admis spre perfectare
seturile de acte pe numele cet.Macovei Andrei si Djereliuc Igor spre perfectare in lipsa
persoanelor solicitante, fara inscriere prealabila si respectarea rindului existent, fapt
confirmat prin procesul-verbal de examinare din 16 septembrie 2019, privind
examinarea actelor ridicate de la Serviciu Stare Civila Varnita, situat in ***** unde a
fost constatat ca in Registrul de evidenta a cererilor privind eliberarea certificatelor de
stare civila, unde cererile persoanelor au fost inregistrate sub nr.1399 si 1403, la rubrica
,semnatura”, in general, careva semnaturi si numele persoanelor lipsesc, fapt care
contravine art.8 din Legea privind actele de stare civila nr. 100-XV din 26.04.2001,
conform caruia duplicatul certificatului de stare civila poate fi eliberat: titularului actului



de stare civild; membrilor familiei, rudelor decedatului sau altor persoane indreptatite -
in cazul in care titularul actului de stare civila a decedat; parintilor, tutorilor sau
curatorilor, reprezentantului autoritatii tutelare - in cazul in care titularul actului de
nastere nu a atins virsta majoratului; unei persoane ce dispune de procura, autentificata
notarial, ce ii ofera dreptul de a primi duplicatul respectiv.

La caz, a fost stabilit cu certitudine ca persoanele a caror seturi de acte le-a
prezentat Cuconescu-Palii Aurel persoanei publice Popova Diana, nu au fost la Serviciul
Stare Civila Varnita, iar inculpatul nu a dispus de procura de a actiona din numele lor,
astfel, conform legii privind actele de stare civila nr. 100-XV din 26.04.2001 sus
mentionate, cererile nr.1399 si 1403, nu puteau fi admise spre perfectare, desi acestea
au fost perfectate.

Versiunea invocata de inculpat potrivit caruia banii au fost oferiti de catre el lui
Popova Diana in scopul achitarii taxei de stat la perfectarea actelor de stare civila in
interesul persoanelor terte, instanta de judecata o apreciaza ca contradictorie si o
respinge, intrucit Tnsasi inculpatul prin declaratiile sale a afirmat ca, Popova Diana are
biroul sau in cadrul Serviciului Stare Civila Varnita, dar i-a dat actele in biroul
directorului.

n acest sens, chestiunea potrivit cdruia inculpatul sustine pe de o parte c3 s-a pus
in rind viu pentru depunerea actelor, iar pe de alta parte actele date le-a prezentat
persoanei publice Popova Diana pe care a invitat-o in cadrul biroului de serviciu a sefei
SSC Varnita, Angela Palii ce la acel moment nu se afla la serviciu (fiind Tn concediu), nu
atesta pretinsa punere a sa in rind viu la depunerea actelor, precum nici pretinsa
achitare a taxei de stat.

Mai mult decit atit, inculpatul Cuconescu-Palii Aurel a oferit si dat mijloacele
financiare ***** din cadrul Serviciului Stare Civila Varnita, Popova Diana, care detine
calitatea de persoana publica, iar conform atributiilor de serviciu, nu este casier si nu
poate accepta mijloace financiare cu titlu de taxa de stat la perfectarea actelor de stare
civila, despre care fapt, persoana inculpatului Cuconescu-Palii Aurel avea cunostinta de
cauza, intrucit personal activa la acel moment in calitate de sef adjunct a Sectiei de
Evidenta si Documentare a Populatiei Bender, sustinind ca se cunosc din copilarie, avind
chiar acces liber la biroul de serviciu a sefei SSC Varnita, Angela Palii care este mama lui.

Astfel, in vederea admiterii spre perfectare a actelor de stare civila, in lipsa
persoanelor solicitante, fara a dispune de procura pentru a actiona din numele lor, fara
inscriere prealabila si respectarea rindului existent si fara prezentarea a tot setului de
acte obligatorii, urmind ca o parte din acestea sa fie prezentate ulterior, a oferit si dat
ilegal, remuneratie baneasca ce nu i se cuvin ***** din cadrul Serviciului Stare Civila
Varnita, Popova Diana.

Din aceste considerente, alegatiile aparatorului Balan Petru sustinute in pledoarii,
precum Cuconescu-Palii Aurel a avut doar scopul de a ajuta doua persoane la



perfectarea actelor de stare civila, iar suma de bani ce a fost transmisa dnei Popova
Diana ar reprezenta costul necesar sa fie achitat pentru serviciile oficiale, instanta de
judecata le respinge ca neintemeiate, or pretinsul ajutor al persoanelor terte (Macovei
Andrei si Djereliuc Igor) urma a fi efectuat de catre inculpat in mod legal, dar nicidecum
infractional prin corupere activa fata de persoana publica a Serviciului Stare Civila
Varnita - Popova Diana.

La fel, faptul ca, pe data de 23.03.2019 era zi de simbata, iar casieria nu activa, nu
constituie temei de a considera ca, Cuconescu-Palii Aurel a oferit mijloacele banesti lui
Popova Diana cu titlu de taxa de stat pentru perfectarea actelor de stare civila
persoanelor terte, or aceste mijloace financiare nu i se cuvineau ***** Popova Diana,
iar partea apararii nu a dovedit instantei de judecata ca, inculpatul Cuconescu-Palii Aurel
a fost in imposibilitate de a proceda legal in vederea obtinerii actelor de stare civila
solicitate in zilele de lucru a Casieriei din cadrul Serviciului Stare Civila Varnita.
fost realizata de organul de urmarire penala intr-o maniera pasiva, iar inculpatul nu s-a
angajat in comiterea actelor de corupere la initiativa agentilor statului, respectiv pe
cazul dat nu persista activitatea de provocare la acte de corupere.

De asemenea, afirmatiile aparatorului Balan Petru invocate in pledoarii cu privire
la eventuala calificare a actiunilor lui Cuconescu-Palii Aurel in temeiul art. 315 alin.(2)
Cod Contraventional, dar nicidecum in baza art.325 alin.(1) CP, instanta de judecata nu
le poate retine ca concludente, or recompensa nelegitima prevazuta de norma
contraventionald se refera situatiei in care a fost oferita sau data salariatului dintr-o
intreprindere, institutie sau organizatie pentru indeplinirea unor lucrari sau pentru
prestarea unor servicii In sfera sistemului de Tnvatamant, comertului, alimentatiei
publice, transportului, deservirii sociale, comunale, medicale sau de alta natura, lucrari
si servicii ce tin de obligatiile de serviciu ale acestui salariat, pe cind bunurile, serviciile,
privilegiile sau avantajele sub orice forma fac obiectul material al infractiunii prevazute
de art.325 alin.(1) CP, in cazul in care sunt oferite sau date unei persoane publice sau
unei persoane publice straine ce nu i se cuvin, in scopul indepliniri sau nu ori pentru a
intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia. Astfel, pretinsa concurenta a normei contraventionale cu cea penala se
delimiteaza in dependenta de statutul functiei persoanei beneficiare de recompensa
ilicita.

Tn acest sens, solicitarea apdrdrii Balan Petru, cit si a inculpatului cu privire la
achitarea inculpatului Cuconescu-Palii Aurel pe motivul ca fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii si lipsa vinovatiei, instanta o respinge, or vinovatia
inculpatului sustinuta de acuzatorul de stat si demonstrata prin probe in cadrul judecari
cauzei, nu a fost rasturnata de partea apararii prin contraprobe.



Partea apararii a avut posibilitatea de a prezenta probe si a-si sustine cauza si nu
a fost plasata intr-o pozitie net dezavantajata fata de acuzare.

Cererea aparatorului Petru Balan cu privire la nulitatea probei, si anume a
procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii din 09.04.2019, pe
motiv ca, a fost Intocmit de catre procuror delegat in Procuratura Anticoruptie, fara ca
acesta sa aiba astfel de competente si el nu este persoana care a efectuat masurile
speciale de investigatie si nu avea dreptul de a consemna rezultatele acestora in
procesul-verbal respectiv, iar la materialele cauzei nu exista nici o dovada ca, ***** 3
fost ofiterul care a efectuat masurile speciale de investigatii, instanta de judecata le
respinge ca neintemeiate, Intrucit aceste masuri speciale de investigatii au fost dispuse
prin Tncheierea judecitorului de instructie a Judec&toriei Chisinau, sediul Ciocana, fiind
autorizate efectuarea acestora la data de 07.02.2019 cu eliberarea legala a mandatului
judecatoresc respectiv (vol.l, f.d.41-44). La fel, potrivit incheierii judecatorului de
instructie, s-a indicat expres ca, persoana lui ***** detine calitatea de ofiter superior de
investigatii al Serviciului de Informatii si Securitate care a prezentat spre examinare
judecatorului de instuctie raportul sau nr.29 din 06.02.2019.

La caz, instanta de judecata atesta ca, asigurarea executarii masurilor speciale de
investigatie a fost pusa in sarcina subdiviziunii specializate a SIS al RM, fapt confirmat
expres atit Tn Tncheierea judecatorului de instructie sus mentionata, cit si indicat ca
efectuat, in cadrul procesului-verbal contestat ca ilegal, iar consemnarea justetei
acestora de catre ofiterul SIS ***** prin intocmirea procesului verbal respectiv, inclusiv
si de catre procuror Victor Furtuna, nu echivaleaza cu faptul ca, anume procurorul ar fi
efectuat aceste masuri speciale de investigatii, or ca, consemnarea procesului-verbal in
cauza ar fi fost executata doar de catre procurorul respectiv.

Conform art. 24 Cod de procedura penala partile participante la judecarea cauzei
au drepturi egale, fiind investite de legea procesual penala cu posibilitati egale pentru
sustinerea pozitiei lor.

Instanta de judecata adopta sentinta de achitare Tn cazul in care nu s-a constatat
existenta faptei infractiunii, fapta nu a fost savirsita de inculpat, fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii sau fapta nu este prevazuta de legea penala.

La caz, instanta de judecata, calauzindu-se de principiul prezumtiei nevinovatiei,
cercetind nemijlocit toate probele prezentate, constata ca, vinovatia lui Cuconescu-Palii
Aurel in comiterea infractiunii incriminate a fost confirmata incontestabil prin ansamblul
de probe cercetate de instanta de judecata si care nu prezinta careva dubii.



Tn conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) Cod penal la stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

in temeiul prevederilor art.76 si art.77 Cod penal, instanta de judecatd nu a
stabilit la caz existenta carorva circumstante atenuante si/sau agravante.

Astfel, circumstantele cauzei in ansamblu conving instanta de judecata de a aplica
in privinta inculpatului o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani in
penitenciar de tip semiinchis cu amenda in marime de 2200 unitati conventionale, ce
constituie echivalentul a 110 000 lei.

Prin urmare, instanta ajunge la concluzia ca, stabilirea unei asemenea pedepse va
duce la corectarea si educarea inculpatului, restabilirea echitatii sociale, precum si
prevenirea savirsirii de noi infractiunii si isi va atinge scopul prevazut la art. 61 Cod
penal.

Corectarea condamnatului, ca scop al pedepsei penale, presupune
constientizarea de catre infractor a celor savarsite si reintoarcerea, reincadrarea lui in
activitatea societatii. El trebuie convins ca respectarea legii penale este o necesitate si
ca numai prin respectarea legii el va putea evita aplicarea si executarea altor pedepse.
Prin aplicarea pedepsei se urmareste prevenirea savarsirii de noi infractiuni, in primul
rand - de catre condamnat (preventia speciald), dar si de catre alte persoane (preventia
generald). Aceastad conceptie se deduce din scopul legii penale (art.2 Cod penal).

Scopul pedepsei in cauza, presupune ca inculpatul nu va savirsi pe viitor
infractiuni si va avea un comportament civilizat, si nicidecum sa continue manifestarea
unui comportament ilegal in societate.

Raportind cele supra mentionate, precum si reiesind din circumstantele cazului,
tinind cont de scopul pedepsei penale de reeducare sociala a inculpatului, instanta de
judecata considera ca, corectarea inculpatului este posibila fara executarea reala a
pedepsei.

in conformitate cu prevederile art. 90 CP, instanta de judecatd va suspenda
executarea pedepsei stabilite pe un termen de probatiune de 2 ani, cu obligatia de a nu-
si schimba locul permanent de trai fara consimtamintul organului competent.

Or, prin prisma celor constatate, instanta mentioneaza ca fata de Demian Vasili
urmeaza a fi aplicate prevederile art.90 CP si anume ,daca, la stabilirea pedepsei cu



inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de
cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind
cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea
conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire
motivele condamnarii cu suspendare conditionata a executarii pedepsei si perioada de
probatiune sau, dupd caz, termenul de prob4. in acest caz, instanta de judecata dispune
neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savirsi o noud infractiune si, prin
respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati
increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar
asupra comportarii militarilor — comandamentul militar respective”.

Asadar, instanta statueaza ca, termenul pedepsei stabilite inculpatului si
modalitatea de executare a acesteia, este individualizata in asa fel incit persoana
vinovata sa se convingd de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a
savirsirii unor fapte similare, dindu-i inculpatului posibilitatea reintegrarii in societate.

Astfel, instanta considera ca scopul pedepsei penale va fi atins fara privarea de
libertate a inculpatului Cuconescu-Palii Aurel, aplicind in privinta acestuia prevederilor
art.90 Cod penal, ca urmare executarea pedepsei urmind a fi suspendata conditionat pe
o perioada de probatiune de 2 ani, or inculpatul anterior nu a fost judecat, are doi copii
minori la intretinere.

Tn acest sens, in conformitate cu prevederile art.90 CP executarea pedepsei in
privinta inculpatului Cuconescu-Palii Aurel urmeaza a fi suspendata conditionat pe un
termen de probatiune de 2 (doi) ani, cu obligatiunea sa nu-si schimbe domiciliul fara
consimtamintul organului competent.

Corpul delict: suportul tehnic de tip DVD-R model ,Verbatim”, cu denumire
,Copie DVD-R 90/19”, urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei penale.

in contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 384-385, 392-395
Cod de procedura penala, instanta de judecata,-

HOTARASTE :



Se recunoaste vinovat Cuconescu-Palii Aurel de savirsirea infractiunii prevazute
de art. 325 alin. (1) Cod penal si i se stabileste acestuia pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 ani in penitenciar de tip semiinchis cu amenda in marime
de 2200 unitati conventionale, echivalentul a 110 000 (una suta zece mii) lei.

Tn temeiul art. 90 Cod Penal, executarea pedepsei cu inchisoarea aplicatd
condamnatului Cuconescu-Palii Aurel, se suspenda conditionat pe un termen de
probatiune de 2 (doi) ani, cu obligarea condamnatului sa nu-si schimbe domiciliul fara
acordul organului competent.

Corpul delict: suportul tehnic de tip DVD-R model ,Verbatim”, cu denumire
,Copie DVD-R 90/19”, se lasa spre pastrare la materialele cauzei penale.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile,
prin intermediul judecatoriei Anenii Noi.

Presedinte de sedinta,

Judecatorul Andrei Mocanu



