CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-138/2016 Judecatoria Riscani

Judecator Ciobanu A.

DECIZIE

in numele Legii

03 februarie anul 2016 municipiul Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenta sa :

Presedintele sedintei de judecata Rotaru Ala
Judecitorii : Burdeniuc Ruslana, Pusca Dumitru
Grefier Cosciug Viorica

Cu participarea:
Procurorului Prisacari Lilia

Avocatului Sanduleac Diana

Judecind in ordine de apel in sedintd publicd apelul declarat de avocatul Cucos Vitalie in interesele inculpatilor xxx si xxxx impotriva
sentintei Judecatoriei raionului Riscani din 22.04.2015, in cauza penala in privinta lui

xxxxx, nascut la 01.05.1956, originar din satul Zaicani, raionul Riscani, domiciliat in satul Nihoreni raionul Riscani, strada Artiom 20 A,
supus militar, studii medii de specialitate, casatorit, activeaza in functie de sef al intreprinderii Municipale ,,Comunservice Nihoreni”, moldovean,
cetdtean al Republicii Moldova , fara antecedente penale;

-a fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunii prevazute de art.332 al.(1) Cod penal RM, cu incetarea procesului penal si liberare de
raspundere penald pe motivul intervenirii termenului de prescriptie de atragere la raspundere penala.

XXXX, nascut la 11.10.1959, originara si domiciliatd in satul Nihoreni, raionul Riscani, strada Artiom 20 A, nesupusd militar, studii
superioare, casatoritd, activeaza in functia de contabil-sef al Primariei satului Nihoreni, raionul Riscani, ucreaineand, cetatean al Republicii
Moldova, fara antecedente penale;

-a fost recunoscuta vinovatd 1n savirsirea infractiunii previzute de art.332 al.(1) Cod penal RM cu incetarea procesului penal si liberare de
raspundere penald pe motivul intervenirii termenului de prescriptie de atragere la raspundere penala;

-a fost recunoscutd vinovata si condamnata pentru savirsirea infractiunii prevazute de art.327 al.(1) Cod penal RM cu stabilirea pedepsei sub
forma de 500 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe termen de 2 (doi) ani.

S-a explicat, ca potrivit art.64 al.(3) Cod penal RM, condamnata este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita dacd o plateste in cel
mult 72 de ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

In privinta lui Sobea Victoria a fost aplicatd masura preventiva - obligarea de neparasire a tarii, pina la intrarea sentintei in vigoare.



S-a admis actiunea civila a partii vitamate Primaria Nihoreni, raionul Riscani cu incasarea in mod solidar, de la Sobea Victor si Sobea
Victoria a prejudiciului material in suma de 78 301,75 lei.

in scopul asigurarii actiunii civile s-a mentinut sechestrul pe bunurile Tui xxxx si Sxxxx si anume asupra bunurilor imobile: cu nr.cadastral
7101411094 - teren agricol, cu nr.cadastral 7101503146 - teren pentru constructii, cu nr.cadastral 7101503146.01- casa de locuit individuala cu
beci si asupra mijloacelor de transport - tractor MTZ cu n/i RS A 529, anul producerii 1987, PTS 2 cu n/i RS RT 249, anul producerii 1981 si PTS 4
cun/i RS RT 250, anul producerii 1980.

Corpurile delicte recunoscute si anexate la cauza penald, s-au pastrat la materialele cauzei penale.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de judecare a cauzei in instanta de fond:12.04.2013-22.04.2015.

Termenul de judecare a cauzei in ordine de apel:12.05.2015-XXXXXXXXX.

Cercetand fondul apelului, Colegiul penal —

CONSTATA:

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse mai sus, instanta de fond a retinut, ca Sx, activind din 23.07.2007 1n baza Dispozitiei Primarului
satului Nihoreni, raionul Riscani, nr.7 din 23.07.2007, in functia de director al Casei de Cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani, avind o serie de
atributii de serviciu, inclusiv, asigurarea conducerii institutiei, gestionarea patrimoniului Casei de Cultura, reprezentarea Casei de Cultura in raport
cu persoanele fizice si juridice, coordonarea cu administratia publica locala, angajarea personalului institutiei, fiind in asa mod persoana publica,
careia i-au fost acordate prin numire, anumite drepturi i obligatii In vederea exercitarii actiunilor administrative de dispozitie, organizatorico-
economice si de conducere executiva a institutiei de culturd, folosind intentionat situatia de serviciu, in interes material si personal contrar art.106
al Codului Muncii, privind evidenta timpului de munca prestat efectiv de catre fiecare salariat, pe parcursul anilor 2007-2011 a inclus in tabelele de
evidentd a timpului de lucru a angajatilor Casei de Cultura din satul Nihoreni raionul Riscani, care constituie documente oficiale de calcul si de
achitare a salariului angajatului, date false cu privire la orele de munca prestate de el in calitate de conducator al Casei de Cultura din satul Nihoreni
raionul Riscani in perioada cuprinsa intre lunile iulie anul 2007 si iulie 2011, pe cind, in realitate, el in perioada de la 23.07.2007 pind la
29.08.2008 se afla in serviciu in calitate de fochist la IM ,Retelele Termice” si Gospodiria Comunald, fiind angajat in baza ordinului
administratorului institutiei nominalizate cu nr.1/47 din 01.06.2000 si concediat n baza ordinului cu nr.10 din 29.08.2008, iar in perioada de la
18.09.2008 pini la 11.07.2011 se afla in serviciu in calitate de sef al IM ,Comunservise-Nihoreni”, fiind angajat in baza Dispozitiei Primarului
satului Nihoreni, raionul Riscani nr.34 din 18.09.2008 si date false cu privire la orele de munca prestate de fiul sau Sobea lurie Victor in calitate de
metodist al Casei de Cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani, in perioade cuprinse intre lunile: ianuarie-iunie anul 2007; martie-decembrie anul
2008; iulie-decembrie anul 2009; ianuarie-decembrie anul 2010; ianuarie-mai anul 2011; pe cind in realitate Sx in perioadele respective facea
studiile la Academia de Muzicd, Teatru si Arte Plastice din mun.Chisinau, sectia zi precum si studiile la ciclul Il masterat al institutiei respective,
sectia zi, documente 1n temeiul carora, acestora ilegal le-a fost calculate si achitat salariul pentru perioadele in care nominalizatii de facto n-au
activat, in suma de 43821 lei lui Sobea Victor si in suma de 34480,75 lei lui Sobea lurie.

XX, activind in functia de contabil sef a Primariei satului Nihoreni raionul Riscani numita in aceasta functie prin dispozitia primarului nr.l din
01.03.1996, fiind 1n acest mod persoana publica, abilitata in conformitate cu fisa postului a contabilului sef a primariei cu atributii de asigurare a
organizdrii corecte a evidentei contabile in conformitate cu prevederile Legii contabilitatii nr.113 din 27.04.2007 si a altor acte normative ce
reglementeazd domeniul respectiv, asigurarea controlului asupra utilizarii corecte §i cu economie a mijloacelor financiare, supravegherea
gestiondrii mijloacelor financiare conform destinatiei in baza planurilor de finantare, intocmirea si prezentarea tuturor rapoartelor financiare
trimestriale si anuale, etc., contrar atributiilor de serviciu, folosind situatia de serviciu in interes personal si material, a efectuat trecerea ilegala la
cheltuieli a salariului sotului sdu Sxxxx si fiul xxxxx pentru perioadele in care nominalizatii de facto n-au activat, fapte cunoscute cu certitudine cu
certitudine de aceasta si anume pentru sotul ei xxxxxxxx in baza listelor de plata a salariului, nr.104 din 04.09.2007; nr.120 din 04.10.2007; nr.128
din 07.11.2007; nr.143 din 10.12.2007; nr.5 din decembrie 2007; nr.17 din ianuarie 2008; nr.25 din februarie 2008; nr.40 din martie 2008; nr.59
din aprilie 2008; nr.66 din aprilie 2008; nr.82 din mai 2008; nr.94 din 11.07.2008; nr.107 din 15.08.2008; nr.121 din 11.09.2008; nr.138 din
03.10.2008; nr.151 din 10.11.2008; nr.166 din 10.12.2008; nr.185 din 26.12.2008; nr.10 din 16.02.2009; nr.24 din 14.03.2009; nr.34 din
06.04.2009; nr.46 din 14.05.2009; nr 63 din 12.06.2009; nr.78 din 12.07.2009; nr.91 din 14.08.2009; nr.92 din 14.08.2009; nr.104 din
11.09.09; nr.116 din23.10.09, nr.138 din 17.11.09, nr.155 din 11.12.2009, nr.4 din 25.01.10; nr.13 din 11.02.10, nr.25 din 13.03.2010, nr.35
din 01.04.10, nr.47 din 07.05.10, nr.64 din 11.06.10, nr.83 din 15.07.10, nr.97 din 06.08.2010, nr.111 din 15.09.2010, nr.122 din 05.10.10, nr.134
din 12.11.10, nr.152 din 15.12.10, nr.06 din 14.01.11,nr.17 din 11.02.11, nr.31 din 03.03.2011, nr.45 din 15.04.11, nr.60 din 19.05.11, nr.74 din
10.06.11, a efectuat trecerea ilegala la cheltuieli a salariului in suma totala de 43821, lei pentru perioada de activitate a acestuia in lunile iulie anul
2007- iulie anul 2011 in functie de conducator a casei de cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani si pentru fiul sdu Sobea lurie Victor in baza
listelor de plata a salariului nr.05 din 08.02.2007; nr.13 din 05.03.07, nr.44 din 03.04.2007,nr.73 din 06.07.2007, dipozitia de platd nr.111 fara
datd, nr.40 din martie 2008, nr.94 din 11.07.2008, nr.107 din 15.08.2008, nr.121 din 11.09.2008, nr.138 din 03.10.2008, nr.151 din 10.11.2008,
nr.185 din 26.12.08. nr.91 din 14.08.09, nr.104 din 11.09.09, nr.116 din23.10.09, nr.138 din 17.11.09, nr.155 din 11.12.09, nr.4 din25.01.2010,
nr.13 din 11.02.2010, nr.25 din 13.03.2010, nr.35 din 01.04.2010, nr.47 din 07.05.2010, nr.64 din 11.06.2010, nr.83 din 15.07.2010, nr.97 din
06.08.2010, nr111 din 15.09.2010, nr.122 din 05.10.10, nr.134 din 12.11.2010, nr.152 din 15.12.2010, nr.17 din 11.02.2011, nr.31 din
03.03.2011, nr.45 din 15.04.11, nr.60 din 19.05.2011 si numarul 74 din 10.06.2011 a efectuat trecerea ilegald la cheltuieli a salariului in suma
totala de 34480,75 lei pentru perioadele de activitate a acestuia in lunile ianuarie-iunie anul 2007; martie-decembrie anul 2008; iulie-decembrie
anul 2009; ianuarie-decembrie anul 2010; ianuarie-mai anul 2011; in functie de metodist la Casa de Cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani,
perioadei de timp in Sx si xin realitate nu s-au aflat la locurile de munca nominalizate mai sus, dat fiind faptul, ca in perioada de la 23.07.2007 pina
1a29.08.2008 xxx se afla in serviciu in calitate de fochist la IM ,Retelele Termice” si Gospodaria Comunala Riscani, fiind angajat in baza ordinului
administratorului institutiei nominalizate cu nr.1/47 01.06.2000 si concediat in baza ordinului cu nr.10 din 29.08.2008, iar in perioada de la



18.09.2008 pind la 11.07.2011 se afla in serviciu in calitate de sef al iIM ,Comunservice-Nihoreni”, fiind angajat in baza dipozitiei primarului
satului Nihoreni, raionul Riscani nr.34 din 23.07.2008, iar Sxxxr in perioada anilor 2007-2011 facea studiile la Academia de Muzica, Teatru si Arte
Plastice din municipiul Chiginau, sectia zi precum si studiile la ciclul II masterat al institutiei respective, sectia zi, prin care fapt a prejudiciat
interesele Primériei satului Nihoreni, raionul Rigcani, adica interesele publice, in suma totala de 78301,75 lei.

Tot ea, activind in aceiasi functie, avind aceleasi atributii de serviciu, continuindu-si intentia sa criminala, contrar atributiilor de serviciu,
folosind intentionat situagia de serviciu in interes material si personal, ilegal a efectuat calculele retinerilor contributiilor individuale de asigurare
sociala obligatorie din remunerarea muncii cet.Sobea Victor Grigore, care este sotul acesteia, pentru perioada de activitate a acestuia in lunile iulie
anul 2007-iulie anul 2011 in functia de conducétor a Casei de Cultura din satul Nihoreni, raionul Rigcani si pentru fiul sdu Sxxx, pentru perioadele
de activitate a ultimului in lunile ianuarie-iunie anul 2007; martie-decembrie anul 2008; iulie - decembrie anul 2009; ianuarie -decembrie anul
2010; ianuarie - mai anul 2011; in functia de metodist la Casa de Culturad din satul Nihoreni, raionul Riscani, in perioade de timp in care Sobea
Victor Grigore si Sobea Iurie Victor nu s-au aflat la locurile de munca sus nominalizate, dat fiind faptul, cd 1n perioada de la 23.07.2007 pind la
29.08.2008 Sobea Victor Grigore se afla in serviciu in calitate de fochist la IM ,Retelele Termice si Gospodaria Comunala Riscani”, fiind angajat
in baza ordinului administratorului institutiei nominalizate cu nr.1/47 din 01.06.2000 si concediat in baza ordinului cunr.10 din 29.08.2008, iar in
perioada de la 18.09.2008 pini la 11.07.2011 se afla in serviciu in calitate de sef al IM ,Comunservice-Nihoreni”, fiind angajat in baza dispozitiei
primarului satului Nihoreni raionul Riscani nr.34 din 23.07.2008, iar Sxxxr in perioada anilor 2007-2011 facea studiile la Academia de Muzica,
Teatru si Arte Plastice din municipiul Chiginau, sectia zi, precum si studiile la ciclul Il masterat al institutiei respective, sectia zi, calcule, pe care
ilegal le-a inclus in declaratiile persoanei asigurate Sxx si xxxxxpentru anii 2007-2011, care ulterior fiind prezentate la Casa Teritoriald de
Asigurari Sociale Riscani au servit drept temei la efectuarea neintemeiatd a calculelor asigurarilor sociale garantate de stat si fondurilor de
retribuire a muncii pentru angajatii primariei Sxxx si Sxxxor, inclusiv i pentru perioadele absentarii acestora de la serviciu.

Impotriva sentintei in termen a declarat apel avocatul Vitalie Cucos in interesele inculpatilor xxxxr si xxx, care in motivarea apelului indica
ca considera sentinta instantei de fond ilegala din urmatoarele considerente:

- in cadrul sedintei de judecata s-a stabilit cu certitudine, ca in perioada anilor 2007-2011 xxxx si Sobea Iurie de facto au activat in Casa de
cultura a s.Nihoreni. Orele indicate in tabelele de evidenta a timpului de lucru au fost prestate. Indicarea necorespunzitoare a acestor ore in zilele
de lucru si nu in zilele de odihna, cind de obicei lucra xxxxx, nu serveste temei pentru emiterea sentintei de condamnare. Nu este clar din ce
considerente prima instanti a concluzionat ci in perioada nominalizati xxxx a activat anume in calitate de sef al iIM ,Comunservice Nihoreni” si nu
in calitate de director al Casei de culturd s.Nihoreni. Mai mult ca atit, invinuirea adusa inculpatilor cuprinde perioada de activitate intre lunile iulie
2007 si iulie 2011, pe cind Sobea Victor pini la data de 29.08.2008 s-a aflat in functie de fochist (lucritor sezonier) la IM ,Retelele Termice si
Gospodaria Comunald Rigcani”;

-inculpatul Sxxxr in sedinta de judecata nu si-a recunoscut vina si a declarat in calitate de sef al ,,Comunal service” lucra de la orele 07.00
pina la 16.00, iar in calitate de sef al Casei de cultura dupa orele 16.00, simbata si duminica toata ziua. Pentru a pregati un concert complicat este
nevoie de 2-3 luni. Pe an se organizau 12-14 concerte. De pregitiri se ocupa toatd familia. Cind era la studiu fiul Iurie lucra vineri, simbata si
duminica. Toate concertele au fost scenarizate de fecior. A tabelat ore in zilele cind fiul se afla la studii din nestiinta, dar aceste orei fiul le-a lucrat.
La Casa de cultura au fost organizate trei colective de dansuri, 2 colective de teatru, un colectiv vocal-instrumental, 2 colective cu femei in virsta;

-inculpata xx a declarat suplimentar ca nota pe salariu o semneaza contabilul, listele de plata a salariului le semneaza contabilul-sef dupa ce
salariul este deja achitat. Declaratiile persoanei asigurate le intocmeste contabilul pe salariu §i le semneaza primarul si contabilul-sef. Conform
tarificdrii fiul trebuia sa lucreze 5 ore 25 min (0,75 %), dar de fapt lucra mai mult;

-martorul x (fosta bibliotecard) a declarat, cd Sobea Iurie se ocupa cu copiii la Casa de culturd si acasi. Inainte de sarbitori se ocupa 2
saptamini zilnic. Era ajutat de Sxr, care zilnic era la lucru la Casa de cultura;

-martorul Sx a declarat, ca Sxe si xr permanent petreceau repetitii, organizau concerte de sarbatori. x permanent era la locul de munca. x se
ocupa cu copiii acasa, la repetitia generald veneau la club. Pentru a organiza un concert este necesar de minim 1-1,5 luni. Concerte se organizau de
Anul Nou, 8 martie, Pasti, 1 iunie, hramul satului etc., participau la concursuri raionale. Scenariul era facut de Sxie, xr se ocupa de organizare,
oformarca scenei, costumatie;

-martorul Bx (sef Casa de cultura 1982-2000) a declarat, ca x permanent se afla la lucru in Casa de cultura. $xx lucra in zilele de odihna. Cu
organizarea concertelor se ocupau xxxr si Sxe;

-martorii X $i Cxia (angajati al ,,Comun service”) au declarat, cd pe parcursul zilei Sxr se afla in biroul directorului Casei de Cultura. Dupa
orele 17.00 acesta nu pleca acasd, dar raminea in Casa de cultura la repetitii. Sxe se ocupa cu copiii acasa simbata si duminica, se intimpla si in
timpul saptamiinii;

-martorul x (director la Casa de Culturd) a declarat, ca x ducea trei colective: copii mici, mijlocii i mari - cintau, dansau. Graficul de lucru
se incalca, dar orele se faceau. Cind era student Iurie venea vineri dupa masa si repetau vineri, simbata §i duminica. Vara lucra permanent;

-contabilul primariei xa a declarat, ca din an.2004 calculeaza salariul lucratorilor Casei de cultura in baza tabelelor semnate de primar si
directorul casei de cultura. In tabele la $xr erau indicate 8 ore, iar lax 6 ore. Lista de plata a salariului xa o semna dupa primar;

-Bxru (fost primar) a declarat, cd Sobea Iurie lucra profesional, petrecea manifestéri serioase, lucra mai mult decit salariul primit. Ca
director al Casei de culturd x permanent era la lucru. Practic in toate zilele de odihna Sxrie lucra in Casa de cultura;

-martorul Scxr (metodist 2004-2013) a declarat, ca Sxor fiecare zi era la locul de muncé, se ocupa de organizarea concertelor. X nu venea in
fiecare zi, dar lucrul il indeplinea;

-martorul xa (bibliotecar) a declarat, ca x lucra de la 9.00 pina la 17.00, cind pregatea activitati venea mai devreme si pleca mai tirziu. $xe
venea la lucru vineri, simbata si duminica;

-martorul Ivanov Iurie (primar) a declarat, cd lucrul la Casa de culturd se facea foarte serios. xa parea ca lucreaza fara zile de odihna,
permanent era la lucru. Careva plingeri la Consiliul local referitor la activitatea Casei de culturd nu au parvenit;

-martorul Gudima Tamara (deridicatoare) a declarat, ca Sxtor permenent era la lucru in Casa de culturd, la repetitii veneau multi copii. Sobea
Turie permanent venea la lucru, iar iarna facea repetitii acasa, deoarece in Casa de cultura era frig;



-martorul xga (colectivul ,Superstar”) a declarat, ca colectivul a fost format de Sxe. Repetitiile se petreceau la Casa de Cultura, dar mai des
la Sxie acasd, in vacantd se ocupau si in zilele de lucru, cind invatau se ocupau vineri, simbata si duminica pina la orele 1-2 noaptea. Dupa orele
19.00 cind se inchidea Casa de Culturd, ei plecau acasa la Sobea;

-xa (sefa sectiei raionale de culturd) a declarat, ca in perioada activitatii lui xr si x Casa de culturd a satului Nihoreni organiza manifestari de
un nivel foarte Tnalt. Toate activitatile erau coordonate cu sectia de culturd;

-din toate probele cercetate in cadrul sedintei de judecata rezulta lipsa elementelor infractiunii prevazute de art.332 Cod penal RM 1in
actiunile inculpatilor. Totodatd nu s-a dovedit folosirea intentionata de catre x a situatiei de serviciu contrar intereselor publice. Activitatea Casei de
cultura a s.Nihoreni in perioada de lucru a lui x si Sobea Iurie a atins cel mai nalt nivel. Erau petrecute manifestari de nivel raional si republican.
Pregatirea acestor manifestari necesita o perioadad indelungata de timp si este straniu sa declare la moment ca in Casa de cultura in perioada 2007-
2011 nu a lucrat nimeni si salariile lui x si Sxx au fost calculate si achitate ilegal;

-instanta de fond i-a aplicat lui x o pedeapsd mai aspri decit cea previzuti de legea penald la momentul comiterii pretinsei infractiuni. in
perioada anilor 2007 - 2011 art.327 al.(1) Cod penal prevedea sanctiune cu amenda de la 150 la 400 unitati conventionale sau cu inchisoare de pinad
la 3 ani, in ambele cazuri cu (sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina la 5
ani;

-astfel, au fost incalcate prevederile art.8 din Codul penal, care prevede ca caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se
stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei. Art.10 din Codul penal prevede, ci legea penala care inaspreste pedeapsa sau
inrautateste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

-prima instanta neintemeiat a admis actiunea partii vatamate Primaria Nihoreni, raionul Rigcani si a dispus incasarea, in mod solidar, de la x si
x a prejudiciului material in sumad de 78 301,75 lei in conditiile in care s-a dovedit, cd x si Sx de facto au activat in functiile detinute si au prestat
real timpul indicat in tabele, admiterea actiunii civile si incasarea platii pentru munca prestata este ilegala;

-tot ilegala este mentinerea sechestrului pe bunurile lui x §i xa care au o valoare mult mai mare decit suma pretinsa de partea vatamata.

in apel se solicita admiterea apelului, casarea totald a sentintei Judecatoriei Riscani din 22.04.2015, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care x si xsa fie achitati.

In instanta de apel avocatul Sanduleac Diana a sustinut apelul declarat de avocatul Cucos Vitalie in interesele inculpatilor xsi x si a solicitat
admiterea acestuia in sensul declarat, cu achitarea inculpatilor.

Inculpatii Sxr si x au sustinut apelul declarat si au solicitat admiterea acestuia din motivele invocate, cu achitarea lor de sub invinuirea
naintata.

in instanta de apel procurorul participant Prisacari Lilia a solicitat respingerea apelului declarat de avocatul Cucos Vitalie in interesele
inculpatilor x si x ca fiind nefondat, cu mentinerea sentintei instantei de fond ca fiind legala si intemeiata.

Audiind participantii la proces, verificind argumentele invocate in apelul declarat prin prizma probelor administrate, precum si cercetind
suplimentar probele solicitate de acuzare si aparare, verificind legalitatea si temeinicia hotaririi atacate, Colegiul penal ajunge la concluzia ca apelul
declarat de avocatul Cucos Vitalie urmeaza a fi admis, cu casarea partialda a sentintei in latura stabilirii pedepsei penale in privinta lui Sx si
pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, din considerentele enuntate in prezenta decizie in continuare.

in conformitate cu art.415 al.(1) pct.2) CPP RM, instanta de apel judecind cauza, admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din
oficiu, in baza art.409 al.(2), si pronuntd o noud hotarire, potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Judecind cauza penald, instanta de fond a verificat complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor
administrate o apreciere legala din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere

al corobordrii lor, corect ajungind la concluzia privind vinovatia inculpatilor xr sixa in faptele incriminate.

Instanta de fond just a apreciat ca pe cauzd sunt suficiente probe directe, utile si veridice, care in ansamblu coroboreaza intre ele si care
confirma pe deplin vinovatia inculpatilor in faptele infractionale retinute in sarcina lor.

Astfel, solutia instantei de fond se bazeazd pe probele cercetate in cadrul procesului judiciar, precum si prin probele scrise anexate la
materialele cauzei penale, verificate de catre instanta de fond si suplimentar de catre instanta de apel, cu consemnarea lor in procesul-verbal al

sedintei de judecata.

Astfel, in cadrul sedintei instantei de apel, au fost verificate probele respective, fiind cercetate probele continute in materialele cauzei
penale, si anume:

- actul reviziei economico-financiare tematice la Primaria Nihoreni pe perioada 01.01.2010-07.09.2011 ( £.d.26-33, volL.I);

-certificate eliberate pe numele lui x de la contabilitatea I.M.,Retele Termice si Gospodiria Comunala Riscani” (£.d.67-68, vol.I);

- listele de plata a salariului lui x ( £.d.97-98-99, vol.I);

- graficul orelor de lucru( £.d.101-102, vol.I);

- ordonanta de neincepere a urmaririi penale din 30.07.2012, prin care s-a dispus de a refuza in pornirea urmaririi penale in privinta
factorilor de decizie a Primariei satului Nihoreni, raionul Riscani, pe motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute de art.327, 328,
329 Cod penal RM ( f.d.46-49, vol.II);

- dispozitia nr.34 din 18.09.2008 cu privire la numirea in functie de sef a intreprinderii Municipale a lui Sobea Victor (f.d.128, vol.Il);

- dispozitianr.7 din 23.07.2007 cu privire la numirea in functie de director al Casei de Cultura din satul Nihoreni pe Sobea Victor (f.d.129,



vol.I);
- registrul de evidentd a activitatii casei de culturd satul Nihoreni raionul Riscani. ( f.d.41-133, vol.IV).

- ordonanta de pornire a urmaririi penale din 22.03.2012, prin care s-a dispus inceperea urmaririi penale in baza banuielii rezonabile ca a fost
savirsita infractiunea prevazuta de art.327 al.(1) si art.332 al.(1) Cod penal RM pe faptul abuzului de serviciu si falsului in acte publice (f.d.1, vol.I);

- rapoarte adresate Sefului DUPDGT, locotenent-colonel Basisto Gh. de la Surdu A., prin care solicitd termen addugator si permisiunea de a
prelungi materialele pe faptul incalcarilor depistate la Primaria satului Nihoreni, raionul Riscani pina la data de 20.11.2011( f.d.4-5-6, vol.I);

- demersul primarului satului Nxnov Iu. catre Procuratura Anticoruptie ( f.d.14-20, vol.I);

- actul reviziei economico-financiare tematice la Primaria Nihoreni pe perioada 01.01.2010-07.09.2011 (f.d.26-33, vol.I);

- extras din carnetul de munca a lui Sxria (£.d.50, vol.I);

- dispozitie nr.7 din 23.07.2007 cu privire la numirea lui xtor in functie de Director al Casei de Cultura din s.Nihoreni (f.d.53, vol.I);
- dispozitie nr.25 din 11.07.2011 cu privire la eliberarea lui Sx din functia de Director al Casei de Cultura Nihoreni. (f.d.54, vol.I);

- confirmare de la Academia de Muzica si Arte Plastice din 09.09.2011, prin care se confirmd ca Sobea lurie a studiat la Academia de
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Muzica, Teatru si Arte Plastice specialitatea ,Regie Estrada ” incepind cu 01.09.2005 pina in luna iunie 2009 sectia zi, fiindu-i eliberatd diploma de
Licentd AL 11000020654, nr. 509430816434, eliberata la 08.07.2009.( f.d.175, vol.I);

- act de ridicare din 09.08.2011.( £.d.176-177, vol.I);
- ordonanta de ridicare din 03.08.2012 de la x fiind ridicate documentele contabile privind salarizarea lucratorilor.( £.d.60, vol.Il);

- proces-verbal de ridicare din 03.08.2012 de la xa, fiind ridicate documentele contabile privind salarizarea angajatilor Primariei satului
Nihoreni ( £.d.61, vol.I);

- proces-verbal de ridicare din 07.09.2012, de la x fiind ridicate documentele contabile de la iM ,Comun service” Nihoreni privind
salarizarea angajatilor. £.d.63, vol.II);

- regulamentul de organizare a studiilor in invatdmintul superior in baza Sistemului National de Credite de Studiu.( f.d.80-103, vol.ID);

- proces-verbal de examinare a documentelor din 26.12.2012.( £.d.110-113, vol.I);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de probd din26.12.2012 ( f.d.114-118, vol.II);

- dispozitie nr.34 din 18.09.2008 cu privire la numirea lui xr in functie de Sef al Intreprinderii Municipale Nihoreni (f.d.122, vol.Il);

- dispozitie nr.25 din 11.07.2011 cu privire la eliberarea lui Sxr din functia de Director al Casei de Cultura. (f.d.123, vol.I);

- proces-verbal de ridicare din 18.02.2013, fiind ridicate tabelele de pontaj si evidenta a timpului de munca a angajatilor Casei de Cultura
Nihoreni pentru perioadele de timp iulie-decembrie 2007 si ianuarie-mai 2011, ordinile/ dispozitiile de numire in functie / concediere a
metodistului Casei de Cultura Nihoreni Sx, a directorului Sobea Victor, directorului IM ,Comun service Nihoreni” Sxr, precum si fisele de post sau
obligatiunile functionale. ( f.d.127, vol.Il);

- dispozitie nr.34 din 18.09.2008 cu privire la numirea lui xr in functie de Sef al intreprinderii Municipale. (f.d.128, vol.Il);

- dispozitie nr.25 din 11.07.2011 cu privire la concedierea luixr din functia de Director al Casei de Cultura( f.d.130, vol.II);

- proces-verbal de ridicare din 20.02.2013 fiind ridicate a tabelului de pontaj a timpului de munca a salariatilor casei de Cultura Nihoreni
(f.d.131, vol.Il);

- proces-verbal de examinare a documentelor din 26.12.2012 (f.d.132-141, vol.II);

- proces-verbal de examinare a documentelor din 20.02.2013.( f.d.142, vol.ID);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 20.02.2013.( £.d.143-147, vol.Il);
- proces-verbal de ridicare din 05.03.2013.( £.d.202, vol.II);

- declaratia persoanei asigurate pentru anul 2007 in privinta lui xe. (f.d.203-217, vol.II);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 05.03.2013 ( £.d.220-221, vol.Il);

- ordonanta de incepere a urmadririi penale din 12.03.2013, prin care s-a dispus pornirea urmdririi penale in baza indicilor infractiunii
prevazute de art.332 al.(1) Cod penal RM pe faptul falsului in actele publice ( £.d.222, vol.Il);

- ordonanta privind conexarea cauzelor penale din 12.03.2013 (f.d.228, vol.II);

- decizianr.1/1 din 19.03.2013 cu privire la examinarea materialelor Tnaintate de Directia Generala Teritorialda Nord a Centrului National
Anticoruptie (f.d.244, vol.Il);

- cerere de la Golovatiuc S. din 20.03.2013, prin care a solicitat de a recunoaste primaria satului Nohoreni in calitate de parte civild pe cauza



penala 2012046045 fiindu-i adus un prejudiciu in suma totald de 78301,75 lei. ( £.d.249, vol.Il);

- certificat cu privire la valoarea bunului imobil nr.4962 din 15.03.2013 de la Agentia de stat Relatii Funciare si Cadastru, OCT Riscani
filiala IS ,Cadastru” (£.d.256, vol.II);

- lista calculului salariului lui Sxr (f.d.5, vol.IID);
- lista calculului salariului lui x ( f.d.6, vol.III);

- ordonanta de ridicare din 22.03.2013 prin care s-a dispus a efectua ridicarea de la Primarul satului Nihoreni, Ivanov Iurie a notelor
justificative privind plata salariilor indemnizatiilor si achitarea contributiilor la bugetul asigurarilor sociale de stat si fondurilor asigurarilor
obligatorii de asistentd medicald a Primariei Nihoreni pe anii 2007-mai 2011. (f.d.7, vol.III);

- proces-verbal de ridicare din 22.03.2013, prin care s-au ridicat notele justificative privind plata salariilor indemnizatiilor si achitarea
contributiilor la bugetul asigurarilor sociale de stat si fondurilor asigurarilor obligatorii de asistentd medicala a Primariei Nihoreni pe anii 2007-
mai 2011 (f.d.8, vol.Il);

- proces-verbal de examinare a documentelor din 22.03.2013 (f.d.110-114, vol.Il);
- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din22.03.2013.( £.d.115-119, vol.III);
- ordonanta de punere sub sechestru a bunurilor mobile care apartin lui x din 22.03.2013.( £.d.130-131, vol.III);

- declaratiile martorului xr date in instanta de fond din care rezulta, ca cuxtor si Sox nu sunt rude. Dispozitiile de pe data de 18.09.2008 si
23.07.2007 au fost emise si semnate de catre el. Cind a fost ales in functia de primar, directorul Casei de Cultura a lipsit aproximativ 4 luni, apoi i-a
cerut permisiunea ca sa mai lipseasca inca 6 luni, dar nu a putut sé-i permita ca sa plece pe o asa perioada indelungata de timp si i-a spus sa scrie
cerere de a fi eliberata din functie. A fost nevoit sa caute un nou director la Casa de Cultura. Stiind, ca xr il ajuta pe fiul sdu la Casa de Cultura, a
hotdrit sd emitd o dispozitie de numire a lui x in functia dat. In luna septembrie 2008 cazangeria a trecut la balanta primariei satului Nihorent,
trebuia de urgenta sa fie efectuatd reparatia ei pentru a fi pregatitd de perioada rece a anului. I-a propus lui x ca sd se ocupe cu intrebarea datd, la ce
el i-a spus, ca se v-a ocupa atunci cind va fi numit in functia de director a intreprinderii date. Din motiv, cd o alta iesire din situatie nu a avut, la
sedinta Consiliului a iesit cu propunerea ca director al IM ,Comunservice-Nihoreni” si fie Sobea Victor. Nu era sigur, ci Sobea Victor v-a activa in
functia data si 1-a angajat temporar. Functia de baza a lui Sxor era de director a Casei de Culturd, avea biroul sau, permanent se afla la serviciu, erau
petrecute diferite concursuri de citre el si fiul sau, intocmea tabelul de evidentd a timpului de lucru pe care el ca primar il aproba. La IM
,Comunservice-Nihoreni” evidenta timpului de lucru o ducea Sx Nu avea scopul de a verifica prezenta lui xie si Sx la serviciu, deoarece ii vedea des
prin incinta primariei i prin sat. Sobea Iurie este feciorul lui Sobea Victor, iar la Casa de Cultura din satul Nihoreni activa in calitate de metodist.
Lucrul era efectuat profesional, lunar se petreceau festivitati, era multumit pe lucrul pe care el il ficea. In anii 2007-2011 Sobea Iurie isi ficea
studiile la Academia de Muzicé, Teatru si Arte Plastice, dar cu lucru se ispravea foarte bine. Pe parcursul activitatii sale ca primar, contabil sef a
primariei a fost x. Tabelele de pontaj de la Casa de Culturd erau intocmite de catre xor. Zilnic in incinta Casei de Cultura se petreceau repetitii pind
la ord tirzie. Nu isi aminteste dacd Sx lucra pe un salariu deplin sau numai pe jumdtate. $xa calcula salariul conform tabelului care era intocmit de
catre x (f.d.172-173, vol.IV);

- declaratiile martorului Maxna in instanta de fond din care rezultd, ca nu este in relatii de rudenie cu Sxr si x. Cunoaste faptul, cd Sxr
concomitent a detinut mai multe functii. A activat in calitate de director la Casa de Cultura si la IM ,Comunservice - Nihoreni”. Ca director a Casei
de Cultura impreund cu feciorul sau, care isi facea studiile la Chiginau, organizau diferite concerte. in calitate de director la IM ,Comunservice
Nihoreni” cu ce se ocupa Sxr nu cunoaste. (f.d.174, vol.IV);

- declaratiile martorului x date in instanta de fond din care rezultd, ca nu este in relatii de rudenie cu sotii Sobea. Activeaza in calitate de
Consilier a primariei satului Nihoreni din anul 2011. Pe data de 18.07.2011, la propunerea primarului a fost numit sa indeplineasca functia de
director al Casei de Cultura, iar pe data de 24.07.2011 deja a fost numit in functia de director. Pina la el in calitate de director a Casei de Cultura a
activatxr, care pe data de 1 sau 2 iunie 2011 a fost eliberat din functia data. Nu i-au fost transmise careva bunuri materiale, documente a Casei de
Cultura, fiindu-i comunicat, ca ele nu sunt. La acel moment activa un singur lucrator care era conducator de creatie artistica. Sxor si Ixa nu activau,
in ce mod ei au fost concediati nu cunoaste. In Casa de Culturd reparatie nu a fost efectuatd, cu toate, ca bugetul permitea efectuarea ei. Casa de
Culturi era finantata de cétre Primarie. Lucru la Casa de Culturd de asemenea nu se efectua. in inciperea a doua, unde anterior se afla conducatorul
artistic, era sediul IM , Comunservice - Nihoreni”, personalul era lipsit de incéperi. Inculpatii au prejudiciat Casei de Cultur un prejudiciu material
in suma de 78301,75 lei, neachitarea salariului pe o perioada de 4 ani si in caz, ca ei vor fi recunoscuti vinoveti, primaria si Consiliul solicita ca
acest prejudiciu material sa fie incasat de la ei. In perioada cind Sx activa in calitate de director a Casei de Culturd, mai activa ca director la IM
,Comunservice - Nihoreni”, care nu era finantatd de catre primarie si ca sef de cazangerie. La sarbatori, in zilele de odihna $x organiza concerte, iar
in zilele lucratoare se afla la Universitate. x la Casa de Culturd activa in calitate de metodist pe un salariu intreg. Sobea Victor in calitate de director
a Casei de Cultura activa pe un salariu intreg, dar care era marimea salariului ca director a IM ,Comunservice Nihoreni” nu cunoaste. Nu cunoaste
dacd Sxor dupd orele 17.00 se afla la Casa de Culturd, deseori erau plingeri de la sateni, cd Casa de Cultura este Incuiatd. Nu a dus evidenta la lucru
efectuat de catre x si Sxia. (f.d.175-176, vol.IV);

- declaratiile inculpatului xor date in instanta de fond din care rezulta, cé in luna iulie 2007 primarul satului Nihoreni, Burdujan Alexandr i-a
propus ca sa fie director la Casa de Cultura din satul Nihoreni, deoarece ultimul cunostea, ca are practica in domeniul culturii. A fost de acord cu
propunerea primarului ca sa activeze in calitate de director a Casei de Culturd, dar cind a inceput lucrul in functia data, de la fostul director nu a
primit nici un document. De la Inceput fiul sau activa la aceasta Casa de Culturd in calitate de scenarist pe un salariu de 0,75 % primind un salariu de
300 lei, apoi a inceput a activa si ca metodist si in tabelul de evidenta la el erau scrise 8 ore. Din anul 2007 pind la data de 01.01.2009 a activat ca
director a Casei de Culturs, totodats, activind si la retelele termice in calitate de sef de cazangerie, dar aceasta a fost temporar. In luna septembrie
2008 primarul satului I-a rugat ca sd se ocupe de reparatia cazangeriei pentru a fi pregatita de sezonul de incalzire. Conform normelor de gaze acest
lucru se efectueaza de o intreprindere autorizata, cu personal calificat, de aceea i-a propus primarului ca sa organizeze o intreprindere. in cadrul
sedintei Consiliului sitesc a fost pusi aceastd intrebare unde s-a hotirit organizarea IM ,Comunservice -Nihoreni”, totodata, propunindu-i-se ca si
activeze ca sef a intreprinderii date. Cu propunerea data a fost de acord. Cind fiul sau a inceput activitatea la Casa de Cultura era student la Academia
de Arte, iar in timpul vacantei de vard se afla in sat §i se ocupa cu copii din sat. Programul sau de lucru era scris in registrul de evidenta a Casei de
Cultura care era aprobat de primarul satului si seful Sectiei de Cultura raionald. Pe perioada sa de activitate in functia datd in fiecare an proceda la
fel. Lucrul 1-a indeplinit constiincios, a pregatit un concert complicat cu regizori etc. Pe parcursul a 4 ani de activitate toate specialitatile au fost
indeplinite de familia sa si anume, de: sotie, fecior, soacrd, care la moment este decedatd din cauza acestui dosar penal si el. Toate concertele au
fost scenarizate de Sobea Iurie. In perioada dati la Casa de Cultura au fost organizate 3 colective de dansatori, 2 colective de teatru, un colectiv de



estrada vocal-instrumentala si 2 colective de amatori ,Nihoreanca” cu femei in virstd. Toate teatrele de pe scena Casei de Culturd erau in stil
european, la ele au participat lucritori de la Sectia de Culturd si profesori de la Academia de Arte. In anul 2009 Sobea Iurie a finisat studiile la
Academie, incepind si faci studiile la masterat si a deschis sectia teatralizatd de art-terapie, punind pe scend 2 spectacole. In anul 2011 brutal au
fost izgoniti din Casa de Culturd, iar feciorul sau si-a continuat activitatea in municipiul Chisinau, punind pe scend 2 spectacole mari la care au
participat reprezentanti a parlamentului. La eliberarea sa din functia de director a Casei de Cultura nu a predat registrele de evidentd, deoarece lui
nimeni nu i le-a transmis, el singur le-a intocmit. in timpul activitatii sale ca sef a IM ,Comunservice Nihoreni”, lucrul la Casa de Cultura il
indeplinea pe deplin. La cazangerie lucru era sezonier. Lucrul sau la IM ,Comunservice Nihoreni” era in organizarea lucritorilor de a pleca cind era
necesitate de a repara tevile cu apa. Cind a fost angajat la IM ,Comunservice Nihoreni” nu a ficut cunostintd cu drepturile si obligatiile sale.
Contract de munca nu a incheiat. La inceputul activitatii sale ca director a Casei de Cultura nici un aparat audio nu era in regula, fiind nevoit sa
arendeze aparate, achitind pentru ele din plata muncii sale, a feciorului sau si a soacrei sale care la moment este decedatd. Lucrul care a fost
efectuat de el si feciorul sau pe parcursul a 4 ani a fost scris in registru, fiind aprobat de catre primar si verificat de Sectia de Cultura. Datele care au
fost introduse in tabelul de evidentd a timpului de lucru sunt date reale. Feciorul sau lucra pe saptamina peste numarul de ore care trebuiau sa fie
lucrate, facea repetitii si acasd, iar cind nu lucra luna in intregime, salariul nu era achitat integral. Vara salariul de fochist nu-1 primea. Nu are bani
pentru a-i restitui Consiliului sitesc, deoarece ei au fost folosifi pentru aparatura, costumatie si amenajarea scenei. (£.d.177-181, vol.IV);

- declaratiile inculpatei Sxa date 1n instanta de fond din care rezultd, cd in calitate de contabil a primariei activeaza de pe data de 01.03.1996.
in aceasta perioadd de timp a activat cu mai multi primari. La sfirsitul lunii mai, inceputul lunii iunie, feciorul siu a fost numit in calitate de
metodist la Casa de Cultura din satul Nihoreni pe 0,75 salarii, dar el lucra peste numarul de ore. La Casa de Cultura din satul Nihoreni erau tarificate
3,75 salarii. Din anul 2007 pina in luna iulie ca director a Casei de Cultura a activat Rogaciova Iulia si din motiv, ca salariul sau era mic, ultima a
plecat peste hotarele tarii pe o perioada de 4 luni, fiind inlocuita de cétre fiica sa. Directorul Casei de Cultura raspundea de tot patrimoniul Casei de
Cultura. La inceputul lunii iulie a fost un proiect pe republica, precum, ca toate Casele de Cultura trebuie sa efectueze festivitati la nivel de
republicé, sa intilneasca alte colective. Din motiv, ca la Casa de Culturd nu era director, sefa Sectiei Culturd Garbuz Emilia a venit la primarul
satului, l-au invitat pe feciorul ei si l-au rugat sa petreaca aceasta festivitate. Prin ordinul primarului feciorul sau a fost numit raspunzator de
petrecerea festivitatii date. Posterior intre primarul satului si sefa Sectiei Cultura a fost o discutie ca in calitate de director a Casei de Cultura s fie
numit feciorul ei, dar el a refuzat propunerea datd, deoarece era student. Directorul Casei de Cultura raspundea material si de bunurile ei. Dupa putin
timp persoanele date 1-au chemat pe sotul ei, propunindu-i functia datd. La inceputul lunii iulie sotul sau a inceput sa indeplineascad functia de
director a Casei de Cultura cu raspunderea bunurilor materiale. Salariul directorului Casei de Culturd era mai mic decit salariul unui paznic.
Consiliul sitesc cunostea ce functii ocupi sotul si feciorul sau la Casa de Cultura. In primaria satului Nihoreni pe linga Casa de Culturd mai era:
biblioteca, gradinita de copii, liceu si pansionat. Daca se intimpla ceva la institutiile date, ea ca contabil sef a primériei putea sa vada tabelele lor,
numai doar cu permisiunea institutiilor. Tabelele de evidenta erau intocmite de catre conducatorii institutiilor in cauza, primarul le aproba, apoi erau
transmise contabilului pentru calcularea salariului, pastrarea lor, etc. Listele de plata sunt intocmite de catre contabilul sef, apoi ele sunt semnate de
catre contabilul sef si primar. Nu a semnat ordinul de primire si eliberare din functie a sotului si feciorului sau. La primarie nu se afla contractele
de munci care au fost incheiate cu ei sau alti lucritori. In perioada anilor 2007-2009 fiul sdu era student la Academie si salariu nu a primit, drept
dovada serveste notele contabile de pe anii in cauza. Toti banii sotului si fiul sau au fost folositi pentru pregatirea costumelor, iluminarea salii
teatrale. Cind Ivanov lurie a devenit primarul satului Nihoreni, a fost chemata de catre el, spunindu-i ca ea, sotul ei si feciorul sa plece benevol de la
lucru, deoarece vor incurca consiliului sdu cu care el a venit ca sa lucreze. I-a comunicat primarului, ca nu se va concedia, deoarece nu poarta nici o
vind. Din motiv, cd permanent erau sub tensiune, atit la serviciu, cit si acasa, fiul si sotul ei, au scris cereri de eliberare din functie. Din motiv, ca
sotul siu dispunea de actele necesare pentru a ocupa functia de director la IM ,Comunservice - Nihoreni” a fost numit in functia data si lucra 24 ore
cind era sezonul de incélzire a gradinitei de copii. Sotul sdu se ispravea cu ambele functii, orele de lucru erau indeplinite, de aceea in tabelul de
evidenta timpul de lucru era inclus integral (f.d.182-187, vol.IV);

- declaratiile martorului Cxa date in instanta de fond din care rezulta, cd nu este ruda cu x si Sxia. Din luna iulie 2007 activeaza in calitate de
sefd a bibliotecii publice din satul Nihoreni care se afla la etajul II din incinta Casei de Cultura. Sxr a activat in calitate de director a Casei de
Cultura. Sxtor cind s-a angajat in serviciu s-a angajat in calitate de conducator artistic, dar isi mai facea studiile si in municipiul Chiginau. Venea la
serviciu 1n ziua de vineri §i statea mai mult timp. Simbata si duminica se afla la serviciu, iar dupa ce a finisat studiile toata ziua se afla la serviciu.
Programul de lucru a lor era de la ora 09.00 pina la ora 17.00, prinzul de la orele 13.00 pind la 14.00. Sx se afla la serviciu de la ora 09.00 pind la
ora 17.00, iar cind se petreceau manifestati culturale, lucra peste programul de lucru. x si x 1si cunosteau bine lucrul, organizau diferite concursuri,
festivitati de la care permanent veneau cu mentiuni. in perioada anilor 2007-2010 Sobea Victor a activat la o organizatie ce tine de reparatia
retelelor de apa care se afla tot in sediul Casei de Cultura numai, ca intrarea e prin spatele cladirii. Ce functie ocupa el in cadrul acestei organizatii
nu cunoaste. in afari de Sxtor, Sobea Iurie si biblioteca, in Casa de Cultura alti lucrétori nu erau. (£.d.188-189, vol.IV);

- declaratiile martorului Ivanov Iurii date in instanta de fond din care rezultd, ci nu se afli in relatii de rudenie cu x si Sxia. In perioada anilor
2003-2011 a activat in calitate de consilier in primaria din satului Nihoreni, iar din data de 23.06.2011 activeaza in calitate de primar la primaria
datd. x era un baiat foarte talentat, organiza diferite concerte la Casa de Cultura. Ca consilier, personal nu a asistat la toate concertele care se
petreceau la Casa de Cultura, dar cunoaste, ca ei lucrau serios. x ca director a Casei de Cultura lucra foarte bine, a activat si ca paznic. La moment
nimeni nu doreste sd lucreze in calitate de director a Casei de Culturd. L-a rugat pe Sxa revind la activitatea sa, dar a refuzat. Nu avea cine sa se
ocupe cu activitatea culturald in satul Nihoreni. La consiliu careva plingeri in privinta lui Sx si Ixnu au parvenit. Sx activa la doua servicii, cu ambele
se ispravea foarte bine si intrebarea privitor la faptul, ca el activeaza in doud servicii nu a fost ridicata la sedinta consiliului. Locuieste in apropierea
Casei de Culturi si permanent il vedea pe xcum avea griji de Casa de Cultura. intrebarea privitor la eliberarea din functie a lui Sobea Iurie si Sobea
Victor a fost ridicata Tnainte de alegerile locale. La Inceputul lunii mai 2011 o parte din consilieri i-au spus, ca daca doreste sd activeze In calitate
de primar trebuie sa-1 elibereze din functie pe Sxr si cind are sa faca agitatie Tnainte de alegeri sa spuna la cetateni, ca are sa-1 elibereze pe xr din
functie. Dupa ce a fost ales ca primar al satului Nihoreni, in prima zi de lucru i-a spus lui Sxr ca sa scrie cerere de eliberare din functie, deoarece
deseori era telefonat de catre o parte de consilieri care 1i cereau ca sa-i elibereze pe Sxsi Sxa din functiile lor. Sx Ixsingur s-a eliberat. Ulterior a
inteles, ca aceste persoane nu sunt vinovate. Pe data de 31.05.2012 s-a adresat la diferite organe competente privitor la faptul ca era presat de catre
o parte de consilieri ca si-i elibereze din functie pe sotii xa, spunind, ci familia Sobea este cea mai corupta familie din republici. in primérie sint
persoane care activeaza pe doud salarii, dar consilierii careva pretentii fatd de ei nu au. Nu fine minte ce functie a mai ocupat Sxtor in perioada
anilor 2008-2011, in afard de functia de director a Casei de Cultura. IM ,Comunservice Nihoreni” a fost fondata in anul 2009 si se subordoneaza
primariei. Probabil, ca directorul intreprinderii date a fost Sxr. El se ispravea cu ambele servicii si pentru munca depusa putea sa primeasca doud
salarii. (f.d.190-191, voL.IV);

- declaratiile martorului Gudima Tamara date in instanta de fond din care rezulta, ca nu este in relatii de rudenie cu sotii Sobea. Totodata a
mai declarat, ca din anul 2008 activeaza in calitate de deridicatoare la Casa de Cultura din satul Nihoreni. xa activat in calitate de director la Casa de
Cultura. Cu el mai activa si Sx. Orele de lucru aei si a lui Sx erau de la ora 09.00 pind la ora 17.00 si ea zilnic il vedea pe el la serviciu, in biroul de
la etajul II. La repetitiile lui Sx zilnic veneau persoane care se ocupau cu dansurile, cintau. Dupa concerte, in toata ziua facea curatenie pe scend, in
sala. Cite odata cind facea curdtenie in sala, asista la repetitiile care erau petrecute de cétre x si xr. Sxe iarna petrecea repetitiile la el acasa. Nu
cunoaste faptul daci in perioada anilor 2008-2011 xr a mai ocupat si o alti functie. in Casa de Cultura in afard de Sxor sii Sxe nu lucra nimeni.
Cunoaste faptul, ¢ in perioada anilor 2008-2011 Sobea Iurie isi ficea studiile la Universitate si erau zile cind nu era la serviciu. In anul 2009 la



primul etaj a Casei de Cultura era o organizatie la care se achita plata pentru apa si probabil, ca directorul intreprinderii date era xr. (f.d.192-193,
vol.IV);

- declaratiile martorului Gxlia date 1n instanta de fond din care rezulta, ca cu sotii Sobea nu este in relatii de rudenie. Totodatd, a mai declarat
ca din anul 2003 activeaza in calitate de sefd a sectiei Cultura a raionului Riscani. Casa de Cultura din satul Nihoreni a avut o activitate vasta pina la
venirea noului primar. A fost o institutie ce le facea cinste chiar si la nivel raional. x, fiind un tinar cu capacitati organizatorice, a adunat in jurul lui
tineri care au participat la rang raional. Diplomele pe care le-a primit Iurie Sobea erau pastrate in Casa de Culturd. in fiecare trimestru erau
organizate seminare de instruire la care x participa. Au fost multumiti de activitatea pe care a facut-o Sxe. La toate festivitatile au fost prezenti
solisti din satul Nihoreni. Pe perioada de activitate a lui x ca director, careva obiectii in privinta lui nu au fost, disciplina a fost buna. Sx se ocupa cu
dansurile moderne, ansamblu vocal-instrumental i teatru de copii. Sobea Iurie a avut o activitate practica la care au participat profesori de la
Academie. Multe fete au fost decernate cu diplome si ea ca sefa a Sectiei Cultura raionald a fost multumita de activitatea Casei de cultura din satul
Nihoreni. In perioada anilor 2007-2011xx a activat in calitate de conducator artistic in cadrul Casei de Cultura din satul Nihoreni. La orice
solicitatie Sxse prezenta la Sectia Cultura raionala, dar nu este de competenta lor sa verifice daca el in fiecare zi se afla la serviciu. Nu poate sa
spund dacd in perioada cind x a activat in calitate de director a Casei de Culturd, mai activa si 1n alta functie. Atributiile de director Sxr le indeplinea.
(£.d.196-198, vol.IV);

Dupa verificarea suplimentard a probelor materiale Colegiul penal constata, ca argumentele invocate in apelul declarat de avocatul Cucos
Vitalie 1n interesele inculpatilor Sxr si x sunt contradictorii circumstantelor si imprejurarilor de fapt stabilite de catre instanta de fond pe parcursul
judecadrii cauzei.

Colegiul penal considera ca afirmatiile invocate de avocat in apelul declarat, precum cé inculpatii Sxor si Sx nu sunt vinovati de savirsirea
infractiunilor incriminate, vinovatia lor nefiind doveditd prin probe in cadrul examindrii cauzei in instanta de fond, acestea nu pot fi luate in
consideratie in favoarea inculpatilor, deoarece nu combat situatia stabilita pe cauza de constatare a vinovatiei inculpatului x in savirsirea infractiunii
prevazute de art.332 al.(1) Cod penal RM si a inculpatei xa in savirsirea infractiunilor prevazute de art.332 al.(1) si art.327 al.(1) Cod penal RM.

La parerea Colegiului Penal probele administrate pe cauza corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP, adica sunt pertinente, concludente,
utile pentru a putea fi puse la baza sentintei de condamnare, ele fiind in coroborare intre ele si demonstrind pe deplin vinovatia inculpatilor in sensul
invinuirii aduse, in deplind masura.

Desi inculpatii nu recunosc vinovatia in savirsirea infractiunilor retinute in sarcina lor, Colegiul penal considera ca probele administrate si
puse la baza sentintei de condamnare de cétre instanta de fond demonstreaza pe deplin ca infractiunile in cauza, retinute in sarcina inculpatilor, au
fost savirsite de catre inculpati, astfel instanta de fond administraind si verificind probele prezentate, corect a conchis asupra vinovatiei inculpatilor,
just calificind actiunile lor.

Colegiul penal apreciaza ca probele cercetate si apreciate in coroborare dovedesc deplin vina inculpasilor in fapta stabilitd de cétre instanta
de fond, iar inculpatii n-au prezentat instantei de apel probe in confirmarea nevinovatiei sale.

Nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpati in savirsirea infractiunilor retinute in sarcina lor de catre instanta de fond, nu echivaleaza cu
achitarea lor, dupa cum se solicita in apelul declarat, deoarece probele prezentate 1n spriginul invinuirii dovedesc incontestabil vinovatia inculpatilor
in comiterea infractiunilor incriminate, aceasta fiind o metoda de a denatura stabilirea adevarului si de a se eschiva de raspundere penala.

Solutia instantei de fond se bazeaza pe declaratiile reprezentantului partii vatamate, a martorilor si probele cercetate in cadrul procesului
judiciar, cit si prin probele scrise ale cauzei penale, cercetate suplimentar §i de catre instanta de apel si care just au fost puse la baza sentintei de
condamnare.

Colegiul penal considera ca probele administrate pe cauza in acuzarea inculpatului, cercetate in sedinta instantei de fond, precum si verificate
suplimentar in sedinta instantei de apel, corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP, adica sint pertinente, concludente, utile pentru a putea fi
puse la baza unei sentinte de condamnare, ele fiind in coroborare i demonstrind deplin vinovatia inculpatilor, dupa cum a stabilit instanta de fond, in
deplind masura.

Colegiul penal considera ca nu pot fi retinute afirmatiile invocate in apelul declarat, ca nu inculpatii nu sunt deacord cu sentinta adoptata, ca
nu au fost prezentate probe care ar confirma vinovatia inculpatilor in comiterea infractiunilor imputate, deoarece aceste afirmatii se combat prin
ansamblul de probe cercetate atit de instanta de fond, cit si suplimentar de instanta de apel, fiind reflectate in procesul-verbal al sedintei de judecata.

Instanta de fond a facut analiza probelor cercetate, iar concluziile facute de instanta de fond privind vinovatia inculpatilor in comiterea
infractiunilor retinute rezulta din probele administrate, cdrora le-a fost datd o apreciere legald sub toate aspectele.

Nu poate fi retinuta ca fiind neintemeiata afirmatia invocatd in apelul declarat referitor la faptul cd in actiunile inculpatilor Sobea Victor si
Sobea Victoria nu sunt prezente elementele infractiunii prevazute de art.332 al.(1) Cod penal RM, precum si faptul ca nu s-a dovedit folosirea
intentionatd de catre Sobea Victoria situiatiei de serviciu contrar intereselor publice.

in acest aspect Colegiul indica, ci in instanta de fond s-a constatat cu certitudine ci inculpatul Soxor activind din 23.07.2007 in baza
Dispozitiei Primarului satului Nihoreni, raionul Riscani, nr.7 din 23.07.2007, in functia de director al Casei de Cultura din satul Nihoreni, raionul
Riscani, pe parcursul anilor 2007-2011 a inclus in tabelele de evidentd a timpului de lucru a angajatilor Casei de Cultura din satul Nihoreni raionul
Riscani, care constituie documente oficiale de calcul si de achitare a salariului angajatului, date false cu privire la orele de munca prestate de el in
calitate de conducétor al Casei de Cultura din satul Nihoreni raionul Riscani in perioada cuprinsa intre lunile iulie anul 2007 si iulie 2011, pe cind,
in realitate, el in perioada de la 23.07.2007 pind la 29.08.2008 se afla in serviciu in calitate de fochist la iIM ,Retelele Termice si Gospodaria
Comunald, fiind angajat In baza ordinului administratorului institutiei nominalizate cunr.1/47 din 01.06.2000 si concediat in baza ordinului cu nr.10
din 29.08.2008, iar in perioada de la 18.09.2008 pind la 11.07.2011 se afla in serviciu in calitate de sef al IM ,Comunservise-Nihoreni”, fiind
angajat 1n baza Dispozitiei Primarului satului Nihoreni, raionul Riscani, nr.34 din 18.09.2008 si date false cu privire la orele de munca prestate de
fiul sdu Sobea lurie Victor in calitate de metodist al Casei de Cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani, in perioade cuprinse intre lunile: ianuarie-
iunie anul 2007; martie-decembrie anul 2008; iulie-decembrie anul 2009; ianuarie-decembrie anul 2010; ianuarie-mai anul 2011; pe cind in
realitate Sxr in perioadele respective facea studiile la Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice din mun.Chisindu, sectia zi precum si studiile la
ciclul II masterat al institutiei respective, sectia zi, documente in temeiul cérora, acestora ilegal le-a fost calculate si achitat salariul pentru
perioadele in care nominalizatii de facto n-au activat, in suma de 43821 lei lui Sobea Victor si in suma de 34480,75 lei lui Sx

Sxia, activind in functia de contabil sef a Primariei satului Nihoreni raionul Riscani numita in aceasta functie prin dispozitia primarului nr.l



din 01.03.1996, fiind in acest mod persoana publicd, contrar atributiilor de serviciu, folosind situatia de serviciu in interes personal si material, a
efectuat trecerea ilegald la cheltuieli a salariului sotului sdu Sx si fiul x pentru perioadele in care nominalizatii de facto n-au activat, fapte cunoscute
cu certitudine cu certitudine de aceasta si anume pentru sotul ei Sobea Victor Gheorghe a efectuat trecerea ilegala la cheltuieli a salariului in suma
totala de 43821 lei pentru perioada de activitate a acestuia in lunile iulie anul 2007- ulie anul 2011 in functie de conducator a casei de cultura din
satul Nihoreni, raionul Riscani si pentru fiul sau Sx a efectuat trecerea ilegala la cheltuieli a salariului in suma totala de 34480,75 lei in functie de
metodist la Casa de Cultura din satul Nihoreni, raionul Riscani, perioadei de timp in Sxre si xr in realitate nu s-au aflat la locurile de munca
nominalizate mai sus, dat fiind faptul, ca in perioada de 1a 23.07.2007 pina 1a 29.08.2008 xe se afla in serviciu in calitate de fochist la IM ,Retelele
Termice” si Gospodaria Comunald Riscani, fiind angajat in baza ordinului administratorului instituiei nominalizate cu nr.1/47 01.06.2000 si
concediat in baza ordinului cunr.10 din 29.08.2008, iar in perioada de la 18.09.2008 pini la 11.07.2011 se afla in serviciu in calitate de sef al IM
,Comunservice-Nihoreni”, fiind angajat in baza dipozitiei primarului satului Nihoreni, raionul Riscani nr.34 din 23.07.2008, iar x in perioada anilor
2007-2011 facea studiile la Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice din municipiul Chisinau, sectia zi precum si studiile la ciclul Il masterat al
institutiei respective, sectia zi, prin care fapt a prejudiciat interesele Primariei satului Nihoreni, raionul Riscani, adica interesele publice, in suma
totala de 78301,75 lei.

in cadrul judecirii cauzei s-a stabilit cu certitudine, ¢a inculpatii au savirsit infractiunea previzuti de art.332 al.(1) Cod penal RM cu intentie
directa si au dorit survenirea consecintelor drept rezultat al acestor actiuni, ceea ce denota intrunirea laturii subiective.

Totodatd, conform doctrinei penale, latura obiectivd a infractiunii prevdzute de art.332 Cod penal RM constad in elementul material al
infractiunii care se realizeaza prin doua modalitati alternative:

1. Actiunea de inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false;
2. Actiunea de falsificare a documentelor oficiale.

Prin inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false se intelege falsul intelectual, cazul in care forma corespunde cerintelor legale,
iar continutul este denaturat prin introducerea unor informatii care nu corespund realitatii si au menirea de a certifica anumite evenimente sau fapte
care au importanta juridica.

Pentru existenta infractiunii prevazute de art.332 Cod penal RM se cere ca actiunea de inscriere in documentele oficiale a unor date vadit
false sau/si actiunea de falsificare a documentelor oficiale sa faca parte din competenta (materiala, teritoriala, personald) persoanei cu functie de
raspundere/ functionarului autoritdtii publice, care include legile, Hotaririle Guvernului, regulamentele, ordinile si instructiunile departamentale,
precum si cele de ordine interioara.

Infractiunea de fals in acte publice are un continut formal si se consuma in momentul realizarii elementului material, fie prin actiunea de
inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false sau prin falsificarea unor astfel documente, prin care s-a creat o stare de pericol pentru
relatiile sociale care formeaza obiectul ocrotirii penale.

In doctrina s-a statuat ca documentul fals constituie un produs al infractiunii servind ca mijloc de savirsire a infractiunii.

Inculpatul Sobea Victor nicidecum nu putea cumula functiile respective, astfel ca urmare ilegal i-au fost tabelate cite 8 ore de lucru pe zi atit
in tabelele de evidentd a timpului de munca a angajatilor Casei de Cultura din sat.Nihoreni raionul Riscani, cit si in tabelele de evidentd a timpului de
munci a angajatilor IM ,Retelele Termice si Gospodiria Comunald Riscani” i IM ,Comunservice Nihoreni”, fiindu-i achitat salariu si cauzat
prejudiciu primariei Nihoreni.

Cit priveste Sobea lurie, acesta n-a activat in calitate de metodist al Casei de Cultura din sat.Nihoreni, neavind o asemenea posibilitate, el in
perioada anilor 2007-2011 facea studiile la Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice din mun.Chiginau, sectia zi, precum si studiile la ciclul 1I
Masterat al institutiei respective, sectia zi, insa ultimului ilegal i-a fost calculat i achitat salariu pentru perioadele in care el de facto n-a activat.

Reiesind din cele expuse, se constatd cu certitudine ca actiunile inculpatilor x i Sox constituie elementele constitutive ale componentei de
infractiune prevazuta la art.332 al.(1) Cod penal RM.

Colegiul penal retine, ca instanta de fond just a concluzionat si referitor la incetarea procesului penal in privinta lui Sobea Victor si Sobea
Victoria in baza art.332 Cod penal RM in legatura cu intervenirea termenului de prescriptie in urmatoarele considerente.

Potrivit art.53 lit.g) Cod penal RM persoana care a savirsit o fapta ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de
raspundere penala de cétre procuror in cadrul urmaririi penale si de cétre instanta de judecatd la judecarea cauzei in cazurile: g) prescriptiei de
tragere la raspundere penala.

Conform art.60 al.(1) lit.a) Cod penal RM persoana se libereaza de raspundere penala daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat
urmatoarele termene: a) 2 ani de la savirsirea unei infractiuni usoare.

Colegiul penal mentioneaza si prevederile art.60 al.(2) Cod penal RM, potrivit caruia prescriptia curge din ziua savirsirii infractiunii si pind
la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata.

in conformitate cu prevederile art.275 pct.4) Cod de procedurd penalda RM urmdrirea penald nu poate fi pornita, iar daci a fost pornitd, nu
poate fi efectuatad, si va fi Incetata in cazurile in care: 4) a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia.

Colegiul penal indica si prevederile art.332 al.(1) Cod de procedurd penald RM raportat la art.391 al.(1) p.6 Cod de procedura penalda RM,
potrivit caruia in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constat vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5)-9), 285 al.(1) pct.1,2,4,5,
precum si 1n cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal RM, instanta, prin sentintd motivata, inceteazd procesul penal in cauza respectiva.

Conform art.391 al.(1) pct.6) Cod de procedura penala RM sentinta de incetare a procesului penal se adoptd daca: 6) exista alte circumstante
care exclud sau conditioneaza pornirea urmdririi penale si tragerea la raspundere penala.

Prevederile art.16 al.(2) Cod penal RM stabilesc cé infractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penala prevede in calitate de
pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2 ani inclusiv.



Sanctiunea art.332 al.(1) Cod penal RM sub forma de fals in acte publice, adica inscrierea de catre o persoand publicd, in documentele
oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din interes material sau din alte
interese personale, se pedepsesc cu amenda in marime de pind la 500 unitati conventionale sau cu inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina la 5 ani, astfel se califica ca infractiune
usoara.

Colegiul penal constatd, ca potrivit art.16 al.(2) Cod penal RM infractiuniea prevazuta de art.332 al.(1) Cod penal RM comisa de catre
inculpatii Sobea Victor si Sobea Victoria in luna iulie 2007- iulie 2011 si constatata in actiunea inculpatilor, este clasificata ca fiind usoara, de la
comiterea faptei au trecut mai mult de 2 ani, astfel, in temeiul art.60 al.(1) lit.a) Cod penal RM, considerente din care instanta de fond a adoptat o
solutie justd in aspectul nominalizat.

Totodatd Colegiul penal considerd ca nu pot fi retinute afirmatiile avocatului invocate in apelul declarat, precum ca nu este deacord cu
sentinta adoptatd considerind-o ilegala, cd inculpatii nu sunt vinovati de savirsirea infractiunilor retinute in sarcina lor, fiind incorect invinuit de
fapte pe care nu le-a savirsit, deoarece aceste afirmatii se combat prin ansamblul de probe cercetate de instanta de fond.

Cu referire la argumentul invocat de avocat in apelul declarat referitor la faptul cad prima instantd neintemeiat a admis actiunea a partii
vatamate Primaria Nihoreni, raionul Riscani si a dispus incasarea, in mod solidar, de la xore si x a prejudiciului material in suma de 78 301,75 lei, in
conditiile in care s-a dovedit cd Sobea Victor si Sobea lurie de facto au activat in functiile retinute §i au prestat real timpul indicat in tabele,
admiterea actiunii civile si Incasarea platii pentru munca prestata este ilegald, Colegiul penal, reiesind din materialele cauzei, constatd ca instanta de
fond a adoptat o solutie justad sub acest aspect, din urmatoarele motive.

Potrivit materialelor cauzei penale, reprezentantul partii vatamate -Primaria satului Nihoreni, raionul Riscani, Golovatiuc Serghei atit pe
parcursul urmdririi penale a declarat ca de cétre inculpatii Sx si Sxia Primariei Nohoreni i-a fost cauzat un prejudiciu material in suma de
78301,75 lei, cit si in instanta de fond a inaintat actiune civila fata de inculpati, indicind cé in urma actiunilor inculpatilor i-au fost cauzat un
prejudiciu material in suma de 78301,75 lei.

Prin sentinta Judecatoriei Riscani din 22.04.2015 s-a dispus admiterea actiunii civile, cu incasarea prejudiciului material, in mod solidar, de
lax six insumade 78 301,75 lei.

Potrivit art.23 al.(2) CPP, victima unei fapte care constituie componenta de infractiune este in drept sa ceard, in conditiile prezentului cod,
pornirea unei cauze penale, sa participe la procesul penal in calitate de parte vatamata si sa-i fie reparate prejudiciile morale, fizice si materiale.

Colegiul penal retine, ca in temeiul art.219 al.(1) CPP, actiunea civild in procesul penal poate fi intentatd la cererea persoanelor fizice sau
juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna reputatiei profesionale nemijlocit prin fapta
(actiunea si inactiunea) interzisa de legea penala sau in legatura cu savirsirea acesteia.

Prejudiciul material se considera legat de savirsirea actiunii interzise de lege.

Prevederile art.219 al.(5), art.221 al.(1) CPP, reglementeaza cd actiunea civila in procesul penal se inainteazd in baza cererii scrise a partii
civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pind la terminarea cercetarii judecatoresti.

Potrivit art.387 al.(1) CPP RM, o data cu sentinta de condamnare, instanta de judecatd, apreciind daca sint dovedite temeiurile si marimea
pagubei cerute de partea civila, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

La fel Colegiul penal mentioneaza, ca prejudiciul material solicitat de partea vatamata in suma de 78301,75 lei a fost confirmat in instanta de
fond, instanta just concluzionind asupra admiterii integrale a actiunii civile si incasarii in mod solidar de la x si Sx a prejudiciului material in suma
de 78 301,75 lei.

Astfel, prevederile legale in aceasta privinta au fost respectate, instanta de fond, stabilind existenta unui prejudiciu material cauzat partii
vatamate, in mod intemeiat a dispus recuperarea acestuia.

Colegiul penal indica, cad este lipsit de temei si argumentul invocat in apelul declarat de avocat cu referire la faptul, ca este ilegala
mentinerea sechestrului pe bunurile lui Sobea Victor si Sobea Victoria care au o valoare mult mai mare decit suma pretinsa de partea vatamata.

in acest aspect instanta de apel indicd, ci prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei mun.Balti din 25.03.2013 s-a decis de a
admite demersul procurorului si de a autoriza punerea sub sechestru a bunurilor imobile ce apartin cu drept de proprietate si sunt inregistrate dupa
Sobea Victor si Sobea Victoria si anume asupra urmatoarelor bunuri: cu nr.cadastral 7101411094 - teren agricol, cu nr.cadastral 7101503146 -
teren pentru constructii, cu nr. cadastral 7101503146.01 - casa de locuit individuald cu beci si asupra mijloacelor de transport - tractor MTZ cu n/i
RS A 529, anul producerii 1987, PTS 2 cu n/i RS RT 249, anul producerii 1981 si PTS 4 cu n/i RS RT 250, anul producerii 1980.

in conformitate cu prevederile art.203 al.(2) CPP RM punerea sub sechestru a bunurilor se aplicd pentru a asigura repararea prejudiciului
cauzat de infractiune, actiunea civila sau savirsirea infractiunii ori rezultate din infractiune.

Din considerentele enuntate Colegiul indicé, ca instanta de fond just a concluzionat referitor la mentinerea sechestrului pe bunurile care
apartin cu drept de proprietate lui x si Sxa in scopul asigurdrii actiunii civile, totodata se constatd ca punerea bunurilor sub sechestru nu a fost
contestata de inculpati si ei nu au solicitat scoaterea bunurilor de sub sechestru nici in cadrul urmaririi penale si nici in ordinea procedurii civile,
bunurile vor fi scoase de sub sechestru doar in cazul cind va decade necesitatea de a le mentine sub sechestru.

Colegiul penal la fel indica, cé solutia instantei de fond privind constatarea vinovatiei lui x in savirsirea infractiunii prevazute de art.327 al.(1)
Cod penal RM rezulta din probele administrate de catre instanta de fond si care au fost suplimentar verificate si de instanta de apel, solutie pe care

instanta de apel o considerajusta si intemeiata.

Astfel s-a constatat, ca inculpata Sxa activind in functia de contabil sef al Primariei Nihoreni raionul Riscani si fiind persoana publica, a
folosit situatia de serviciu si a actionat contrart intereselor publice.

Un element obligatoriu al infractiunii prevazute de art.327 al.(1) Cod penal este motivul, care poate fi material sau alt interes personal.



in spetd, interesul material sau alt interes personal a fost stabilit cu certitudine, ori inculpata a actionat in indeplinirea intereselor membrilor
familiei sale — a sotului Sobea Victor si a fiului Sobea Iurie si interesul ei personal este evident.

Totodata Colegiul penal apreciaza, ca exista temei legal pentru casarea sentintei in latura aplicarii pedepsei inculpatei Sobea Victoria in baza
art.327 al.(1) Cod Penal RM, dat fiind, ca instanta de fond a stabilit inculpatei pedeapsa sub forma de amenda in baza art.327 al.(1) Cod penal RM in
alte limite decit cele fixate de sanctiunea articolului respectivla momentul savirsirii infractiunii.

In aceasta ordine de idei Colegiul penal retine si prevederile art.8 Cod penal RM, potrivit caruia caracterul infractional al faptei si pedeapsa
pentru acesta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei, la fel si prevederile art.10 Cod penal RM ce stipuleaza
neretroactivitatea legii penale ce indspreste pedeapsa si inrautateste situatia inculpatului.

Materialele cauzei denotd, ca infractiunea prevazutd de art.327 al.(1) Cod penal, retinutd in sarcina inculpatei, a fost savirsita de ultima in
perioada 04.09.2007-10.06.2011, cind sanctiunea art.332 al.(1) Cod penal (in redactia Legii nr.277-XVI din 18.12.2008, in vigoare din
24.05.2009) prevedea pedeapsa cu amenda in marime de la 150 la 400 unitati conventionale, cu sau fara privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pind la 5 ani, pe cind instanta de fond a aplicat inculpatei in baza art.327 al.(1) Cod
penal pedeapsa sub formad de amenda in marime de 500 unitati conventionale, fara a tine cont cd modificarile la sanctiunea art.327 al.(1) Cod penal
au fost operate prin Legea nr.326 din 23.12.2013, in vigoare din 25.02.2014, adica dupa savirsirea infractiunii.

Astfel se constata, ca instanta de fond a admis o eroare de drept referitor la stabilirea pedepsei.

La numirea pedepsei inculpatei x, Colegiul tine cont de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in art.61 al.(2) Cod Penal RM
si criteriile de individualizare a pedepsei stabilite in art.75 Cod Penal.

Circumstante atenuante i agravante in sensul art.76,77 Cod Penal RM nu au fost stabilite.

Potrivit art.75 Cod penal si art.394 al.(2) pct.1) CPP, persoanei recunoscute vinovate de savirgirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciald si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului Cod.

Astfel Colegiul retine, ca persoanei declarate vinovate trebuie sd i se aplice o pedeapsa echitabila, in limitele sanctiunii articolului si in baza
caruia persoana se declara vinovata.

Totodata, conform art.75 al.(1) Cod penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta de judecata are obligatia sa t{ina cont de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenuiaza ori agraveaza raspunderea, de
influienta pedepsei aplicate asupa corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

in cazul dat, pe linia de argumente expuse, luind in consideratia persoana inculpatei x, care se caracterizeaza pozitiv, pentru prima dati este
atrasa la raspundere penald, Colegiul penal ajunge la concluzia, cd pedeapsa stabilitd va fi echitabild faptei infractionale savirsite si fiind in
corespundere cu imprejurarile cauzei, normele legale si care va atinge scopul de corectare si reeducare.

in aspectul celor mentionate mai sus, Colegiul penal conchide ci apelul declarat de avocatul Cucos Vitalie urmeazi a fi admis, sentinta
urmeaza a fi casata partial in latura pedepsei penale 1n privinta lui xa cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta
prevazute pentru prima instantd, in aspectul nominalizat.

Conducindu-se de art.415 al.(1) pct.2) CPP RM, Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,

DECIDE:

Admite apelul declarat de avocatul Cucos Vitalie impotriva sentintei Judecatoriei raionului Riscani din 22.04.2015, sentinta care se caseaza
partial in latura pedepsei penale in privinta luix, cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza:

X se declard vinovatd 1n savirsirea infractiunii previzute de art.327 al.(1) Cod penal RM (in redactia Legii nr.277-XVI din 18.12.2008, in
vigoare din 24.05.2009) cu stabilirea pedepsei sub forma de amenda in marime de 200 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 2 (doi) ani.

in rest dispozitiile sentintei instantei de fond se mentin.

Decizia este susceptibila spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30
zile de la pronuntare.

Decizia motivatd pronuntatd in sedintd public a la data de XXXXXXXXX.

Presedintele sedintei, judecator Rotaru Ala

Judecator Burdeniuc Ruslana

Judecator Pusca Dumitru






