Dosar nr. 1-187/2023 (PIGD: 1-23070477-51-1-17052023)

SENTINTA
in numele Legii

29 iunie 2023 mun.
Ungheni

Judecatoria Ungheni, instanta in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Ion Ghizdari

grefier Magdalena Climisin
cu participarea:

acuzatorului de stat, procuror Anatolie Girbu

inculpatului Alexandru Caminschi

aparatorului inculpatului, avocat Gheorghe Tcaci

a examinat in sedintd de judecata publica, in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, cauza penald de invinuire a lui:

CAMINSCHI Alexandru Afanasie, IDNP ***** n3scut la
data de ***** jn g, FAFFxp] kX domiciliat mun. Ungheni,
str.¥**** cetatean al Republicii Moldova, fard loc permanent de
muncd, nesupus militar, cdsdtorit, nu are persoane la intretinere,
studii medii, fara grad de dizabilitate, nu are titluri speciale, grade
de calificare sau distinctii de stat, cunoaste limba romana, fara
antecedente penale, nu a fost retinut sau arestat in aceastd cauza
penala.

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Cauza penald a fost repartizatd instantei la data de 16 mai
2023 si s-a judecat pana la data de 29 iunie 2023.

Acuzatorul de stat, procurorul Anatolie Girbu, a solicitat ca inculpatul Caminschi
Alexandru sa fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal si sa-i fie aplicatd o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, iar, in temeiul
art. 90 Cod penal, executarea pedepsei sub forma de inchisoare sa fie suspendatd conditionat, cu
stabilirea unei perioade de probatiune de 3 ani, si amendd in marime de 2000 unitati
conventionale.

Apariatorul inculpatului, avocatul Gheorghe Tcaci, a solicitat aplicarea unei pedepse mai
blande.

In baza materialelor cauzei penale si probelor cercetate in sedinta de judecati, instanta de
judecata

CONSTATA:

1. CAMINSCHI Alexandru Afanasi, la data de 21 martie 2023, in jurul orei 23%, se afla
in calitate de pasager in automobilul de model***** cu numarul de inmatriculare ***** ]a
volanul caruia se afla Caminschi Mihail, care se deplasa pe strada ***** din mun. Ungheni, si
care a fost stopat de cétre angajatii Inspectoratului National de Patrulare, iar in cadrul verificarii
actelor au constatat cd Caminschi Mihail nu este posesor si nu detinea permis de conducere a
mijlocului de transport, fapt care atrage rdspunderea contraventionalda in conformitate cu
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prevederile art. 231 alin. (2) Cod contraventional al Republicii Moldova si respectiv, fiind
initiatd Intocmirea procesului-verbal cu privire la contraventie.

In scurt timp, pasagerul automobilului de model*****_ cu numarul de inmatriculare *****
Caminschi Alexandru, apropiindu-se de automobilul angajatilor politiei de patrulare de model
*AxEE cu numarul de inmatriculare***** in timpul intocmirii procesului-verbal cu privire la
contraventie, actionand intentionat in scopul determinarii angajatului Serviciului de Patrulare
Ungheni-Nisporeni al Sectiei patrulare ,,Centru” a Directiei de patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului National de Patrulare a Inspectoratului General de Politie a Ministerului
Afacerilor Interne, inspector superior, Radvan Sergiu, numit in aceastd functie prin ordinul nr.
*asckk al sefului, general-maior de justitie Vadim Cojocaru, care, potrivit prevederilor art. 123
alin. (2) Codul penal, are statut de persoand publica, ca sd nu indeplineasca corespunzator
obligatiile sale functionale si anume, ca sd nu Intocmeascd procesul-verbal cu privire la
contraventie, i-a oferit acestuia mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma de 885 lei, plasandu-le
pe bancheta din fata a pasagerului a autoturismului de model ***** cu numarul de inmatriculare
seskoskosksk

2. Fiind audiat in sedinta de judecatd, inculpatul Caminschi Alexandru a recunoscut
vinovatia si faptele indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe si a declarat
ca 1si aduce putin aminte din ce s-a intdmplat, insa i-a comunicat fiul sau. Suplimentar nu are
nimic de spus.

3. Fapta indicatd in rechizitoriu §i recunoscutd de inculpatul Caminschi Alexandru se
confirma si prin urmatoarele mijloace de proba administrate in faza urmaririi penale:

3.1. Declaratiile martorului Sergiu Radvan, care a declarat ca activeaza in calitate de
subofiter de patrulare al serviciului de patrulare Ungheni-Nisporeni al DPC al INSP al IGP MAL

La data de 21 martie 2023, a fost implicat in serviciu pe teritoriul r-lui Ungheni, impreuna
cu colegul de serviciu, agent-principal Timus lon. Efectuand serviciul de patrulare pe strada
*a%#k% din mun. Ungheni, cu autoturismul de serviciu de model ***** cu numdarul de
inmatriculare ***** a fost stopat automobilul de model***** cu numarul de inmatriculare
*a%ck% la volanul caruia s-a dovedit a fi Caminschi Mihail, a.n.***** originar si locuitor al mun.
Ungheni, str. *****_ Ultimului 1 s-a adus la cunostintd motivul stopdrii, dupad care a solicitat
actele automobilului si permisul de conducere. Dansul a declarat ca nu detine un permis de
conducere.

Ulterior a purces la intocmirea procesului-verbal de contraventie, conform art. 231 alin. (2)
Cod contraventional. In timpul intocmirii procesului-verbal, Caminschi Alexandru s-a apropiat
de autoturismul de serviciu si a pus o suma de bani, pentru a nu intocmi procesul-verbal de
contraventie. Tot atunci 1-a preintampinat ca pentru darea de mitd survine raspundere penald,
insa dansul a ignorat cele spuse si a plasat pe bancheta in fata a automobilului mijloace banesti.
El a telefonat la serviciul de garda a Inspectoratului de Politie Ungheni pentru darea de mita si a
solicitat interventia grupei operative la fata locului. Momentul preintdmpinarii despre
raspunderea penala si lasarii banilor este filmat video.

La fel, in timpul verificarii, potrivit bazei de date ,,Acces”, s-a constatat cd soferul
Caminschi Mihail nu detine permis de conducere, astfel urma sa i se intocmeasca si un proces-
verbal conform art. 231 alin. (2) Cod contraventional. (f.d. 16)

3.2. Declaratiile martorului Timus lon care a dat declaratii similare declaratiilor martorului
Radvan Sergiu. (f.d. 15)

3.3. Declaratiile martorului Caminschi Mihail, care a declarat ca, la data de 21 martie 2023,
in jurul orelor 21%, a fost rugat de catre tatdl siu Caminschi Alexandru sa se deplaseze pe o
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stradd din cartierul Danuteni, unde acesta a facut niste lucrari de reparatie. Fiind cu automobilul
de model*****  cu numarul de inmatriculare *****_ si in stare de ebrietate, tatil sdu l-a rugat sa
se urce la volan si sa-1 duca acasa pe str. ***** din mun. Ungheni.

in jurul orelor 23%, s-a urcat la volanul automobilului mentionat, tatal siu s-a urcat alaturi,
pe bancheta din fatd, iar mama pe nume Caminschi Ecaterina pe bancheta din spate, si se
deplasau pe stradela ***** din mun. Ungheni. Ajuns la intersectia stradelei ***** cu strada
*asckk deplasandu-se spre dreapta, a fost stopat de catre ofiterii de patrulare, iar el s-a conformat
solicitarii.

Ulterior, acestia i-au solicitat sd le prezinte toate actele automobilului, dupa care l-au
intrebat daca detine un permis de conducere, iar el a comunicat ca nu detine. Angajatii politie i-
au spus cd, dupa ce vor documenta cazul, va trebui sa achite amenda, deoarece nu detine permis
de conducere, iar tatil sdu va fi sanctionat pentru ca i-a incredintat automobilul.

In continuare, dansii s-au deplasat spre automobilul de serviciu, iar tatil siu Caminschi
Alexandru, fiind in stare de ebrietate, fara s gandeasca adecvat, a coborat din automobil si s-a
deplasat spre automobilul de serviciu al ofiterilor de patrulare. El a coborat din masina tatalui sau
si se afla langa automobil. De la distantd a observat ca tatdl sau discuta aprins cu ofiterii de
patrulare. Observand ca acesta gesticuleaza si vorbeste indecent, s-a apropiat si el de automobilul
de serviciu al ofiterilor de patrulare, iar pe scaunul din fata a automobilului de serviciu, mai exact
langa picioarele unuia dintre ofiteri, a vazut mai multi bani. Tot atunci ofiterul s-a ridicat de pe
scaunul din fata automobilului, iar banii erau Tmprastiati pe scaun. El a intrebat politistii de unde
banii pe scaun, la care acestia i-au comunicat ca tatal sau le-a propus mita. Ulterior dansii au mai
chemat un echipaj, denuntand faptul ca tatal sau a propus mita. (f.d.14).

3.4. Procesul-verbal de cercetare la fata locului, cu plansd fotograficd, din data de 21
martie 2023, potrivit caruia, in rezultatul cercetarii automobilul de model ***** cu numarul de
inmatriculare ***** care era parcat pe acostamentul strazii ***** nr. 176, mun. Ungheni, In
directia centru a mun. Ungheni, s-a stabilit ca, in momentul cercetdrii, la distanta de aproximativ
de 10 metri, pe acelasi drum, pe banda opusa, se afla automobilul de model *****  de culoare
gri, cu numarul de inmatriculare ***** ijar la examinarea salonului automobilului de model
*adork cu numarul de inmatriculare ***** pe bancheta din fata a pasagerului s-au gasit bani in
numerar n bancnote de 200 lei, 100 lei, 50 lei, 20 lei, 10 lei si 5 lei, In suma totala de 885 lei,
care erau imprastiati. (f.d. 10-13)

3.5. Procesul-verbal de ridicare si examinare, din data de 22 martie 2023, potrivit caruia, de
la martorul Radvan Sergiu, ofiter superior INSP a IGP MAI, a fost ridicat un CD-R, cu
capacitatea de 700 MB, pe care sunt pastrate secvente video din data de 21 martie 2023. (f.d.18)

3.6. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 22 martie 2023, potrivit caruia
in rezultatul examindrii unui un CD-R, cu capacitatea de 700 MB, cu durata de 3 minute si 7
secunde, s-a stabilit In secventele audio-video se observa o persoand, care s-a dovedit a fi
Caminschi Alexandru, care se apropie de masina de serviciu a MAI *****  cu numarul de
inmatriculare *****_ in care se afla angajatul politiei Radvan Sergiu, care se afla la volanul
automobilului vizat, iar pe bancheta din fata, alaturi de sofer, se afla agentul de politie Timus
Ion. Persoanele respective ii explica lui Caminschi Alexandru ce incdlcéri a facut si ce pedeapsa
riscd conform Codului contraventional.

Ulterior ultimul le propune acestora mijloace banesti, pe care le detine in buzunar. Ofiterii
politiei de patrulare 1i comunicad ultimului ca nu i se permite sa propuna si eventual sd dea mita
angajatilor de politie si ca, potrivit legislatiei in vigoare, darea de miti se pedepseste penal. In
timpul discutiei cu Caminschi Alexandru, angajatii politiei intocmesc procesele-verbale. La un



Dosar nr. 1-187/2023 (PIGD: 1-23070477-51-1-17052023)

moment dat, Caminschi Alexandru arunca prin geamul masinii de serviciu mijloace banesti, care
cad chiar pe bancheta din fatd de langa sofer, unde era asezat ofiterul de patrulare Timus lon,
nimerind chiar pe bancheta din fata, intre picioarele ultimului. (f.d.18)

3.7. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 22 martie 2023, 1n care au fost
reflectate rezultatele examindrii bancnotelor cu nominalul de 200 lei, 100 lei, 50 lei, 20 lei, 10 lei
si 5 lei, In suma totala de 885 lei, in care au fost indicate seriile si numerele bancnotelor, ridicate
prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21 martie 2023. (f.d.21)

3.8. Raportul de expertizd judiciard Nr. 34/12/1-R-1347 din 21 aprilie 2023 cu plansa
ilustrativa, potrivit caruia: bancnotele cu nominalu®**** 1in litigiu corespund dupa metoda de
confectionare si calitatea reproducerii elementelor poligrafice de design cu a specimenelor
autentice realizate de intreprinderea emitenta.

Bancnotele cu nominalu***** sunt confectionate din hartie securizata, cu fibre color
incorporate in suport, cu folosirea tiparului plat-offset (recuzitele) si tiparului inalt (seria si
numarul).

(f.d.33-42).

4. Ascultand partile, audiind inculpatul, cercetand materialele cauzei penale din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitdtii si veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de
vedere al coroborarii lor, instanta de judecata considera ca vinovatia inculpatului in sedinta de
judecatd s-a confirmat integral si urmeaza a fi recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal - coruperea activa - oferirea personala unei persoane
publice a bunurilor ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, din
urmatoarele considerente.

5. Instanta retine ca din probele cercetate in sedinta de judecata si acceptate de inculpat,
rezultd cu certitudine ca inculpatul Caminschi Alexandru a savarsit fapta retinutd in § 1 din
prezenta sentinta.

6. Aceste fapte si circumstante s-au confirmat cu certitudine prin declaratiile inculpatului
Caminschi Alexandru, declaratiile concordante ale martorilor Sergiu Radvan, Timus Ion si
Caminschi Mihail, procesul-verbal de cercetare la fata locului, cu plansa fotografica, din data de
21 martie 2023, procesul-verbal de ridicare si examinare din data de 22 martie 2023; procesul-
verbal de examinare a obiectului din data de 22 martie 2023; procesul-verbal de examinare a
obiectului din data de 22 martie 2023; precum si raportul de expertiza judiciara Nr. 34/12/1-R-
1347 din data de 21 aprilie 2023. (a se vedea §§ 2-3 din prezenta sentinta)

Instanta noteazd ca esenta probelor respective au fost reflectate supra, acestea au fost
recunoscute de inculpat, sunt suficient de clare si concludente, si nu considerd necesara de a face
o apreciere detaliatd a acestora in prezenta sentintd, deoarece continutul lor nu a fost contestat si
nu trezesc niciun fel de dubiu.

7. In consecintd, instanta considera ci vinovitia inculpatului Caminschi Alexandru a fost
probatad si urmeaza a fi recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) Cod penal, cu aplicarea pedepsei penale.

8. In conformitate cu art. 7 alin. (1) Cod penal, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul §i gradul prejudiciabil al infractiunii savdrsite, de persoana celui vinovat §i de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald.

In conformitate cu art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciala
a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanfa de judecata tine cont de gravitatea
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infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

9. La individualizarea pedepsei instanta tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii, de faptul ca la locul de trai inculpatul Caminschi Alexandru se caracterizeaza
pozitiv, este casatorit, nu are un loc permanent de munca insd munceste ocazional, la evidenta
medicului psihiatru si/sau narcolog nu se afla si nu are antecedente penala.

10. Instanta noteazd cd in sedinta de judecatd inculpatul Caminschi Alexandru a
constientizat caracterul prejudiciabil al faptei sale, s-a cait sincer de fapta comisa si a manifestat
un regret profund fata de fapta savarsita.

11. in conformitate cu art. 76 alin. (1) lit. f) Cod penal, instanta retine in calitate de
circumstanta atenuanta in privinta inculpatului - recunoasterea vinovatiei.

In ceea ce priveste opinia ci aceastd circumstanta atenuanti nu poate fi retinuti, deoarece
cauza s-a judecat in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, instanta releva ca,
potrivit art. 364! Cod de procedura penala, inculpatul recunoaste fapta indicata in rechizitoriu, iar
fapta reprezinta latura obiectiva a componentei de infractiune, insa, potrivit art. 76 alin. (1) lit. f)
Cod penal, reprezinta circumstanta atenuanta - recunoasterea vinovatiei, iar vinovatia reprezinta
latura subiectiva a componentei de infractiune.

Mai mult decat atat, nici legea penala si nici legea procesual penald nu prevede expressis
verbis ca, in cazul judecdrii cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penald, nu
poate fi retinutd circumstanta atenuanta prevazutd de art. 76 alin. (1) lit. f) Cod penal -
recunoasterea vinovatiei. Respectiv un atare rationament, neintemeiat pe prevederi legale
relevante, reprezintd, in lumina art. 3 alin. (2) Cod penal, o interpretare extensiva defavorabild a
legii penale, care este interzisa.

In final, pe aceasti linie de idei, instanta noteaza ca o pozitie similara a fost expusa in pct.
35 alin. (2) din Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire la aplicarea
prevederilor art. 364! CPP de catre instantele judecatoresti” nr. 13 din 16.12.2013, insa, in urma
unui reviriment jurisprudential, prin Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Pentru
modificarea si completarea Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.13 din 16 decembrie
2013 ,,Cu privire la aplicarea prevederilor art. 364! Cod de procedura penald, de catre instantele
judecatoresti”, nr. 19 din 26.03.2018, acest rationament a fost exclus.

In conformitate cu art. 76 alin. (2) Cod penal, instanta retine in calitate de circumstanti
atenuantd in privinta inculpatului - cdinta sincera.

12. Circumstante agravante, prevazute de art. 77 Cod penal, nu au fost retinute.

13. La aplicarea pedepsei, instanta stabileste categoria ei in functie de scopul urmarit de a
asigura corectarea si resocializarea inculpatului, de a preveni pe viitor sdvarsirea de noi
infractiuni, precum si restabilirea echitatii sociale.

14. In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata
in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viata, se aplica
pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

15. Se noteaza ca fapta prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, se pedepseste cu
inchisoare de pina la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar
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persoana juridicad se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale
cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

16. In lumina prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald, in spetd, limita
maxima a pedepsei principale sub forma de inchisoare este de 4 ani, iar pedeapsa complementara
sub forma de amendd urmeazd a fi individualizatd in limitele de la 1500 la 3000 unitati
conventionale.

17. Relativ la circumstantele cauzei stabilite supra, finand cont de scopul pedepsei penale,
prevazut de art. 61 alin. (2) Cod penal, conform caruia ,, pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea savirgirii de
noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cdt si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinfe fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate” si de
Regula nr. 6 din Recomandarea nr. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre
referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul
de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri),
potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de
asemenea sd_fie proportionalda cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost
condamnat sau o persoand este inculpata, decat sa se tina seama de situatia personala”, precum
si de prevederile art. 364! alin. (8) Cod penal, instanta considera necesar de a aplica inculpatului
Caminschi Alexandru o pedeapsa principald sub formad de inchisoare pe un termen de 1 an, si
pedeapsa complementara sub formd de amendd Tn marime de 1500 unitdti conventionale,
echivalentul a 75000 lei, care Tn acceptiunea instantei este o pedeapsa echitabila.

18. In acest context, instanta relevd cd, pedeapsa este echitabildi cind ea impune
infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adicd a drepturilor si intereselor
victimet, statului si Intregii societdti, perturbate prin infractiune.

O pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si
de neincredere 1n lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

Respectiv, instanta noteaza ca pedeapsa aplicatd pentru savarsirea unei infractiuni trebuie
sd fie proportionala gravitatii infractiunii. Instanta noteaza ca solicitarea procurorului de aplicare
a unei pedepse penale sub formd de inchisoare pe un termen de 3 ani este una exagerata, in
conditiile in care remuneratia ilicita oferitd de inculpat este una nesemnificativa (885 lei), iar
interesele statului si societdtii nu au fost perturbate intr-o asa masurd, Incat sa reclame o
pedeapsa Tn marimea solicitata.

In mod cert, in lumina circumstantelor particulare ale cauzei, aplicarea unei pedepse sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, ar trezi un sentiment de nedreptate din partea
inculpatului si chiar un sentiment de indignare din partea opiniei publice.

19. La aplicarea pedepsei complementare sub formda de amenda, instanta tinut cont de
prevederile art. 64 alin. (2) teza a Il-a, potrivit carora, marimea amenczii se stabileste in functie de
gravitatea infractiunii savirsite §i de situatia materiald a celui vinovat §i a familiei sale.

20. Asa fiind, in acest context, intanta a tinut cont de gravitatea infractiunii, de situatia
materialeld a inculpatului, care nu are un loc permanent de munca, muncind ocazional.

21. La fel, la individualizarea pedepsei instanta a tinut cont si de faptul ca, in conformitate
cu art. 78 alin. (1) lit. a)si b) Cod penal, in cazul in care instanta de judecatd constata
circumstante atenuante la savdrsirea infractiunii, pedeapsa principald se reduce sau se schimba
dupa cum urmeaza: daca minimul pedepsei cu inchisoare prevazut la articolul corespunzator din
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Partea speciala a prezentului cod este mai mic de 10 ani, pedeapsa poate fi redusa pina la acest
minim; b) daca se aplica amenda, aceasta se poate cobori pind la limita de jos; [...]

22. Avand 1n vedere persoana inculpatului, circumstantele atenuate retinute si
circumstantele particulare ale cauzei, instanta va stabili inculpatului o pedeapsa sub forma de
inchisoare sub media posibild a pedepsei sub forma de inchisoare posibild in acest caz si o
pedeapsd minima sub forma de amenda.

23. In conformitate cu art. 90 alin. (1) Cod penal, dacd, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savdrsite cu intentie si de cel mult
7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudentad, instanta de judecata, tinind cont de
circumstantele cauzei §i de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca
acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecdt in hotardre motivele condamnarii cu
suspendare conditionata a executarii pedepsei §i perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de proba.

24. Tinand cont de faptul ca inculpatului urmeaza sa i se aplice o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 an, pentru sdvarsirea unei infractiuni grave, de atitudinea si
comportamentul sdu dupd savarsirea infractiunii, de faptul cd el a constientizat caracterul
prejudiciabil al faptei savarsite si a manifestat un regret profund fatd de aceasta, avand in vedere
ca dansul savarseste o infractiune pentru prima data, instanta ajunge la concluzia cd nu este
rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd si considerd necesar de a dispune suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei aplicate, cu stabilirea unei perioade de probatiune pe un
termen de 1 an.

25. In acest context, instanta releva ca, in conformitate cu art. 4 Cod penal, intreaga
reglementare juridica are menirea sa apere, in mod prioritar, persoana ca valoare suprema a
societatii, drepturile §i libertatile acesteia. Legea penald nu urmareste scopul de a cauza
suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului.

26. La aplicarea art. 90 Cod penal in privinta inculpatului, instanta a finut cont si de
jurisprudenta CtEDO, care, in cauza Varga si altii vs Ungaria (cererile nr. 14097/12, 45135/12,
73712/12, 34001/13, 44055/13, si 64586/13) din 10 martie 2015, a reiterat faptul ca ,, solutia cea
mai potrivita pentru problema supraaglomerarii ar fi reducerea numarului de detinuti prin
utilizarea mai frecventa a masurilor punitive non-privative de libertate si minimizarea recurgerii
la detentia preventiva”, amintind in acest scop Recomandairile Comitetului de Ministri, care
invita statele sa Incurajeze procurorii si judecatorii de a folosi cat mai mult posibil alternativele
la detentie, In scopul de a rezolva problema cresterea numarului detinutilor in inchisori (a se
vedea in special Recomandarea nr R (99) 22 si Recomandarea Rec (2006) 13 a Comitetului de
Ministri).

27. Astfel, la aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare si dispunerea executdrii e,
instanta urmeaza sd se conduca de principiul ultima ratio, impunandu-se doar in cazul in care,
dincolo de orice dubiu, 0 masurd mai blanda nu ar putea realiza scopul pedepsei penale.

28. In conformitate cu art. 72 alin. (3) Cod penal, in penitenciare de tip semiinchis executd
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni usoare, mai putin grave §i
grave, savdrygite cu intenfie.

Tinand cont de faptul cd inculpatul Caminschi Alexandru urmeaza sa fie recunoscut
vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, care este o infractiune
grava savarsitd cu intentie, potrivit legii, aceastd pedeapsa se executd in penitenciar de tip
semiinchis.
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29. Solutionand chestiunea privind corpurile delicte, instanta retine ca, prin ordonanta de
recunoastere a obiectelor in calitate de corp delict din data de 22 martie 2023, au fost
recunoscute in calitate de corpuri delicte - ***** ridicate prin procesul-verbal de cercetare la
fata locului. (f.d. 10-13, 22).

30. In conformitate cu art. 162 alin. (1) pct. 1) si 4) Cod de procedura penald, in cazul in
care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotdrdste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: [...] uneltele care au servit la
savirsirea infractiunii vor fi confiscate [...] 4) banii si alte valori dobindite pe cale criminala sau
asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se
trec in venitul statului. [...]

In conformitate cu art. 106 alin. (1) Cod penal, confiscarea speciald constd in trecerea,
fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea
acestora.

In conformitate cu art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, sint supuse confiscdrii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni,

[]

31. In conditiile in care banii (bancnotele) recunoscuti in calitate de corp delict prin
ordonanta organului de urmarire penald din data de 22 martie 2022 au fost utilizati de Caminschi
Alexandru in calitate de remuneratie ilicitd a coruperii active, acestea urmeaza a fi confiscati, in
conformitate cu art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal si art. 162 alin. (1) pct. 1) si 4) Cod de
procedura penala, si trecuti ca venit in contul statului.

32. Intr-o alti ordine de idei, instanta retine ca prin ordonanta si procesul-verbal de ridicare
din data de 22 martie 2023, de la Radvan Sergiu a fost ridicat un CD-R, cu capacitatea de 700
MB, care contine Inregistrari video din data de 21 martie 2023. (f.d. 17).

Prin ordonanta organului de urmarire penald din data de 22 martie 2023, obiectul respectiv
a fost recunoscut in calitate de mijloc material de proba.

33. In conformitate cu art. 157 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedurd penala, constituie
mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisda, audio, video, electronica etc.) care
provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite
circumstante care au importanta pentru cauzd.

Documentele se anexeaza, prin ordonanfa organului de urmarire penala sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atita timp cit se pastreaza dosarul
respectiv.

34. In atare circumstante, instanta considera ca mijlocul material de proba - un CD-R, care
contine inregistrari video din data de 21 martie 2023, urmeaza s se pastreze In dosar atata timp
cat se pastreaza dosarul respectiv.

35. Cu referire la cheltuielile judiciare, instanta noteaza ca acuzatorul de stat a solicitat
incasarea cheltuielilor pentru efectuarea raportului de constatare tehnico-stiintific nr. 34/12/1-R-
1347 din data de 21 aprilie 2023, in marime de 2100 lei.

36. In conformitate cu art. 227 alin. (1) Cod de procedura penala, cheltuieli judiciare sunt
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

In conformitate cu art. 229 alin. (1) Cod de procedurd penala, cheltuielile judiciare sunt
suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului.

37. Avand 1n vedere ca pentru asigurarea bunei desfasurdri a procesului penal a fost
necesara suportarea cheltuielilor pentru efectuarea raportului de expertiza judiciard in vederea
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probarii vinovatiei inculpatului Caminschi Alexandru si ¢ prin prezenta sentinta acesta urmeaza
a fi recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii de care a fost invinuit, instanta considera
necesar de a incasa din contul lui Caminschi Alexandru in beneficiul statului suma de 2100 lei,
cu titlu de cheltuieli judiciare.

38. in temeiul celor expuse supra, in conformitate cu art. art. 341, 364!, 384, 385, 389, 392-
395, 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata

HOTARASTE:

CAMINSCHI Alexandru Afanasie se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si i se aplica o pedeapsa sub forma de inchisoare pe
termen de 1 (unu) an, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, si amenda in
marime de 1500 unitati conventionale, echivalentul a 75000 (saptezeci si cinci mii) lei.

In temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei sub forma de inchisoare aplicatd lui
CAMINSCHI Alexandru Afanasie se suspenda conditionat si i se stabileste o perioada de
probatiune de 1 (unu) an.

Se dispune neexecutarea pedepsei aplicate in privinta lui CAMINSCHI Alexandru
Afanasie, daca in perioada de probatiune fixatd, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune si,
prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Corpurile delicte - ***** se confisca si se trec in venitul statului.

Mijlocul material de proba - un CD-R, care contine inregistrari video din data de 21 martie
2023, se pastreaza in dosar atata timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

Se incaseaza din contul lui CAMINSCHI Alexandru Afanasie, in beneficiul statului
suma de 2100 (doua mii si una sutd) lei, cu titlu de cheltuieli judiciare.

Sentinta cu drept de atac 1n ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu,
prin intermediul judecatoriei Ungheni.

Sentinta pronuntatd public la data de 29 iunie 2023.

Presedintele sedintei,
Judecator Ion
GHIZDARI



