DOSAR NR. 1-123/2010
SENTINTA
IN NUMELE LEGII
17 DECEMBRIE 2010 OR. CAHUL
JUDECATORIA CAHUL
IN COMPONENTA PRESEDINTELUI SEDINTEI DE JUDECATA COTEA ION GH.
ASISTAT DE GREFIERELE CORJAN TATIANA, PORUMBESCU ANA,
CU PARTICIPAREA PROCURORILOR CALENDARI DUMITRU, TARALUNGA ANA, AVOCATULUI CHIRIACOV GRIGORE, PARTII VATAMATE
POPA ALEXANDRU, INCULPATULUI
A EXAMINAT IN SEDINTA DE JUDECATA PUBLICA DOSARUL PENAL DE INVINUIRE A LUI
BEJU NICOLAE DUMITRU — 01 OCTOMBRIE 1969 ANUL NASTERII, ORIGINAR SI DOMICILIAT IN COMUNA ZIRNESTI, RAIONUL CAHUL,
CETATEAN AL R. MOLDOVA, CASATORIT, CU DOI COPII MINORI SLA INTRETINERE, CU STUDII SUPERIOARE, ANGAJAT CA PRIMAR AL
COMUNEI ZIRNESTI DIN RAIONUL CAHUL, FARA ANTECEDENTE PENALE, LA EVIDENTA MEDICULUI PSIHIATRU SI NARCOLOG NU SE AFLA,
DE COMITEREA  INFRACTIUNII PREVAZUTE DE  ART. 324 ALIN3  LIT.A)  SI  ART.332  ALIN.2  LIT.B) COD
PENAL,
A CONSTATAT:

BEJU NICOLAE DUMITRU A FOST DEFERIT JUDECATII SI INVINUIT CONFORM RECHIZITORIULUI DE FAPTUL CA LA DATA DE 04
DECEMBRIE 2009, IN PERIOADA ORELOR 10:00-13:00, AFLINDU-SE IN INCINTA PRIMARIEI COM.ZIRNESTI R-L CAHUL, EXERCITAND FUNCTIA
DE DEMNITATE PUBLICA DE PRIMAR AL SAT. ZIRNESTI, R-L CAHUL, FIIND ALES IN ACEASTA FUNCTIE DUPA ALEGERILE LOCALE CE AU
AVUT LOCA LA 17 IUNIE 2007 N CONFORMITATE CU CODUL ELECTORAL AL REPUBLICII MOLDOVA NR.1381 DIN 21.11.1997 SI LEGALITATEA
ALEGERILOR LOCALE A PRIMARULUI COM. ZIRNESTI R-L CAHUL FIIND CONFIRMATE PRIN HOTARIREA JUDECATORIEI CAHUL DIN 20 IUNIE
2007 CU VALIDAREA MANDATULUI PRIMARULUI ALES, AVAND ATRIBUTII IN VEDEREA EXERCITARII FUNCTIILOR AUTORITATII PUBLICE,
ASTFEL FIIND PERSOANA CU INALTE FUNCTII DE RASPUNDERE, IN INTERES MATERIAL PERSONAL, A ESTORCAT DE LA POPA ALEXANDRU
PAVEL, A.N.17.03.1981, DOMICILIAT IN OR. CIMISLIA, STR. MIHAI VITEAZUL, 88, BANI IN SUMA DE 300 EURO CE NU I SE CUVIN, PENTRU A
INDEPLINI ACTIUNI CE TIN DE ATRIBUTIILE SI FUNCTIILE AUTORITATII PUBLICE LOCALE, SI PENTRU A INDEPLINI O ACTIUNE CONTRAR
OBLIGATIUNILOR DE SERVICIU, IN SCOPUL PUNERII LA EVIDENTA PE TERITORIUL COM.ZIRNESTI R-L CAHUL, PENTRU A INTRODUCE DATE
VADIT FALSE IN SUPLIMENTUL DE SERIA SI NR.RAAF0165203 LA BULETINUL DE IDENTITATE SERIA SI NR.A40045824 ELIBERAT PE NUMELE
POPA ALEXANDRU PAVEL, A.N.17.03.1981, IN VIZA DE DOMICILIU ANUL “2008”, SI DUPA CE A MODIFICAT CIFRELE ANULUI “2009” IN ANUL
“2008” A PRIMIT DE LA POPA ALEXANDRU PAVEL, A.N.17.03.1981, BANI IN SUMA DE 200 EURO, CE NU I SE CUVIN.

TOT EL, A FOST DEFERIT JUDECATII SI INVINUIT CONFORM RECHIZITORIULUI SI DE FAPTUL CA LA DATA DE 04 DECEMBRIE 2009 iN
PERIOADA ORELOR 10:00-13:00, AFLINDU-SE IN INCUNTA PRIMARIEI COM.ZIRNESTI R-L CAHUL, EXERCITAND FUNCTIA DE DEMNITATE
PUBLICA DE PRIMAR AL SAT. ZIRNESTI, R-L CAHUL, FIIND ALES IN ACEASTA FUNCTIE DUPA ALEGERILE LOCALE CE AU AVUT LOCA LA 17
IUNIE 2007 IN CONFORMITATE CU CODUL ELECTORAL AL REPUBLICII MOLDOVA NR.1381 DIN 21.11.1997 SI LEGALITATEA ALEGERILOR
LOCALE A PRIMARULUI COM. ZIRNESTI R-L CAHUL FIIND CONFIRMATE PRIN HOTARIREA JUDECATORIEI CAHUL DIN 20 IUNIE 2007 CU
VALIDAREA MANDATULUI PRIMARULUI ALES, AVAND ATRIBUTII IN VEDEREA EXERCITARII FUNCTIILOR AUTORITATII PUBLICE, ASTFEL
FIIND PERSOANA CU INALTE FUNCTII DE RASPUNDERE, iN INTERES MATERIAL PERSONAL, CU SCOPUL INSCRIERII UNOR DATE FALSE IN
DOCUMENTUL OFICIAL DE O IMPORTANTA DEOSEBITA CE ACORDA DREPTURI, PENTRU A PUNE LA EVIDENTA PE TERITORIUL
COM.ZIRNESTI R-L CAHUL, A INSCRIS IN SUPLIMENTUL DE SERIA SI NR.RAAF0165203 LA BULETINUL DE IDENTITATE SERIA SI NR.A40045824
ELIBERAT PE NUMELE POPA ALEXANDRU PAVEL, A.N.17.03.1981, IN VIZA DE DOMICILIU PUSA DE CATRE SECRETARA PRIMARIEI ANUL
“2009”, A MODIFICAT IN ANUL “2008”, PENTRU CE A PRIMIT DE LA POPA ALEXANDRU PAVEL, A.N.17.03.1981, BANI IN SUMA DE 200 EURO, CE
NU I SE CUVIN.

CA PROBE DE ACUZARE AU FOST PREZENTATE DE CATRE PROCUROR SI ADMINISTRATE iN SEDINTA DE JUDECATA URMATOARELE:

PARTEA VATAMATA POPA A. A DECLARAT CA IN TOAMNA ANULUI 2009 S-A APROPIAT DE PRIMARUL BEJU N. SI L-A INTREBAT
DACA IL POATE PUNE LA EVIDENTA DEOARECE S.ZIRNESTI ESTE IN APROPIERE DE ROMANIA. BEJU N. A SPUS CA VA CAUTA O PERSOANA
CARE SA-L PUNA LA EVIDENTA SI SA-L SUNE PESTE UN TIMP. PESTE APROXIMATIV O SAPTAMANA L-A SUNAT SI APOI S-A DEPLASAT IN
ZIRNESTI. ACOLO L-A INTREBAT PE PRIMAR DACA POATE SA-L PUNA LA EVIDENTA CU DATA DIN URMA SI ACESTA L-A INTREBAT CiT VA
PUTEA SA PLATEASCA PENTRU ACEASTA, IAR POPA A. A SPUS CA ATIT CIT VA HOTARI BEJU N., ULTIMUL SPUNAND SUMA IN JUR DE 300
EURO. POPA A. A SPUS CA SE VA GINDI SI A VENIT IN OR.CAHUL UNDE LA POLITIE A DEPUS PLINGERE. POLITIA DIN CAHUL I-A DAT SUMA
DE 300 EURO SI EL S-A DUS LA BEJU N. UNDE L-A ASTEPTAT SI IN INCINTA PRIMARIEI I-A DAT ACESTUIA FISA DE INSOTIRE DE LA
BULETINUL DE IDENTITATE. PESTE UN TIMP AU FOST CHEMATI DE SECRETARA SI A SEMNAT NISTE ACTE APOI IN BIROUL PRIMARULUI
ACESTA I-A RESTITUIT FISA DE INSOTIRE CU VIZA DE RESEDINTA CU ANUL 2008. POPA A. A SCOS SUMA DE 300 EURO SI BEJU N. A
DESFACUT O CARTE SI I-A SPUS CA O BANCNOTA DE 100 EURO SA-I IA INAPOI IAR RESTUL SA-I PUNA IN CARTE, CEEA CE A SI FACUT.
DINSUL PENTRU A-I FI PUSA VIZA DE RESEDINTA S-A ADRESAT LA MAI MULTE PERSOANE SI IN S.ROSU DAR A FOST REFUZAT. BEJU N. [-A
SPUS CA PENTRU A-L PUNE LA EVIDENTA VA COSTA 300 EURO. IN ROMANIA A FOST PRIN ANUL 1996 IN EXCURSIE. CERERE A DEPUS LA
POLITIE PENTRU CA I S-A PARUT CA COSTA SCUMP 300 EURO PENTRU VIZA DE RESEDINTA, CONSIDERIND CA TREBUIA SA PLATEASCA 500
LEI BEJU NU L-A IMPUS SA PLATEASCA SI A PROPUS CA DACA DORESTE SA-I FACA VIZA VA COSTA 300 EURO. NU I-A SPUS LUI BEJU N. CA
SUMA DE 300 EURO ESTE PREA MARE CI CA SE VA MAI GINDI. DINSUL NU CUNOASTE LA CINE A FOST PUS LA EVIDENTA, A INTELES CA
BANII VOR FI TRANSMISI PERSOANEI CE-L VA LUA IN SPATIU LOCATIV. NISTE CUNOSCUTI I-AU SPUS CA ESTE NEVOIE DE VIZA DE
RESEDINTA PENTRU A SE PUTEA DEPLASA iIN ROMANIA SA IMPORTE FRUCTE. DINSUL ANTERIOR S-A ADRESAT CU ACEEASI PROBLEMA IN
S.ROSU DAR A FOST REFUZAT DE PRIMAR, DAR LA ZIRNESTI S-A ADRESAT CONSIDERAND CA PRIMARUL POATE SA HOTARASCA TOTUL.
NU A NEGOCIAT CU PRIMARUL PRETUL, PENTRU CA INITIAL A GINDIT CA VA GASI 300 EURO, APOI A CONSIDERAT CA SUMA E PREA MARE.
PE CET. CAMBUR IVAN iL CUNOASTE, DEOARECE VERISORUL SAU — LUPASCU ALEXANDRU S-A ADRESAT LA CAMBUR PENTRU A-I FACE
VIZA DE RESEDINTA, DAR ACESTA A CERUT O SUMA PREA MARE DE BANI SI EL L-A CONVINS SA-L DENUNTE LA POLITIE. TOT EL I-A DAT
LUI LUPASCU A. BANI iN SUMA DE 200 EURO PENTRU A-I DA LUI CAMBUR SI CA ULTIMUL SA-I FACA VIZA DE RESEDINTA iN S.CISMICHIOL.
DE RESEDINTA AVEAU NEVOIE PENTRU A SE OCUPA CU ANTREPRENORIATUL CU ROMANIA. BANII I-A TRANSMIS EL LUI CAMBUR DUPA
CAZUL CU BEJU. CAREVA PRETENTII FATA DE BEJU N. NU ARE, IN FISA DE INSOTIRE EL CAREVA CORECTARI A DATELOR NU A FACUT.
CAREVA INTELEGERE CU COLABORATORII MAI DESPRE PROVOCARE NU A AVUT, CAREVA PIX DE PE MASA SECRETAREI NU A LUAT.

MARTORUL BEJU FILONIA, MAMA INCULPATULUI A EXPLICAT CA FIUL EI I-A PROPUS SA I-A O PERSOANA N SPATIU SI EA A CAZUT
DE ACORD, MENTIONIND CA ACEASTA VA FI CONTRA PLATA SI CA PERSOANA RESPECTIVA II VA PLATI CIT VA DORIL FIUL DINSEI NU I-A
SPUS CE SUMA VA FI PLATITA, EA ULTERIOR TREBUIA SA SEMNEZE ACTELE DESPRE LUAREA LA EVIDENTA.

MARTORUL NICULITA VASILE A RELATAT CA BEJU N. I-A PROPUS SA PRIMEASCA O PERSOANA LA EVIDENTA SI EL A CAZUT DE
ACORD DAR NU A MAI REUSIT DIN MOTIVUL CA A FOST OCUPAT CU SERVICIUL. DESPRE CAREVA REMUNERARE PENTRU ACEASTA NU A
FOST NICI O DISCUTIE CU BEJU N. ULTIMUL iNSA I-A SPUS CA PERSOANA RESPECTIVA IL VA MULTUMI, DAR NU STIE iN CE MOD.

MARTORUL NEGRU VIORICA A RELATAT CA PE LA MIJLOCUL LUNII NOIEMBRIE 2009 CET. POPA A. A VENIT IN INCINTA PRIMARIEI
S.ZIRNESTI SI I-A EXPLICAT CA VREA SA VORBEASCA CU PRIMARUL PENTRU A FI LUAT LA EVIDENTA iIN SAT, DATIND CU ANUL 2008.
DINSA I-A EXPLICAT CA ACEST LUCRU ESTE IMPOSIBIL PENTRU CA FISELE RESPECTIVE SE TRANSMIT TIMP DE 48 ORE SECTIEI DE
PASAPOARTE. POPA A. INSISTA SA SE VADA CU PRIMARUL CONSIDERIND CA TOTUL ESTE POSIBIL. PE DATA DE 4 DECEMBRIE 2009 POPA A.
IAR A VENIT LA PRIMARIE SPUNIND CA VREA SA SE INTILNEASCA CU PRIMARUL S$I IN JURUL PRINZULUI BEJU N. A VENIT SI A CHEMAT-O
LA EL IN BIROU SI I-A SPUS SA-L PUNA LA EVIDENTA PE POPA A. LA MAMA SA — BEJU FILONIA SI CA ULTIMA VA VENI MAI TiRZIU SA
SEMNEZE. PRIMARUL A INTREBAT-O DACA E POSIBIL SA PUNA LA EVIDENTA PE POPA A. CU ANUL 2008. CEREREA DE LUARE LA EVIDENTA
A FOST INTOCMITA CU DATA DE 04.12.2009, IN FISA DE INSOTIRE A BULETINULUI A FOST PUSA ACEEASI DATA. ACTELE INTOCMITE AU FOST
LUATE DE PRIMARUL N.BEJU CARE S-A DUS IN BIROUL SAU APOI A REVENIT CU POPA A. CAREVA CORECTARI iN ACTE DINSA NU A
EFECTUAT.

AUDIAT IN CALITATE DE INCULPAT, BEJU N. A DECLARAT CA IN PERIOADA 24-25 OCTOMBRIE 2009 iN INCINTA PRIMARIEI DIN
S.ZIRNESTI R.CAHUL A VAZUT PE CET. POPA A.P., PE CARE ANTERIOR NU-L CUNOSTEA. ULTIMUL I-A SPUS CA DORESTE SA-SI FACA VIZA



DE RESEDINTA iN S.ZIRNESTI R.CAHUL, CA DINSUL ANTERIOR A DISCUTAT CU SECRETARUL CONSILIULUI LOCAL DAR I S-A SPUS CA ESTE
NEVOIE DE O PERSOANA CARE L-AR PRIMI iN SPATIUL LOCATIV. POPA A. I-A SPUS CA NU CUNOASTE PE NIMENI IN SAT SI A RUGAT SA
GASEASCA O PERSOANA CARE L-AR PRIMI LA EVIDENTA. DINSUL A EXPLICAT CA DACA VA GASI PE CINEVA SE VOR CONTACTA
TELEFONIC SI VOR DISCUTA. PESTE UN TIMP POPA A. L-A SUNAT SI A INTREBAT DACA ESTE CINEVA DE ACORD SI I-A EXPLICAT CA A
GASIT O ASTFEL DE PERSOANA, AVINDU-L IN VEDERE PE CET. NICULITA V. SI SA VINA PE DATA DE 04.12.09 LA PRIMARIE. IN ZIUA
RESPECTIVA NICULITA V. A VENIT LA PRIMARIE LA ORELE 08.00 DIMINEATA DAR POPA A. NU A VENIT SINICULITA V. A PLECAT. BEJUN. A
IESIT SA-L PETREACA SI A VAZUT-O PE MAMA SA, CU CARE A CONVENIT SA-L PRIMEASCA IN SPATIUL LOCATIV PE POPA A, LA CE ULTIMA
A CAZUT DE ACORD SI I-A SPUS SA PERFECTEZE ACTELE, APOI DINSA LE VA SEMNA. IN JURUL ORELOR 10.00 POPA A. L-A SUNAT SI IN
JURUL ORELOR 11.00 S-AU INTILNIT LA PRIMARIA DIN S.ZIRNESTI. PINA LA ACEASTA, PRIN TELEFON POPA A.L-A INTREBAT DACA POATE
FI PUS LA EVIDENTA CU ANUL 2008 DAR I-A RASPUNS CA NU POATE. AFLINDU-SE iN BIROUL DE SERVICIU, POPA A. I-A TRANSMIS
BULETINUL DE IDENTITATE SI FISA DE INSOTIRE PE CARE BEJU N. LE-A DAT SECRETAREI IN PREZENTA SECRETAREI POPA A. A INTREBAT
DACA POATE FI PUS LA EVIDENTA CU ANUL 2008, DAR SECRETARA A RASPUNS CA NU. PESTE UN TIMP SECRETARA I-A COMUNICAT CA
ACTELE SUNT GATA SI SA-L CHEME PE POPA A. SA LE SEMNEZE. DUPA CE POPA A. A SEMNAT ACTELE, BEJU N. A LUAT BULETINUL DE
IDENTITATE SI FISA DE INSOTIRE SI IN BIROUL SAU DE SERVICIU LE-A TRANSMIS LUI POPA A. IMEDIAT DUPA ACEASTA POPA A. A SCOS
DIN PORTMONEU O BANCNOTA DE 200 EURO SI UNA DE 100 EURO, EXPLICIND CA A PROMIS SA-I MULTUMEASCA PERSOANEI CE L-A PUS LA
EVIDENTA. BEJU N. A SPUS CA AJUNGE SI 200 EURO SI CA POPA A. SA PUNA ACESTI BANI INTR-O CARTE DE PE MASA, CEEA CE POPA A. A SI
FACUT. DUPA ACEASTA EL A PLECAT IAR PESTE 10 MIN. IN BIROU AU INTRAT COLABORATORII MAL EXPLICIND CA A EXTORCAT BANI DE
LA POPA A. IN FISA DE INSOTIRE DUPA CE SECRETARA L-A PUS LA EVIDENTA PE POPA A. DINSUL NU S-A UITAT, IN ACEASTA FISA EL NU A
INTRODUS NIMIC. DINSUL NU A CUNOSCUT CiTI BANI VREA SA-I TRANSMITA POPA A. DAR I-A SPUS CA 300 EURO E O SUMA PREA MARE SI
AJUNG 200 EURO. BEJU N. AVEA DE GIND SA TRANSMITA BANII RESPECTIVI PERSOANEI CE L-A LUAT IN SPATIU PE POPA A. IN COPIA FISEI
DE EVIDENTA RAMASA LA PRIMARIE ESTE INDICAT ANUUL 2008, PE CIND IN ORIGINAL ESTE ANUL 2009, DAR EL NU A MODIFICAT ACEASTA
DATA SI CREDE CA ACEASTA MODIFICARE A FACUT-O POPA A. NU SE CONSIDERA VINOVAT DE COMITEREA INFRACTIUNILOR IMPUTATE
CI CONSIDERA CA A FOST PROVOCAT, DEOARECE POPA A. A FOST SI iN S.ROSU CU ASTFEL DE PROPUNERI SI IN S.CISMICHIOI UNDE A SI
FOST PORNIT DOSAR PENAL. DINSUL CONSIDERA CA POPA A. ESTE AGENT AL POLITIEI SI PINA LA ACEST CAZ PE EL NU L-A CUNOSCUT. iN
S.CISMICHIOI POPA A. A FOST LA VICEPRIMARUL CAMBUR PENTRU A-L PUNE LA EVIDENTA PE VERISORUL SAU. A EXPLICAT LUI POPA A.
SA PUNA BANII INTR-O CARE PENTRU CA MAMA SA SA-I IA SINGURA ULTERIOR. COLABORATORILOR POLITIEI LE-A EXPLICAT CA BANII
AU FOST LUATI PENTRU MAMA SA, DAR EI S-AU RIS SI AU RIDICAT BANII CU TOT CU CARTE.

- CEREREA CET. POPA ALEXANDRU PAVEL, CONFORM CAREIA PRIMARUL S.ZIRNESTI EXTORCA DE LA EL SUMA DE 300 EURO PENTRU

PERFECTAREA VIZEI DE RESEDINTA CU ANUL 2008;

- DECIZIA DE CONTROLARE A TRANSMITERII BANILOR;

- PROCESUL-VERBAL DE MARCARE A BANCNOTELOR;

- PROCESUL-VERBAL DE CERCETARE LA FATA LOCULUIL, CONFORMA CARUIA DIN BIROUL PRIMARULUI S.ZIRNESTI A FOST RIDICATA

O CARTE INCARE ERA O BANCNOTA CU NOMINALUL DE 200 EURO;
- PROCESUL-VERBAL DE CERCETARE A FISEI DE INSOTIRE A BULETINULUI DE IDENTITATE PE NUMELE LUI POPA A., CONFORM
CAREIA VIZA DE RESEDINTA E APLICATA CU ANUL 2008;
CEREREA DESPRE ACORDAREA VIZEI DE DOMICILIU SI CARTEA DE IMOBIL CU DATELE LUI POPA A., DATATA CU 04.12.2009;
RAPORT DE EXPERTIZA NR.3497 DIN 24.12.2009, CONFORM CARUIA PE SUPRAFATA BANCNOTEI CU VALOAREA NOMINALA DE 200
EURO CU SERIA NR.X00456366098 SI PE SUPRAFATA FILELOR BROSURII CU DENUMIREA , UTILIZAREA RESURSELOR DE APA. BAZA
LEGISLATIVA NATIONALA” RIDICATE DE LA LOCUL FAPTEI SUNT PARTICULELE UNEI SUBSTANTE STRAINE, IN FORMA DE PRAF, DUPA
COMPONENTA CALITATIVA — CA PRAF LUMINISCENT, ASEMANATOR CU ACELA PREZENTAT SPRE EXAMINARE PE SUPRAFATA
BANCNOTEI CU VALOAREA NOMINALA DE 1 LEU BN RM, SERIA NR.A0226, 069607. PE SUPRAFATA AVERSULUI BANCNOTEI CU
VALOAREA NOMINALA DE 200 EURO CU SERIA NR.X00456366098 SIA BANCNOTEI CU VALOAREA NOMINALA DE 1 LEU BN RM, SERIA
NR.A0226, 069607 LA LUMINA RAZELOR UV SE CITESTE TEXTUL ,MITA 2009”, INDEPLINIT DE MINA CU CREION SPECIAL.
RAPORT DE EXPERTIZA NR.343 DIN 25.12.2009, CONFORM CARUIA CONTINUTUL INITIAL A CIFREI A PATRA DUPA ORDINE DIN
NUMARUL ,2008” DIN RUBRICA , DATA INREGISTRARII” A VIZE IDE DOMICILIU IN S. ZIRNESTI R. CAHUL DIN FISA DE INSOTIERE CU
SERIA SINR.RAAF0165203 A BULETINULUI DE IDENTITATE PE NUMELE POPA ALEXANDRU, A.N.1981, POSIBIL A FOST MODIFICAT PRIN
ADAUGARE CU INSTRUMENT SCRIPTURAL A UNOR ELEMENTE, SI POSIBIL CONTINUTUL INITIAL AL CIFREI A PATRA DIN NUMARUL
,2008” CARE ESTE ,.8” SA FI FOST ,.9".
- RAPORT DE EXPERTIZA NR.3629 DIN 28.12.09, CONFORM CARUIA BANCNOTA CU NOMINALUL DE 200 EURO ESTE VERITABILA;
- HOTARIREA JUDECATORIEI CAHUL DIN 20 IUNIE 2007, IN BAZA CAREIA A FOST VALIDAT MANDATUL PRIMARULUI ALES AL
COMUNEI ZIRNESTI — N.BEJU;

- FISA POSTULUI PRIMARULUI COMUNEI ZIRNESTI;

- PROCES-VERBAL DE CONFRUNTARE INTRE BEJU NICOLAE SI POPA ALEXANDRU, CONFORM CARORA REIESIND DIN
DECLARATIILE POPA AL., BEJU NICOLAE A CERUT SUMA DE BANI DE 300 EURO PENTRU A FI PUS LA EVIDENTA iN SATUL ZIRNESTL
CIND BEJU NICOALE A INMINAT LUI POPA ALEXANDRU BULETINUL DE IDENTITATE CU FISA DE INSOTIRE N RUBRICA DATA ALE VIZEI
DE DOMICILIUL A FOST PUSA DATA DE ,04.12.2008”. BEJU NICOALE A SUSTINUT DECLARATIILE DATE iN CALITATE DE BANUIT.
CONSIDERA CA ACEASTA A FOST O PROVOCARE.

- PROCES-VERBAL DE CONFRUNTARE INTRE BEJU NICOLAE SI NEGRU VIORICA, CONFORM CARORA REIESIND DIN DECLARATIILE

NEGRU VIORICA ULTIMA A INDEPLINIT TOATE ACTELE SI A PUS VIZA DE DOMICILIUL PE FISA DE INSOTIRE ELIBERAT PE NUMELE POPA
AL. CU DATA DE 04.12.2009. DUPA CARE ACTELE LE-A TRANSMIS LUI BEJU N. BEJU NICOALE A DECLARAT CA BULETINUL DE
IDENTITATE CU FISA DE INSOTIRE A PRIMIT DE LA SECRETARA NEGRU VIORICA SI CA IN RUBRICA DATA ALE VIZEI DE DOMICILIUL A
FOST PUSA DATA DE 04.12.2009.
CORPURILE DELICTE — O BANCNOTA CU NOMINALUL DE DOUA SUTE EURO SERIA NR.X00456366098 EMIS IN ANUL 2002, CARE A FOST
MARCAT NU INSCRIPTIA ,MITA 2009”7, O CARTE CU DENUMIREA ,,UTILIZAREA RESURSELOR DE APA, BAZA LEGISLATIVA NATIONALA”,
FISA DE INSOTIRE LA BULETINUL DE IDENTITATE ELIBERAT PE NUMELE POPA ALEXANDRU, RAAF0165203 IN CARE A FOST INTRODUSA
VIZA DE DOMICILIUL SI A FOST INTRODUSA DATELE ,04.12.2008”. CASETA EMTEC MINI DVGOME, 60 1200 WB.

- INFORMATIE DESPRE CURSUL VALUTAR PENTRU DATA DE 04.12.2009, CONFORM CARUIA UN EURO CORESPUNDE SUMEI DE 16,8427

LEL

ACTIUNILE LUI BEJU NICOLAE AU FOST CALIFICATE DE ORGANUL DE URMARIRE PENALA PE ART. 324 ALIN.(3) LIT.A) COD PENAL,

CONFORM INDICILOR: CORUPERE PASIVA - FAPTA PERSOANEI CU FUNCTIE DE RASPUNDERE CARE PRETINDE SI PRIMESTE BANI CE NU I
SE CUVIN, PENTRU A INDEPLINI UNELE ACTIUNI CE TINE DE OBLIGATIILE EI DE SERVICIU, SIPENTRU A INDEPLINI O ACTIUNE CONTRAR
ACESTOR OBLIGATII, ACTIUNI SAVIRSITE CU EXTORCARE DE BANI SI DE O PERSOANA CU INALTA FUNCTIE DE RASPUNDERE, PRECUM SI

ART. 332 ALIN.(2) LIT.B) COD PENAL, CONFORM INDICILOR: FALSUL iN ACTE PUBLICE - INSCRIEREA DE CATRE O HERSOANA CU FUNCTIE
DE RASPUNDERE, IN DOCUMENTELE OFICIALE A UNOR DATE VADIT FALSE, DACA ACESTE ACTIUNI AU FOST SAVIRSITE DIN INTERES
MATERIAL, ACTIUNI SAVIRSITE DE O PERSOANA CU INALTA FUNCTIE DE RASPUNDERE.

APRECIIND PROBELE ADMINISTRATE IN SEDINTA DE JUDECATA INSTANTA CONSIDERA INVINUIREA ADUSA LUI BEJU N. CA FIIND NEINTEMEIATA
DIN URMATOARELE CONSIDERENTE:

CONFORM ART.3 CP AL RM NIMENI NU POATE FI DECLARAT VINOVAT DE SAVIRSIREA UNEI INFRACTIUNI NICI SUPUS UNEI PEDEPSEI
PENALE, DECIT IN BAZA UNEI HOTARIRI A INSTANTEI DE JUDECATA SI IN STRICTA CONFORMITATE CU LEGEA PENALA.



CONFORM ART. 101 CPP, FIECARE PROBA URMEAZA SA FIE APRECIATA DIN PUNCT DE VEDERE AL PERTINENTEI, CONCLUDENTEI
UTILITATII SI VERIDICITATII EL, IAR TOATE PROBELE IN ANSAMBLU — DIN PUNCT DE VEDERE AL COROBORARII LOR.

INTRADEVAR PRIN PROBELE ENUNTATE MAI SUS, A FOST STABILIT FARA DUBIU FAPTUL C4A BEJU N. ACTIVIND IN CALITATE DE PRIMAR AL
S.ZIRNESTI R.CAHUL A PRIMIT SUMA DE 200 EURO PENTRU A APLICA VIZA DE RESEDINTA IN LOCALITATEA RESPECTIVA LUI POPA A.

IN ACEST SENS INSTANJA APRECIAZA CRITIC DECLARATIILE INCULPATULUI N.BEJU SI APRECIAZA CA FIIND VERIDICE DECLARATIILE
MARTORULUI NEGRU VIORICA SI ALE PARTII VATAMATE POPA A., ACESTEA FIIND MENTINUTE ATIT IN CADRUL INTEROGATORIILOR INITIALE,
CONFRUNTARILOR CIT SI IN SEDINTA DE JUDECATA.

TOTUSI INCULPATUL A INVOCAT CA A FOST VICTIMA A UNEI PROVOCARI SI IN ACEST SENS URMEAZA A ANALIZA PUNCTELE IN FAPT SI IN
DREPT, PERTINENTE UNEI MODALITATI CARE AR FI PERMIS DEOSEBIREA UNEI CAPCANE DE FORMELE LEGITIME DE INVESTIGATIE POLITISTA,
FAPT CARE, IN CONTEXTUL JURISPRUDENTEI CURTII EUROPENE (KHUDOBIN CONTRA RUSIEI DIN 26.10.2006), SE APRECIAZA CA VIOLAREA
ARTICOLULUI 6 §1 DIN CONVENTIE, ADICA O EVENTUALA CONDAMNARE NU ESTE ,, ECHITABILA .

CURTEA EUROPEANA IN CAUZA RAMANAUSKAS CONTRA LITUANIEI DIN 05.02.2008, A STATUAT, CA STABILIREA LIPSEI PROVOCARII REVINE
ACUZARII, MAI ALES CA PRETENTIILE PREVENITULUI NU SUNT LIPSITE DE ORICE VEROSIMILITATE, IN LIPSA UNEI ATARE PROBE CONTRARE,
AUTORITATILE JUDICIARE TREBUIE SA EXAMINEZE FAPTELE CAUZEI SI SA TA MASURILE NECESARE PENTRU DESCOPERIREA ADEVARULUI IN
SCOPUL DETERMINARII DACA A EXISTAT SAU NU O PROVOCARE, IN CAZ AFIRMATIV, ELE TREBUIE SA TRAGA CONCLUZII IN CONFORMITATE CU
CONVENTIA.

IN SUSTINEREA ACESTUI ARGUMENT A FOST ADUSA SI SENTINTA JUDECATORIEI VULCANESTI DIN 19 APRILIE 2010, IN BAZA CAREIA A
FOST CONDAMNAT IN BAZA ART. 324 AL.1, 332 AL.1 C.P. CET. CAMBUR IVAN GRIGORE, VICEPRIMARUL S.CISMICHIOI R.VULCANESTI. CONFORM
SENTINTEI IN CALITATE DE MARTOR A FOST AUDIAT CET. POPA ALEXANDRU PAVEL, CARE A RELATAT CA DINSUL A TRANSMIS BANI IN SUMA DE
300 EURO CET. CAMBUR I.G., PENTRU CA ULTIMUL SA APLICE VIZA DE RESEDINTA CU ANUL 2008 IN FISA DE INSOTIRE A BULETINULUI DE
IDENTITATE A CET. TURCAN A., CARE ESTE VERISORUL LUI POPA A. VIZA DE RESEDINTA ERA NECESARA PENTRU A INTREPRINDE AFACERI CU
ROMANIA, ADICA CUMPARAREA DE CARTOFI SI ALTE LEGUME DIN ROMANIA $I IMPORTAREA LOR IN RMOLDOVA. ACESTE CIRCUMSTANTE
CONSTATATE DE JUDECATORIA VULCANESTI, PRACTIC SUNT IDENTICE CU FAPTELE CONSTATATE IN INVINUIREA FORMULATA, CIT $I CU CELE
ADMINISTRATE IN CADRUL SEDINTELOR DE JUDECATA.

ACTIVITATEA ORGANELOR DE POLITIE IN CAZUL DAT, INSTANTA O CONSIDERA CA O INSTIGARE LA SAVIRSIREA INFRACTIUNII DE CATRE
INCULPATUL BEJU N., DEOARECE NU EXISTA NICI DOVADA IN SPETA CA IN ABSENTA INTERVENTIEI ACESTORA, INFRACTIUNEA AR FI FOST
COMISA. ASTFEL INCULPATUL ANTERIOR NU A FOST JUDECAT, CAREVA ILEGALITATI IN ACTIVITATEA INSTITUTIEI PE CARE O CONDUCE PE
PARCURSUL EXERCITARII MANDATULUI DE PRIMAR NU AU FOST DEPISTATE, ALTE PLINGERI DESPRE CAREVA ACTIVITATI ILICITE INTREPRINSE
DE BEJU N. LA ORGANELE DE OCROTIRE A NORMELOR DE DREPT NU AU PARVENIT.

ACUZATORUL DE STAT NU A PREZENTAT CAREVA PROBE CARE AR CONFIRMA FAPTUL PRECUM CA LA MOMENTUL EFEC:TUJR[[ ACTELOR
PRELIMINARII DE CATRE POPA A., AUTORITATILE AVEAU MOTIVE TEMEINICE DE A SUSPECTA EXISTENTA UNEI ACTIVITATI INFRACTIONALE DIN
PARTEA INCULPATULUI BEJU N.

IN CEIA CE PRIVESTE FAPTUL INVINURII CA BEJU NICOLAE FIIND PRIMAR AL COMUNEI ZIRNESTI DIN RAIONUL CAHUL LA 04 DECEMBRIE 2009
IN CIRCUMSTANTELE EXPUSE MAI SUS A INSCRIS IN SUPLIMENTUL DE SERIA $I NR.RAAF0165203 LA BULETINUL DE IDENTITATE SERIA SI
NR.A40045824 ELIBERAT PE NUMELE POPA ALEXANDRU PAVEL, A.N.17.03.1981, IN VIZA DE DOMICILIU PUSA DE CATRE SECRETARA PRIMARIEI
ANUL “2009”,4 MODIFICAT ULTIMA CIFRA A ANULUI 2009, DIN ,,9” IN ,,8” INSTANTA DE JUDECATA O CONSIDERA NEINTEMEIATA DEOARECE DE
CATRE ACUZARE N-AU FOST PREZENTATE PROBE CARE DIRECT AR FI INDICAT FAPTUL CA ANUME BEJU NICOLAE SI NU ALTA PERSOANA A COMIS
FALSUL NOMINALIZAT.

IN OPINIA INSTANTEI ADUCIND INVINUIREA LUI BEJU NCOLAE, ACUZAREA A REESIT DIN FAPTUL CA BEJU NICOLAE PRIMIND BANII DE LA POPA
ANDREI A FOST ACEA PERSOANA CARE A MODIFICAT CIFRELE NOMINALIZATE, ULTIMIND AVIND INTENTIA DE A COMITE FALSUL SI NU ALTA
PERSOANA, ASTFEL FAPTUL DAT INCRIMINAT LUI BEJU NICOLAE FIIND DOAR O VERSIUNE A ACUZARII SI NU UN FAPT CU CERTITUDINE
DEMONSTRAT IN URMA ADMINISTRARII PROBELOR IN SEDINTA DE JUDECATA MAI SUS DESCRISE SI ANALIZATE.

TININD CONT DE FAPTUL CA PE PRIMUL CAPAT DE ACUZARE INCULPATUL A FOST VICTIMA A UNEI PROVOCARI SI IN ACEST SENS URMEAZA A FI
ACHITAT DIN MOTIVELE EXPUSE MAI SUS, INSTANTA CONSIDERA SUSPICIOS FAPTUL C4 ANUME BEJU NICOLAE A FOST ACEA PERSOANA CARE A
AVUT INTENTIA, INTERESUL SI A COMIS FALSUL NOMINALIZAT.

IN ACEST SENS, POTRIVIT ART.8 CPP AL RM CONFORM CARORA PERSOANA ACUZATA DE SAVIRSIREA UNEI INFRACTIUNI ESTE PREZUMATA
NEVINOVATA ATITA TIMP CIT VINOVATIA SA NU-I VA FI DOVEDITA, IN MODUL PREVAZUT DE PREZENTUL COD, INTR-UN PROCES JUDICIAR
PUBLIC, IN CADRUL CARUIA II VOR FI ASIGURATE TOATE GARANTIILE NECESARE APARARII SALE, SI NU VA FI CONSTATATA PRINTR-O HOTARIRE
JUDECATOREASCA DE CONDAMNARE DEFINITIVA, CA NIMENI NU ESTE OBLIGAT SA DOVEDEASCA NEVINOVATIA SA, CA CONCLUZIILE DESPRE
VINOVATIA PERSOANEI DE SAVIRSIREA INFRACTIUNII NU POT FI INTEMEIATE PE PRESUPUNERI CA TOATE DUBIILE IN PROBAREA INVINUIRII
CARE NU POT FI INLATURATE, IN CONDITIILE PREZENTULUI COD, SE INTERPRETEAZA IN FAVOAREA BANUITULUI, INVINUITULUI, INCULPATULUI,
CA POTRIVIT ART.389 ALIN.1 SI 2 CPP AL RM SENTINTA DE CONDAMNARE SE ADOPTA NUMAI IN CONDITIA IN CARE, IN URMA CERCETARII
JUDECATORESTI, VINOVATIA INCULPATULUI IN SAVIRSIREA INFRACTIUNII A FOST CONFIRMATA PRIN ANSAMBLUL DE PROBE CERCETATE DE
INSTANTA DE JUDECATA, CA SENTINTA DE CONDAMNARE NU POATE FI BAZATA PE PRESUPUNERI, INSTANTA DE JUDECATA IN REZULTATUL
APRECIERII PROBELOR ADMINISTRATE CONSIDERA NECESAR ACHITAREA LUI BEJU NICOLAE IN CONFORMITATE CU ART.390 ALIN.I P.2 CPP AL
RM DIN MOTIVUL CA FAPTELE NU AU FOST SAVIRSITE DE CATRE INCULPAT, CI AU FOST COMISE DE ALTA PERSOANA, PRIN FAPTUL PROVOCARIL.

ACTIUNE CIVILA N-A FOST DEPUSA.

CORPURILE DELICTE ANEXATE LA DOSARUL PENAL POTRIVIT ART.162 CPP AL RM URMEAZA: O BANCNOTA CU NOMINALUL DE
DOUA SUTE DE EURO SERIA NR.X00456366098 EMISA IN ANUL 2002 MARCATA CU SUBSTANTA FLUORISCENTA SI O BANCNOTA DE UN LEU
SERIA NR.069607 A0226 SE TREC IN VENITUL STATULUL O CARTE CU DENUMIREA “UTILIZAREA RESURSELOR DE APA, BAZA LEGISLATIVA
NATIONALA” A FI RESTITUITA PRIMARIEI COMUNEI ZARNESTI DIN RAIONUL CAHUL, FISA DE INSOTIRE LA BULETINUL DE IDENTITATE
ELIBERAT PE NUMELE LUI POPA ALEXANDRU, RAAF0165203 SI O CASETA EMTEC MINIDV60ME, 60 1200WB URMEAZA A FI PASTRATE LA
DOSARUL PENAL.

PE BAZA CELOR EXPUSE MAI SUS, CONFORM ART.ART.338 - 341 ALE C.P.P. AL R M., JUDECATA-

A HOTARIT:
SE ACHITA BEJU NICOLAE DUMITRU DE iNVINUIREA DE COMITEREA INFRACTIUNILOR PREVAZUTE DE ART. 324 ALIN.3 LIT.A) SI
ART.332 ALIN.2 LIT.B) CP AL RM iN BAZA ART.390 ALIN.1 PCT.2 CPP AL RM PE MOTIV CA FAPTELE NU AU FOST SAVIRSITE DE INCULPAT.

MASURA PREVENTIVA SUB FORMA DE OBLIGATIE DE A NU PARASI LOCALITATE A O MENTINE PINA LA INTRAREA iN VIGOARE A
SENTINTEL

CORPURILE DELICTE : 0 BANCNOTA CU NOMINALUL DE DOUA SUTE DE EURO SERIA NR.X00456366098 EMISA IN ANUL 2002 MARCATA
CU SUBSTANTA FLUORISCENTA SI O BANCNOTA DE UN LEU SERIA NR.069607 A0226 A TRECE IN VENITUL STATULUL O CARTE CU
DENUMIREA “UTILIZAREA RESURSELOR DE APA, BAZA LEGISLATIVA NATIONALA” A O RESTITUI PRIMARIEI COMUNEI ZARNESTI DIN
RAIONUL CAHUL, FISA DE INSOTIRE LA BULETINUL DE IDENTITATE ELIBERAT PE NUMELE LUI POPA ALEXANDRU, RAAF0165203 SI O
CASETA EMTEC MINIDV60ME, 60 1200WB A FI PASTRATE LA DOSARUL PENAL.

SENTINTA POATE FI CONTESTATA CU APEL LA CURTEA DE APEL CAHUL IN TERMEN DE 15 ZILE.



JUDECATOR COTEA ION GH.



