Prima instanta, judecéator Varanita Viorelia

Dosaml nr. 1a-927/17

DECIZIE
(dispozitivul)
13 octombrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chiginu, in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecitor ULIANOVSCHI Xenofon
judecétori OUS Ludmila
MELINTEANU Iurie
Grefier URSU Renata
Cu participarea:
Procurorului SILI Radu
Avocatului CATANA Eugeniu
Inculpatului DEREHVIST Alexei

a judecat, in sedintd public, apelul acuzatorului de stat declarat impotriva sentintei Judecétoriei Orhei din 19 decembrie 2013 in
privinta inculpatului Derihvist Alexei Nicolae, nascut 1a § iulie 2013, in cauza penala in privinta Iui

Derihvist Alexei Nicolae, a.n. 08.07.1973, originar din 5. Chistelnita, r-1 Telenesti, domiciliat in r-1 Orhei, str.
A. Russo 11A, ap.2, studii superioare, supus militar, cisdtorit, doi copii minori la intretinere, moldovean,
cetdtean al Rep. Moldova, inspector in procedura administrativa la Inspectoratul de Politie Orhei, nu este
invalid, are gradul doi de calificare, decernat cu insigna pentru serviciu impecabil, nu are distinctii de stat,
posedi limba de stat, anterior nu a fost condamnat,

pentru comiterea infractiunii prevazute de art.332 alin.(1) si art.42 alin.(5), art.190 alin.(4) Cod Penal,

Termenul de examinare a cauzei In prima instanti: de 1a 22 februarie 2012 pénd la 19 decembrie 2013, in instanta de apel: de la 13
ianuarie 2017 — 13 octombrie 2017.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul cere admiterea apelului.

Avocatul si inculpatul pledeaza pentru respingerea apelului ca fiind nefondat.

Asupra apelului, In baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta de judecati, Colegiul,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judec#toriei Orhei din 19 decembrie 2013, inculpatul Derihvist Alexei Nicolae, a fost achitat de sub invinuirea de
sdvirsire a infractiunii prevazute de art. 332 alin. 1 si art. 42 alin. 5, art. 190 alin. 4 CP al RM, pe motivul ci fapta nu intruneste
elementele infractiunilor incriminate.

2. Pentru a se pronunta in cauza dati, instanta de fond a refinut ca de cétre organul de urmarire penald Derihvist Alexei Nicolae este
invinuit In aceea ci. activind in functia de inspector al politiei rutiere a CPR Orhei, avind ca atributii de serviciu examinarea cazurilor
de contraventii in domeniul transportului si regulamentului circulatiei rutiere, adica fiind o persoand cu functii de rispundere, céreia intr-
o institutie de stat i-au fost acordate permanent prin stipularea legii anumite drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiilor autorititii
publice, in exercitiul functiei, a inscris in documente oficiale date vadit false, precum si a falsificat astfel de documente, actiuni
sdvirsite din interes material si personal, urmate de contribuirea la dobindirea ilicith a bunurilor altei persoane prin ingeliciune. La fel,
fiind in calitate de inspector al politiei rutiere, la solicitarea unor persoane neidentificate de organul de urmérire penald, care aveau ca
scop imitarea comiterii accidentului rutier cu implicarea automobilului de model Mazda 3 n/i CL AC 262 cu ulterioara dobindire iliciti a
nu]loacelor banesh de la SIA ,Moldasw" SRL in contul asigurdrii acestui automobﬂ a acceptat Inscrierea unor date \adlt false in

. T T N Y. J . I I T O T - ot AL A4 4 At __A_at_ . ot A*__ . _ ____i._* £ DU



gocumente ONclale $1 Ialsicarea Unor asilel de gocumente, CU Telerre la acClOent ge Circulafie Cu Unpucarea acesmn myjloc ae
transport. Astfel, la 19 martie 2009, SIA. , Moldasig" SRL a fost sesizati prin aviz despre accidentul rutier comis la 28 februarie 2009
cu participarea conducétorilor auto Ivan Bahcevan (XXX XX a.n.) si Vitalie Gajim (31.08.1984 a.n.). Prin cererea din 02 mai
2009, semnati de cétre Vitalie Gajim, SIA ,Moldasig' SRL a solicitat constatarea pagubei, stabilirea si achitarea despégubirii de
asigurare cauzate in rezultatul accidentului rutier pretins, comis 1a 28 februarie 2009 de cétre cet. Ivan Bahcevan, in rezultatul céruia
automobilul de model Mazda 3 n/i CL AC 262 (proprietatea primului) a fost deteriorat considerabil. La cererea dati au fost anexate in
copii actele care atestau comiterea accidentului rutier din 28 februarie 2009 si anume schema accidentului rutier, explicatiile
conducitorilor auto Ivan Bahcevan si Vitalie Gajim, precum si procesul-verbal de constatare a contraventiei, potrivit ciruia cet. Ivan
Bahcevan a fost recunoscut vinovat de comiterea accidentului rutier, acte intocmite si confirmate prin semniturd de cétre inspectorul
SPR a CPr Orhei, Alexei Derihvist. Urmare examinirii avizului fnaintat. SIA _Moldasig" SRL a Intocmit actul de despigubire nr.
D/AORC/09-466, suma despégubirii de asigurare constituind 55 106,97 lei, banii fiind incasati prin procurd de citre Vitalie Treteac
(06.07.1985 an) De fapt, Vitalie Gajim asemenea accident rutier nu a comis, iar semméturile din schita accidentului rutier din 28
februarie 2009 intocmit de cétre inspectorul politiei rutiere a CPr Orhei, Alexei Derihvist, precum si din explicatia din aceiasi dat
adresatd Comisarului CPr Orhei V. Grédinar si procesul-verbal cu nr. 121 din 28 februarie 2009 privind examinarea medicala in vederea
stabilirii faptului de consumare a alcoolului si stirii de ebrietate, nu sunt executate de citre Gajim Vitalie, acestea fiind false. Mai mult,
Gajim Vitalie nu a depus la compania de asigurare ,Moldasig" cerere privind constatarea pagubei pricinuite cet. Ivan Bahcevan in
rezultatul presupusei tamponiri a automobilului Mercedes - 312D n/i CIN 368. Tot Derihvist Alexei, in aceiasi perioada de timp si in
aceleasi circumstante, avind calitatea de inspector al poliiei rutiere, la solicitarea unor persoane neidentificate de organul de urmarire
penald, care aveau ca scop imitarea comiterii accidentului rutier cu implicarea automobilului de model Mazda 3 n/i CL AC 262 cu
ulterioara dobindire ilicith a mijloacelor banesti de la SIA ,Moldasig" SRL in contul asigurérii acestui automobil, a acceptat inscrierea
unor date vidit false in documente oficiale si falsificarea unor astfel de documente, cu referire la accident de circulatie cu implicarea
acestui mijloc de transport. Dupi ce Derihvist Alexei a falsificat documente oficiale privind accidentul rutier din 28 februarie 2009 cu
implicarea automobilului de model Mazda 3 n/i CL AC 262, in scopul contribuirii 1a comiterea escrocheriei, adicad dobindirea ilicitd a
mijloacelor banesti de la SIA , Moldasig" SRL in contul asiguririi acestui automobil, a transmis aceste documente oficiale false unor
persoane neidentificate in prezent de organul de urmérire penald. La 19.03.2009 persoanele necunoscute au prezentat documentele sus-
mentionate false obtinute de la Derihvist Alexei la SIA , Moldasig" SRL si au incasat ilicit suma de 55 106,97 iei, ce constituie proportii
mari.

3. Actiunile lui Derihvist Alexei au fost incadrate de citre OUP in baza art.332 alin.(l) Cod penal dupd indicii calificativi, ai falsului in
actele publice, adicd inscrierea de ciitre o persoani cu functie de rispundere, in documentele oficiale a unor date vidit false
si falsificarea unor astfel de documente, si in baza art.42 alin.(5) art.190 alin (4) Cod penal, dup indicii calificativi ai complicititii 1a
escrocherie, adica contribuirea prin prestare de informatii §i acordarea de mijloace la dobindirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inseldciune, fapta sivirsitd de doui sau mai multe persoane, cu folosirea situatiei de serviciu si in proportii
mari.

4. Contestind vinovitia inculpatului Derihvist Alexei Nicolae, In termenii legali a depus apel acuzatorul de stat, solicitind casarea
sentinfei nominalizate cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care Derihvist Alexei sa fie recunoscut culpabil de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 332 alin. 1 si art. 42, 190 alin. 4 CP al RM. Referitor la invinuirea in baza art. 332 alin. 1 CP al RM — a inceta
procesul penal din motivul expirarii prescriptiei tragerii la raspundere penala, iar in baza art. 42, 190 alin. 4 CP al RM — si-i fie aplicata
pedeapsa de 8 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Corpurile delicte — mijloacele de probi, a le
péstra la cauza penald pe toath durata de pistrare a acesteia.

S. In apelul sAu partea acuzirii considerd ci, instanta de fond neintemeiat l-a achitat pe Derihvist Alexei, deoarece in sedinta de
judecatd a fost pe deplin confirmata invinuirea inaintatd. Chiar daci inculpatul vina nu si-a recunoscut-o, vinovitia lui a fost confirmata
prin declaratiile reprezentantului partii civile Striistaru Vitalie, martorul Treteac Vitalie, martorul Gajim Vitalie, martorul Popa Iurie,
martorul Tocilat Valentin, martorul Stratan Constantin, martorul Bahcevan Ivan, martorul Gorbatovschi Tatiana, martorul Friptuleac
Danil, martorul Motpan Iurie, martorul Mardare Victor, procesul-verbal din 04.09.2010 de examinare a documentelor dosarului de
despégubire nr. D/AORC/OF/09466 ridicate de la SRL Moldasig, procesul-verbal din 25.08.2011 de examinare a actelor dosarului
contraventional intocmit de Derihvist Alexei in privinta lui Bahcevan Ivan. Apreciind toate probele in ansamblu din punct de vedere al
coroborarii lor, acestea sunt admisibile, pertinente, concludente si utile si confirmé integral vinovitia i Derihvist Alexei In sivirsirea
infractiunilor incriminate. Instanta a luat ca bazi la adoptarea sentintei declaratiile inculpatului si a martorilor apérarii Pantaz, Nicolaev si
Buzu, care au declarat ca au vazut consecintele accidentului rutier.

6. Colegiul penal, audiind pdrtile, examindnd materialele caugei penale, considerd apelul ca fiind nefondat §i pasibil de
respins, iar sentinfa atacatd - legald si intemeiatd, din urmitoarele considerente:

7. La pronuntarea sentintei, instanta de judecatd corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a tras concluzia ca fapta
inculpatului nu intruneste elementele infractiunii. Aceste imprejurdri au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza
penald, find corect apreciate, respectdndu-se prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborérii lor.

8. Asifel, nici una din probele acumulate la urmdrirea penald §i cercetate in sedinfa instanfei de fond si apel nu confirmd vina
inculpatului de comiterea infractiunii imputate ui:

9. Fiind audiat in instanta de fond incuipatul Derihvist Alexei, vina nu si-a recunoscut-o declarand ca. din 08 august 2000 a activat in
calitate de inspector in procedura administrativd in sectia Polifiei rutiere si In obligatiuni avea examinarea, gestionarea si evidenta
dosarelor contraventionale din domeniul transporturilor si regulamentului circulatiei rutiere, inclusiv si accidentele rutiere. in functia
aceasta el a activat din 08.08.2008 si din momentul acesta pind in prezent el a examinat majoritatea accidentelor rutiere produse pe
teritoriul raionuiui Orhei, care pe parcursul unui an constituie aproximativ 500 cazuri. Asupra cazului descris in invinuire si Tn urma
vizualizarii procesulu:l- verbal al contraventiei, a declarat cia fost mtocmlt de el personal La28 februane 2009 ﬁmd in ejupa operah\ a
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Era spre seara, in jurul orelor 18.00, deaceia a solicitat s meargé cineva cu el In caz de necesitate si a mers Pantaz Valentin, ofifer de
urmirire penald. S-au deplasat cu automobilul cu numéir de Tnmatriculare MAI 5004. La fata locului erau doud unitafi de transport:
microbuz de model ,Mercedes" de culoare albd, numéir de Inmatriculare C IN 368 si ,,Mazda 3", de culoare albastru intunecat, numér
de inmatriculare CL. AC 262, conducétorii erau prin preajmi. Le-a cerut conducatorilor si prezinte actele de Inmatriculare si permisele
de conducere si a pus in buzunar ca mai rapid si clarifice situatia si consecintele accidentului si sd inliture automobilele si nu creeze
deranj in trafic. Masurérile au fost efectuate in prezenta conducitorilor automobilelor implicate si a intoemit schita accidentului rutier.
Ofiterul de urmarire penali, Pantaz Valentin, nu s-a implicat, el era pe teritoriul restaurantului si a discutat cu proprietarul locahului. In
timp ce se efectuan masuririle s-a apropiat Buzu Stanislav care venea de la Chisindu, intrebind dacé este nevoie de ajutor si dacd sunt
raniti, la care i-a commmnicat ci totul e In reguld. Soferii au adunat toate cioburile si le-au pus pe acostament, iar despre soarta
automobilelor de mai departe nu cunoaste. Dupé intocmirea schitei accidentului rutier aceasta a fost adusa la cunostinta conducatorilor
automobilelor care au semmat-o, dupi care acestea s-au deplasat la CPR Orhei pentru efectuarea audierilor. Soferii automobilelor
implicate In accident an mers la Spital pentru efectuarea examenului medical in vederea aprecierea consumului de alcool si a starii de
ebrietate, nu a intrat in incinta Spitalului pentru a evita intilnirea cu Gorbatovschi Tatiana, cu care se afla in conflict. In acest timp a
transeris schita accidentului rutier pe blanc uscat si a Intoemit declaratiile si eind soferii i-au dat extrasele medicale le-a eliberat schita
intocmitd si au semnat declaratiile. Din declaratiile soferilor si celor depistate 1a fata locului a stabilit ¢i accidentul rutier a fost produs
din vina cet. Bahcevan Ivan, deaceia in privinta acestuia a intoemit procesul-verbal cu privire la contraventie in baza arr.124 alin.(1)
CCA si i-a eliberat permis de conducere provizoriu. Procesul-verbal cu privire la contraventie a fost inregistrat conform legii iar
accidentul in Registru si in baza de date. Materialul acumulat 1-a transmis sefului SPR a CPR Orhei, pentru aplicarea sanctiunii
conform competentei. Cum reiese din inscrisurile de pe procesul-verbal, cet. Bahcevan Ivan i-a fost aplicatd o sanctiune in marime de
200 lei, aceasta fiind achitath, drept dovada fiind bomul de incasare a numerarului, anexat la dosar. Odatd cu achitarea amenzii cet.
Bahcevan Ivan i-a fost restituit permisul de conducere. Referitor la persoanele implicate In accident, a comunicat ci acestea au fost
identificate dupa permisele de conducere, datele fiind indicate in materialele intocmite. Adresele indicate in explicatiile participantilor au
fost indicate din cuvintele lor, iar continutul acestora a fost intocmit de cétre el personal si ulterior semmnat de cétre fiecare in parte.
Totodati a adiugat ci recunoaste faptul ci nu a verificat mai minutios locul comiterii accidentului si nici persoanele, pentru ca si-si dea
seama dacd a fost un accident real sau o posibild inscenare. A mentionat ci materialul contraventional intocmit de el in privinta lui
Bahcevan Ivan a fost ridicat de XXXXXXXXX si acest proces-verbal cu privire la contraventie nu a fost anulat sau incetat. Alte date
referitoare la despigubiri nu cunoaste si nici nu-1 intereseazi, mai mult ca atft, nici nu a avut nici o solicitare de a ridica vre-o sumi de
bani, la fel, nu a avut nici un interes pe cazul dat, ba din contra, are doar de suferit. fn sedinta Curtii de Apel Chisindu, inculpatul
Derihvist Alexei si-a sustinut declarafiile date la urmérirea penald si in instanfa de fond. A mentionat cd este deacord cu sentinfa
instantei de fond si nu sustine apelul procurorului. A mai adiugat ci pe capétul invinuirii cu privire la falsul in acte publice urma a fi
efectuati expertiza cel putin pentru a fi stabilitd daca a fost sau nu falsificati semnatura presupusilor soferi. Cit fine de infractiunea
privind faptul ci e complice 1a escrocherie a menfionat cé sunt prea multe persoane implicate in comiterea unei astfel de infractiuni.

Aceste declarafii ale inculpatului Derihvist Alexei, Colegiul penal le considerd corespunzdtoare adevdrului, deoarece atdt la
urmdrirea penald, cdt 31 in sedinfele instanfei de fond si acelei de apel ddnsul a dat declaratii consecvente, concludente, care
coroboreazd cu ntreaga sistemd de probe care v-a fi analizatd mai jos, $i demonstreazd cu certitudine nevinovdfia lui, iar pe
parcursul judecdrii cauzel n-au fost aduse careva probe pertinente, concludente, utile si veridice, care ar corobora intre ele si ar
demonstra vinovdfia inculpatului Derihvist Alexei in comiterea infractiunilor imputate, sau ar combate declarafiile inculpatului
Derihvist Alexel.

10. Declaragiile martorului Pantaz Valentin, care in instanta de fond a declarat cé, 1a sfirsitul lunii februarie 2009, era in functia de
ofiter de urmarire penald in grupa operativi. In jurul orelor 18.00-19.00 a fost anuntat despre comiterea unui accident rutier pe traseul
Chisin&u-Orhei in regiunea restaurantului ,,Safari". A fost anuntat si Derihvist Alexei, care era deserviciu in grupa operativd. Deoarece
accidentul s-a comis pe traseul national, Derihvist Alexei a solicitat ajutorul unei persoane. Era timp de noapte si precipitatii sub forma
de ploaie. Impreuni cu Derihvist Alexei s-au deplasat la fata locului pe traseul Chisinau-Soroca la intrarea la restaurantul ,,Safari", unde
s-a stabilit producerea accidentului rutier intre doud automobile, microbuz de marca ,Mercedes-Sprinter” de culoare albd si altul de
marca ,Mazda 3" de o nuantd intunecati. Pe carosabil se observau cioburi de sticld si masa plasticd. La fata locului Derihvist Alexei a
stabilit identitatea conducitorilor implicati in accident si a ridicat permisele de conducere, dupd care a intocmit schita accidentului
rutier. In acel moment s-a oprit un microbuz care era condus de Buzu Stanislav, care a intrebat daci este nevoie de ajutor. Din cauza
conditiilor climaterice el s-a retras sub un copac de pe teritoriul restaurantului, iar Derihvist Alexei a rimas si cerceteze cazul. In acest
timp s-a apropiat administratorul restaurantutui intrebind daca nu i-a fost deteriorat gardul, dupi care el impreund cu administratorul an
intrat in local unde au servit un ceai. Peste ceva timp Derihvist Alexei 1-a chemat si impreuna cu conducétorii automobilelor implicate
in accident s-au deplasat la CPR Orhei unde el a coborit, iar Derihvist A. impreund cu conducétorii auto au mers la spital (f.d.124
vol.II).

11. Declaragiile martorului Nicolaev Artiom, care in instanta de fond a declarat cd, este manager la cafeneaua ,,Safari" si, de regul,
pe portiunea de drum din apropierea restaurantului deseori se comit accidente rutiere. Referitor la accidentul din luna februarie 2009 a
declarat ci erau implicate doud automobile: unul de model ,Mazda 3" si unul de model ,,Sprinter". Cazul s-a intimplat in jurul orelor
18:00, 1a fata locului era prezenti politia rutierd si Pantaz Valentin. A vizut ci doud persoane facean misuriri dar nu fine minte cine
anume. Tine minte cd Derihvist Alexei ficea Insemnéri $i tinea si umbrela In mind, deoarece afard ploua cu gheatd. Deoarece in urma
accidentului mentionat nu i-a fost deteriorat gardul de la restaurant, cum deseori s-a Intimplat in alte accidente rutiere, el nu a memorizat
numele de inmatriculare a automobilelor implicate in accidentul rutier nominalizat si nu poate spune cine erau soferii acestora. In
sedinta Curtii de Apel Chisindu, martorul Nicolaev Artiom si-a sustinut declaratiile date la urmérirea penala si in instan{a de fond.

12. Declaratiile martorului Buzu Stanislav, declarafille carora au fost facute in cadrul urmaririi penale si date citirii in sedinia de
judecatd In temeiul conditiile art.371 alin.(2) CPP, din care rezultd ci in perioada 15 februarie - 10 martie 2009, seara venea de la
ChisinAu si la cafeneana ,,Safari" a vizut un accident rutier dar nu tine minte intre ce automobile, dar unul era un microbuz de model
~Sprinter". A oprit pentru a acorda ajutor, dar colaboratorul polifiei rutiere Derihvist Alexei i-a comunicat ca totul e in reguld, cine mai
era nu a observat.



Aceste declaratii a martorilor Pantaz Valentin, Nicolaev Artiom §i Buzu Stanislav Colegiul penal le considerd corespunzdtoare
adevdrului, deoarece atdt la urmdrirea penald, cdt i in sedintele instantei de fond ddnsii au dat declaratii consecvente,
concludente, care coroboreazd cu intreaga sistemd de probe care v-a fi analizatd mai jos, inclusiv si cu declaratiile inculpatului
Derihvist Alexei 5i demonstreazd cu certitudine nevinovdtia lui Derihvist Alexei, or pe parcursul judecdrii cauzei n-au fost aduse
careva probe pertinente, concludente, utile si veridice, care ar corobora intre ele si ar demonstra vinovdtia inculpatului Derihvist
Alexei. Colegiul penal tine sd sublinieze cd martorul Pantaz Valentin personal s-a deplasat la fata locului la solicitarea
inculpatului pentru a ajuta la documentarea accidentul rutier mentionat, or in caz contrar sau in cazul implicdrii a inculpatului in
actiunile respective, ar fi destuld deplasarea doar a inculpatului fard implicarea tertilor. Totodatd declaratiile martorilor Nicolaev
Artiom §i Buzu Stanislav nu pot fi puse la indoiald, or persoanele respective nu se cunosc cu inculpatul si la fel, persoanele
respective nu ar avea motiv pentru a ascunde adevdrul. Mai mult, declaratiile respectivilor au o consecutivitate logicd si se
regdsesc la prezenta spetd.

13. Procurorul in calitate de apelant si acuzator de stat in instanfa de apel argumenteazd invinuirea inculpatului Derihvist Alexei
§i prin urmdtoarele:

14. Declarafiile repregentantului pdartii civile Strdistaru Vitalie, care in instanta de fond a declarat ci, activeaza in functie de jurist
principal al SPJE a SIA ,Moldasig" SRL din 01 august 2011, anterior ocupind functia de jurist fiind angajat de aproximativ doi ani in
urmi. In obligatiile lui de serviciu intri: reprezentarea intereselor intreprinderii mentionate in instantele de judecata, institutii de stat si
obstesti, depunerea cererilor la judecati, precum si altele previzute de contractul individual de munca. Conform procedurii interne,
pentru primirea despigubirilor de asigurare este necesar si fie cererea persoanei de constatare a pagubei, stabilirea si achitarea
despagubirii de asigurare, fotocopiile documentelor confirmative (fotocopia buletinului de identitate, permisul de conducere, pasaportul
tehnic, polita de asigurare, decizia, procesui-verbal si schita intocmitd de politia rutierd). Ulterior materialele se transmit expertului din
cadraul SIA ,Moldasig" SRL in scopul cercetirii automobilului avariat, evaluarii si constatirii pagubelor. Tot expertul intocmeste
devizul de calcul pentru reparatia automobilului avariat, fiind verificat de citre seful Iui. Dupa care dosarul format se transmite
membrilor comisiei pentru verificarea documentelor acumulate. In cazul acceptarii si semnirii actului respectiv, si se emite de catre
conducitorul institutiei ordinul de eliberare a sumei constatate. Referindu-se la cazul cet. Vitalie Gajim, care la data de 02.05.2009 a
depus cerere in adresa SIA ,.Moldasig" SRL, prin care a solicitat constatarea pagubei, stabilirea si achitarea despagubirii de asigurare,
cauzate in rezultatul accidentului rutier pretins, comis la 28.02.2009 de citre cet. Ivan Bahcevan, in rezultatul caruia a/m de model
Mazda 3 n/i CL AC 262 (proprietatea primului) a fost deteriorat considerabil, si procedurii de achitare a despagubirii de asigurare
cauzat In rezultatul accidentului rutier, a comunicat ca, procedura de primire si eliberare a mijloacelor banesti de catre angajatii SIA
-Moldasig" SRL a fost respectati si in baza actelor prezentate s-a achitat circa 55000 lei. Astfel a declarat ¢ prin actiunile mentionate
companiei de asigurare i-a fost cauzat un prejudiciu considerabil in sumi de 55106,97 lei care constituie o daund considerabild
companiei si cere incasarea acestei sume pe contul companiei.

In cadrul sedintei de judecati a instantei de apel reprezentantului partii civile Straistaru Vitalie, a sustinut declaratiile date in
sedinta de judecatd a instantei de fond. Sustine pozitia procurorului insd nu poate spune cu certitudine dacé a intrat in cardasie cu
careva persoane.

15. Declaratiile martorului Treteac Vitalie, care in sedinta de judecatd in instanta de fond a declarat cd, despre accidentul rutier
pretins ci a fost comis la 28.02.2009 in or. Orhei intre Ivan Bahcevan si Vitalie Gajim nu cunoaste nimic. De asemenea procura
prezentatd lui de cétre colaboratorul CCCEC a declarat ci nu cunoaste despre existenta acesteia si nici nu a folosit-o. A mentionat ci
in vara anului 2008 sau 2009, nu-si aminteste cdnd anume, aflindu-se langd magazinul ,,Unic” din mun. Chisinfu de el s-a apropiat un
domn de circa 25-30 ani, indltimea 1.75-1.80 m, pérul lung, de culoare inchisd. Persoana descrisd 1-a rugat sd-1 ajute pentru ridicarea
unor mijloace binesti de 1a bancd, deoarece el nu dispunea de buletin de identitate. Tot el 1-a condus la o banci din sect. Botanica,
unde V. Treteac a deschis un cont bancar pe numele siu. Ulterior persoana descrisi i-a comunicat ci peste céteva zile urmeaza si se
prezinte la aceastd banca si s ridice mijloace banesti parvenite pe contul lui. Peste céteva zile s-au intdlnit la acelasi magazin ,,Unic”, de
unde s-au deplasat la banca si acolo V. Treteac a ridicat numerarul din contul bancar anterior deschis de el. Ce sumé a ridicat V.
Treteac nu cunoaste, insd imediat dupa primirea acestora el a transmis toti banii persoanei nominalizate. Pentru actiunile mentionate a
primit de la domnul descris de el suma de 1000 lei. Dupa aceasta ei s-au despértit si de careva date ale acestui domn V. Tretiac nu
dispune.

Colegiul penal conchide ci prin declarafiile respectivului martor in nici un fel nu poate fi probatd implicarea inculpatului
Derihvis in comiterea infractiunilor imputate, or, acest martuor nu indicd nimic privitor la comiterea infiactiunii imoputate lui
Derihvist si nu-i clar cine este acea persoand ,, cu pdr lung”.

16. Declaratiile martorului Motpan Iurie, care in cadrul sedintei de judecata in instanfa de fond a declarat cd, activeaza in functie
de sef al sectiei de evaluare a pagubei a Companiei de Asigurare ,Moldasig” SRL din 01 august 2011 sau 01 septembrie 2011, anterior
a ocupat functia de sef al sectiei de reaularizare a daunelor auto in aceasta companie din aproximativ 2007 sau 2008. Fiind in functia
nominalizatd in obligatiile lui de serviciu intrd: verificarea calculelor efectuate de subalternii ingineri-experti si confirmarea calculelor,
precum si alte prevazute in fisa de post. A mentionat cd devizul calculului costului reparatiei autovehiculului avariat (f.d.131) contine
semnitura sa si o recunoaste, dar insati autovehiculul personal nu 1-a vazut. Fiindu-i prezentate spre vizualizare in sedintd foto-tabelul
de la £.d.132 a declarat ci acesta, vizual, corespunde cu devizul pagubelor al automobilului deteriorat. La fel, a mentionat ci termenul de
depunere a cererii pentru constatarea pagubei in anul 2009 era de 24 ore de la momentul producerii accidentului. Deoarece a trecut mai
mult timp, examinarea automobilului se efectua dupa depunerea si inregistrarea cererii. Referitor la faptul ci cererea a fost depusa peste
2 luni, nu a putut si se expuni deoarece aceastd cerere putea fi inregistrati de vinovat la sectia juridici. In cadrul sedintei de
judecati a instantei de apel martorul respectiv, a sustinut declaratiile date in sedinta de judecati a instantei de fond. El de cererile
depuse nu tine minte deoarece nu se depun la el ci in sectia juridicd. Nu are tangentd directd cu cei ce depun cererile deoarece el
examineazi doar materialele. Colaboratorii de politiei 1a ei nu se adreseaza.

Astfel, Colegiul penal constatd cd nici acest martor n-a demonstrat prin nimic vina inculpatului Derihvist la comiterea infractiunii



imputate [ui.

17. Declaratiile martorului Gajim Vitalie, care in cadrul sedintei de judecatd in instanta de fond a declarat ci, a fost proprietar al
automobilului de model . Mazda 3" cu numere de inmatriculare CLAK 262 pe care a vindut-o la inceputul anului 2012. Cit a detinut
automobilul dat in proprietate doar el 1-a condus si nu 1-a transmis niminui in posesie. Cu automobilul de model ,Mazda 3" cu
numere de inmatriculare CLAK 262 a fost implicat intr-un accident rutier aproximativ la 30 noiembrie 2008, pe str. Ismail intersectie cu
str. lon Inculet din mun. Chigindu. Accidentul rutier a fost comis din vina i, fiind tamponat de un microbuz de model ,Mercedes
Sprinter" cu numere de Inmatriculare CIN 368, condus de citre Valentin Tocild. Cazul a fost documentat de Politia rutierd din
Chisinau, mai concret de citre Scripnic Serghei, maior de Politie si inci un coleg de a-1 acestuia. In comiterea accidentului el a fost
recunoscut vinovat si sanctionat cu amendi. La fel, a achitat unele despigubiri pasagerilor din microbuz, pentru accidentarea
microbuzului s-a achitat circa 1400 EURO ca despigubiri, 40% a achitat compania de asigurare. A ficut asigurarea nu la Compania de
asigurare ,Moldasig" SRL, cila o alti companie unde lucra o cunostintd de a sa. Dupi accident a dus automobilul la reparatie 1a un
auto-service din Chigindu, situat pe strada Albisoara unde automobilul s-a aflat timp de 7 luni. Pentru reparatie a achitat suma de 4200
EURO, suma pe care a achitat-o in rate. Timp cit automobilul s-a aflat la service nimeni nu s-a adresat referitor la careva acte. Cind a
l3sat automobilul la service a lasat doar cheile, pasaportul tehnic al automobilului initial 1-a lisat dar dupi o saptimini 1-a luat. Daci a
l3sat alte acte sau copii de pe acestea, el nu-gi aminteste. A precizat, ci dupi comiterea accidentului rutier (an.2008) automobilul de
model ,Mazda-3" cu numir de inmatriculare CLAK 262 s-a aflat pe teritoriul politiei rutiere a CGP a mun. Chisindu, str. Tiraspol 11 in
decurs de citeva ore, ulterior fiind transportat in curtea verisoarei sale, Angela Focsa (str. L. Inculet 42), unde s-a aflat in decurs de
citeva saptamini.

18. Declaratiile martorului Bahcevan Ivan Ivan, care in cadrul sedintei de judecatd in instan{a de fond a declarat ca, referitor la
implicarea lui in accidentul rutier comis la 28.02.2009 pe traseul Soroca - Chisindu in apropierea s. Ivancea vis-a-vis de cafeneaua
~safari". nu cunoaste nimic, deoarece nu a fost implicat in astfel de accident, mai mult ca atit nici nu detinea transport la acel moment.
Procesul-verbal cu nr. 121 din 28.02.2009 al examinfrii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolului si starii de ebrietate
al cet. Gajim Vitalie, schita accidentului rutier din 28 februarie 2009 intocmit de cétre inspectorul politiei rutiere a CPR Orhei Alexei
Derihvist, explicatia din aceiasi dati adresatd Comisarului CPR Orhei V. Gridinaru din numele cet. Bahcevan Ivan, a declar cu toati
certitudinea ci semméturile din numele Ini in documentele mentionate nu sint executate de citre dinsul ci de o altd persoani. A
mentionat ci a detinut permis de conduce pini in anul 2007 de categoria A.B, C, siD. si In anul 2007 a fost implicat intr-un accident
rutier in cartierul Petricani, mun. Chisindu, fiind la volanul autocamionului de model , Mercedes”. Dupa externarea din spital i-au fost
restituite actele ce le detinea la momentul comiterii accidentului n afard de permisul de conducere. Pe cazul dat a fost condamnat de
Judecétoria din Chiginfu la 28 funie 2008, fiind privat de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 5 ani si nu s-a
interesat cum si-si redobindeasca dreptul de a conduce. In sedinta instantei de apel, martorul respectiv a mentionat c sustine
declaratiile depuse in cadrul instantei de fond si la faza urméririi penale. Pe inculpat nu-1 cunoaste. Procesul-verbal de constatare
alcoolica nu a fost semnat de d-lui.

19. Declaratiile martorului Gorbatovschi Tatiana, care in cadrul sedintei de judecata in instanta de fond a declarat ca, activeaza in
functie de medic-internist la Spitalul raional Orhei, sectia internare din anul 2001 pind in prezent, avind intrerupere in 2007-2008.
Referitor la examinare medicald de constatare a faptului de consumare a alcoolului si stirii de ebrietate a persoanei Gajim Vitalie si
Bahcevan Ivan, a declarat, cd fiind la serviciu la 28.02.2009, aproximativ la orele 19:00-20:00 s-au prezentat doud persoane cu
indreptarile de la poliia rutierd, fiind insofiti de colaboratorul de politie rutiere Alexei Derihvist, pentru examinarea stirii de ebrietate la
volan. Identitatea persoanelor mentionate nu a verificat-o, deoarece la momentul examinarii nu aveau documentele de identitate, doar
indreptarea de la polifist. Fiind examinate aceste persoane s-a constatat lipsa alcoolului in aerul expirat si a intocmit procesele-verbale
nr. 120 si 121 din data de 28 februarie 2009, care au fost inregistrate in Registrul unde se semneazi persoanele care solicitd expertiza.
In sedinta instantei de apel, martorul respectiv a sustinut declaratiile depuse in instanta de fond. A adiugat ci daci persoana a fost
identificatd de colaboratorii polifiei o identificare suplimentara ei nu efectueaza.

Aslfel, Colegiul penal conchide ci acest martor confirmd declarafiile inculpatului A. Derihvist si coreboreazd cu sistenta de
probe analizatd mai sus si confirmd cu certitudine nevinovitia lui A. Derilivist.

20. Declaratiile martorului Stratan Constantin, care in cadrul sedintei de judecata in instanfa de fond a declarat c&, activeaza in
calitate de director la intreprinderea ,,Otocolor" din anul 2005. Gemul principal de activitate a acestei companii este reparatia
autoturismelor. In decembrie 2008 la compania mentionati, un biiat pe nume Vitalie, a solicitat repararea autoturismului de model
Mazda-3, de culoare albastri. Automobilul a fost adus cu evacuatorul. Aproximativ in luna martie 2009 s-a finisat reparatia
automobilului si s-a predat stipinulii. Durata reparatiei indelungate a fost din cauza lipsei pieselor necesare. In perioada decembrie
2008 pina In martie 2009 automobilul se afla pe teritoriul firmei mentionate si nu a parasit acest perimetrul din cauza deteriorarilor avute
pe parcursul a doud luni, iar ultima luna se afla in proces de reparafie. Toate negocierile cu privire la reparatie automobilului le avea cu
Gajim Vitalie. Cind primea automobilele pe teritoriu intreprinderii la reparatie se solicitd pasaportul tehnic care se detine in safeu la care
are acces doar el, in unele cazuri se face o copie pe care o opreste. A mentionat ci teritoriul firmei este pazit si verifici paznicii si
noapte, careva abateri in privinta paznicilor nu au fost depistate si pe teritoriu intreprinderii persoanele striine nu au acces. A mentionat
cid pe cetifenii Derihvist Alexei, Bahcevan Ivan si Tretiac Vitalie nu-i cunoaste. Fiind prezentat spre vizualizare foto-tabelul de la
£.d.132-136 din dosarul penal, a comunicat cd anume acesta este automobilul, care in perioada decembrie 2008 - martie 2009 a fost
reparat de el, dar nu a putu confirma daci fotografiile nominalizate au fost efectuate pe teritoriul firmei , Otodolor”. In sedinta
instantei de apel, martorul respectiv a sustinut declaratiile depuse in instanta de apel anterior.

21. Declaratiile martorului Tocilat Valentin Vasile, fiind audiat in sedinta de judecati a declarat ca, in primivara anului 2008 el a
procurat automobilul de model ,.Sprinter” cu numere de inmatriculare CIN 368 de la cet. Iurie Popa. A fost implicat intr-un accident
rutier, care a avut loc la intersectia strizilor Ismail si Ion Inculet din mun. Chisindu, accidentul rutier s-a produs intre autoturismul lui si
automobil de model ,Mazda 3, la volanul caruia se afla cet. Gajim Vitalie. Vinovat a fost stabilit goferul automobilului de model
Mazda 3 - Gajim Vitalie. In urma acestui accident, autoturismul siu a fost deteriorat. Suma necesari pentru reparatia autoturismului a
fost achitatid de céitre compania de asigurare si efectuata la o statie auto din or. Durlesti, fiind reparat intr-o luna. Dupa acest caz nu a
mai fost implicat in alte accidente rutiere, automobilul Iui este in stare bund dupi reparatia efectuati de la cazul accidentului din
Chisindu. La fel a mentionat ci despre accidentul din 28 februarie 2009 nu stie nimic $i nici nu a fost implicat el. De obicei automobilul
il lasd parcat lingé casi sinu au fost cazuri ca si-i dispard magina de la parcare. Chiar cit timp automobilul s-a aflat la reparatie, cu el
nu se putea de deplasat deoarece era dezmembrat, iar pasaportul tehnic era si este in permanentd cu el. Pe cet. Bahcevan Ivan nu-1
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de judecati fotografiile de la f.d.136 in care se aratd deterioririle suportate de automobilul a declarat ci acestea corespund cu celea de
la accidentul din noiembrie 2008.
22. Prin declaratiile martorilor Bahcevan Ivan §i Gajim Vitalie se atestd faptul cd martorii respectivi pe inculpat nu-1 cunosc la fel
cum nu cunosc toate circumstantele care au dus la situatia respectivda. Colegiul penal fine sd mentioneze cd datele lor personale
puteau fi folosite intr-o eventuald inscenare a accidentului respectiv si fard a-i fi cunoscut acest fapt inculpatului. Deci, declaratiile
martorilor respectivi caatare doar redau situatia defapt creatd insd nu si dovedesc vinovdtia inculpatului.
23. Prima instanta in acest sens corect a menfionat ¢ medicul respectiv Gorbatovscaia Tatiana, care a efectuat examinarea stiri de
ebrietate a soferilor implicati in accident, a declarat ci testarea se face doar in baza actelor de identitate si dacé a eliberat asemenea
documente Inseamnd ci persoanele au fost prezente. Acest fapt exclude posibilitatea influentirii sale de cétre inculpatul Derihvist
Alexei in vederea eliberarii proceselor-verbale privind starea de ebrietate In lipsa persoanelor testate.
24. Colegiul penal conchide cd, de asemenea, nu pot servi ca probe care ar demonsira vinovdtia lui Derihvist Alexei in comiterea
infractiunilor imputate lui nici wrmdtoarele probe, invocate de apelant, deoarece nici una din ele nu indicd direct sau indirect la
ddnsul cd ar fi comis infractiunile imputate Iui, cum ar fi:

— procesul-verbal din 04.09.2010 de examinare a documentelor dosarilui de despigubire nr. D/AORC/OF/09466 ridicate de la
SRL ,Moldasig" din care rezulti ca, la 19 martie 2009, SIA , Moldasig" SRL a fost sesizati prin aviz despre accidentul rutier comis la
28 februarie 2009 cu participarea conducétorilor auto Bahcevan Ivan si Gajim Vitalie, depus de cétre cet. Bahcevan Ivan. Ulterior, prin
cererea din 02 mai 2009, semnati de cétre Gajim Vitalie, SIA , Moldasig" SRL i s-a solicitat constatarea pagubei, stabilirea si achitarea
despigubirii de asigurare, cauzate in rezultatul accidentului rutier pretins, comis la 28 februarie 2009 de cétre cet. Ivan Bahcevan, in
rezultatul céruia a/m de model Mazda 3 n/i CLAC 262 (proprietatea primului) a fost deteriorat considerabil. Ca urmare a examin#rii
materialelor a fost emis ordinul nr. 1360-01 din 26.08.2009, conform céruia cet. Gajim Vitalie urmeazi si primeasci despégubirile de
asigurare in mérime de 55.106.97 lei. Concomitent, in baza procurii seria AA nr. 077953 din 13.07.2009, acestea mijloace binesti au
fost primite de Treteac Vitalie;

— procesul-verbal din 25.08.2011 de examinare a actelor dosarului contraventional Intocmit de Derihvist Alexei In privinia lui
Bahcevan Ivan, din care rezulti ci, Alexei Derihvist a Intocmit procesul-verbal de constatare a contraventiei AD nr. 484621 in privinta
contravenientului Bahcevan Ivan care a comis accidentul rutier cu implicarea a'm de model Mazda 3 n/i CLAC 262. La intocmirea
acestui proces-verbal a servit procesul-verbal din 28.02.2009 privind examinarea medicald de constatare a faptului de consumare a
alcoolului si stirii de ebrietate nr.121 a lui Gajim Vitalie Dumitra si a lui Bahcevan Ivan, schifa accidentului rutier, explicatia cet. Gajim
Vitalie, ndscut 1la 31.08.1984 si explicatia cet. Bahcevan Ivan, ndscut la XXXXXXXXX;

— actele ce au stat la baza reinregistarii automobilului Mercedes 312D, caroseria WDB9034631P822682 de pe cet. Popa lurie pe
cet. Valentin Tocilat, prezentate prin scrisoarea Directiei Inregistrare a transportului si calificare a conducétorilor auto;

— scrisoarea nr. 2236 din 03.08.2011 de la SRL ,Moldasig” potrivit cireia dauna cauzati prin achitarea despagubirilor citre cet.
Vitalie Treteac este una considerabild pentru compania de asiguriri;

— scrisoarea nr. 7/3018 din 09.09.2011 de la Directia politie rutierd, in baza de date sunt inregistrate doud accidente cu implicarea
conducitorului Gajim Vitalie;

— actele pe 18 file prezentate prin scrisoarea nr. 7349 din 14.11.2011 de CPR Cailérasi referitoare ia accidentul rutier din
30.11.2008 intre automobilele Mazda 3 nr. CL AK 262 condus de Gajim Vitalie si Mercedes nr. CIN 368 condus de Tocilat Valentin in
mun. Chisindu;

— corpurile delicte care se pastreazi 1a cauza penali si care au fost cercetate in cadrul sedintei de judecata si anume:

— procesul-verbal de constatare a contraventiei AD nr. 484621 din 28.02.2009;

— permis provizoriu AD nr. 484621 din 28.02.2009;

— ordinul de Incasare a numerarului nr. 166144697 din 28.03.2009;

— procesul-verbal din 28.02.2009 privind examinarea medicald de constatare a faptului de consumare a alcoolului si starii de
ebrietate nr. 121 a lui Gajim Vitalie Dumitru;

— procesul-verbal din 28.02.2009 privind examinarea medicald de constatare a faptului de consumare a alcoolului si starii de
ebrietate nr. 121 a lui Bahcevan Ivan;

— schita accidentului rutier;

— explicatia cet. Gajim Vitalie, niscut la 31.08.1984;

— explicatia cet. Bahcevan Ivan, nscut la X300

— dosaral de despigubire nr. D/AORC/OF/09-466.
Or, nici una din ele nu indicd la inculpatul Alexei Derilvist cd dinsul ar fi comis infractiunile imputate 1ui.
25. Colegiul Penal conchide cé, atit in instanta de fond cét si-n cea de apel nu s-a dovedit faptul ci inculpatul Alexei Derihvist, fiind o
persoand cu functie de rispundere a insctis in documente oficiale unele date vadit false i a falsificat astfel de documente, actiuni care

ar fi sdvirsit din interes matetial sau personal. Totodatd nu s-a dovedit faptul ¢i inculpatul a fost complice la contribuirea si dobindirea
ilicitd a bunurilor altei persoane prin ingelaciune.



26. Colegiul penal, tine sd mentioneze faptul cd cit in instanta de fond atit si in apel, s-a constatat cu certitudine cd Alexei
Derihvist, activiind in calitate de inspector in cadrul Politiei Rutiere Orhei la data 28 februarie 2009 primind informatia de la
Unitatea de gardd a CPR Orhei s-a deplasat la locul comiterii accidentului rutier in acest sens documentind cazul, ficind
inscriirile procedurale prevdzute de lege si executind atributiile sale de serviciu inclusiv a intocmit schita accidentului rutier
respectiv. Colegiul penal reitereazd cd in circumstantele respective este imposibild o eventuald implicare din partea inculpatului or,
deplasarea inculpatului la solicitarea respectivd a fost conform procedurii legale de informare a colaboratorilor despre producerea
unui accident rutier. Totodatd, Colegiul penal subliniazd cd pe faptul comiterii accidentului rutier a fost emis de inculpat un
proces-verbal al contraventiei care este In vigoare pind la ziua de azi.

27. Colegiul penal giseste veridice argumentul inculpatul si a avocatului sdu in partea ce tine de expertiza grafologici, or, la caz falsul
in acte publice s-a manifestat inclusiv prin aplicarea semnaturilor care din cuvintele martorilor Gajim Vitalie si Bahcevan Ivan nu le-ar
apartine. Lipsa unei astfel de expertize creeazi o situatie de incertitudine. Simplu fapt de negare de cétre martori a aplicirii semnaturilor
respective nu reprezintd faptul cd Alexei Derihvist le-a aplicat, sau in general o oarecare alti persoani le-a aplicat.

28. O componentd principald a laturii subiective a infracfiunilor imputate Iui Alexei Derihvist este interesul material al ultimului. La
materialele cauzei nu este nici o proba care ar stabili sau ar face instan{a s deduca ci in urma actiunilor comise s-a obfinut sau a existat
intentia de a obtine careva beneficii materiale sau de alt gen.

29. Conform art.42 alin.5 Codul penal, se considerd complice persoana care a contribuit la sdvirsivea infractiunii prin sfaturi,
indicatii, prestare de informafii, acordare de mijloace sau instrumente ori inldturare de obstacole, precum §i persoana care a
promis dinainte cd il va favoriza pe infractor, va tdinui mijloacele sau instrumentele de sdvirsire a infracfiunii, urmele acesteia sau
obiectele dobindite pe cale criminald ori persoana care a promis din imp cd va procura sau va vinde atare obiecte. Prin prisma
normei enunfate se adevereste faptul ci complicele trebuie sd interactionege cel pulin incd cu o persoand, actorul principal al
infractiunii : - autorul infractiunii, iar in cagul dat nu avem un autor concret al infractiunii, - probd inexistentd la
materialele cauzei, or doar inciuderea sintagmei ,persoane neidentificate de organul de urmdrire penald” fird a fi prezentd
vreo probd in acest sens nu poate demonstra faptul cd Alexei Derilvist este complice la comiterea infractiunii imputafe.

La aceste circumstante este relevanta « teoria accesorietafii » in participatia penala, din care reiese ca faptele complicelui sunt accesorii
faptelor autorului, iar in cazul in care lipseste autorul, - nu putem vorbi despre faptul ca cineva sa fie tras la raspunderea penala
cacomplice: fard autorat nu este posibild complicitatea, adica daca nu este autor la infractiune, nu poate exista nici complice la
infractiune!

30. Cu referire la art.8 alin.3 Codul de procedurd penala, concluziile despre vinovdtia persoanei de savirgirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inldturate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteazd in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului. Colegiul penal reitereazi ci toati invinuirea se bazeaza pe
presupuneri care urmeaza a fi interpretate in favoarea inculpatului. Chiar declaratiile martorilor acuzarii indica la existenta unei astfel de
situatii (posibila existentd a unei inscendri) pe care Colegiul penal de fapt nu o neaga insa, toate probele in nici un caz nu indica
implicarea inculpatului Alexei Derihvist la cauza respectiva.

31. Astfel, Colegiul penal constati si considerd ca instanta de fond, in prezenta circumstantelor analizate mai sus, corect a concluzionat
cd Alexei Derihvist trebuie s fie achitat pe art. 332 alin. 1 si art. 42 alin. 5, art. 190 alin. 4 CP al RM, din motiv ¢ fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii.
32. Din aceste considerente, Colegiul penal va respinge apelul acuzatorului de stat ca fiind nefondat.
33. In baza art. art. 415 alin.(1), p. 1, lit. ¢), 417, 418 Cod proceduri penali, Colegiul penal, -

DECIDE:

Se respinge. ca nefondat, apelul acuzatorului de stat declarat impotriva sentintei JTudecétoriei Orhei din 19 decembrie 2013 in
privinfa inculpatului Derihvist Alexei Nicolae, ndscut la 8 fulie 2013, si se mentine aceasta sentin{d fird modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de Justifie in termen de 30 de zile din momentul pronuntarii deciziei motivate.

Decizia motivata, va fi pronuntati public la 07 noiembrie 2017, orele 14.00.

Presedintele sedintei,
judecétor ULIANOVSCHI Xenofon
judecitor OU$S Ludmila

judecétor MELINTEANU Iurie



