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Judecatoria Cahul
In componenta presedintelui sedintei,
Judecator Leonid Turculet
Grefier Stefan Zgircibaba
cu participarea procurorului Radu Palencu,
avocatului Marina Galupa
a inculpatului
a examinat in sedinta de judecata publica dosarul penal de invinuire a lui

Balan Dumitru *****  anul nasterii *****  originar din satul
*FkE** domiciliat Tn mun, *****
de comiterea infractiunii prevazute de art.326 al.1 CP al RM
Cauza penala a fost inregistrata in instanta la data de 09.07.2021.

A CONSTATAT:

Balan Dumitru ***** aflindu-se Tn mun. Cahul, urmarind scopul primirii mijloacelor
financiare necuvenite, sustinind ca are influentd asupra unor persoane autorizate si investite de
stat sd presteze in numele acestuia servicii publice si sa Indeplineasca activitati de interes public,
responsabile de instruirea conducatorilor auto, primirea examenelor si eliberarea certificatului
care atestd finalizarea cursurilor conducatorilor auto, sustinind ca are influentd asupra unor
persoane publice din cadrul Sectiei Inmatriculare a Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto din mun. Cahul, responsabile de primirea probelor scrise §i practice a examenului de
calificare a conducdtorilor auto si eliberarea ulterioard a permisului de conducere pentru
categoria ,,B”, incepind cu 05 martie 2021 si pina la 09 martie 2021 inclusiv, a pretins de la cet.
Pislaru Liviu, suma de 350 (trei sute cinzeci) Euro, ca ulterior ultimul s dispund de actele
necesare sub forma, certificat de scolarizare si sa sus{ind cu succes probele scrise si practice a
examenului de calificare a conducatorilor auto, in vederea obtinerii dreptului de a conduce
mijloace de transport auto prevazute la categoria ,,B” cu perfectarea si eliberarea permisului de
conducere respectiv.

Uterior, In continuarea actiunilor sale infractionale, Balan Dumitru *****_ ]a data de 09
martie 2021, in jurul orelor 16:55 minute, a pretins si a primit de la cet. Pislaru Liviu, in
automobilul sau personal de model ***** cu numerele de inmatriculare ***** care se afla pe
str. 31 August, in apropierea de sediul IM Apa — canal Cahul, din mun. Cahul,, mijloace banesti
in cuantum de 350 (trei sute cinzeci) euro, care conform ratei de schimb valutar a Bancii
Nationale a Moldovei, din data mentionata supra, constituie suma de 7346,81 (sapte mii trei sute
patruzeci si sase lei, 81 bani) BNM, pentru sine, sustinind ca pentru influentarea persoanelor
autorizate si Investite de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice si sd Indeplineasca
activitati de interes public, responsabile de instruirea conducatorilor auto, primirea examenelor si
eliberarea certificatului care atesta finisarea cursurilor conducatorilor auto, asupra unor persoane



publice din cadrul Sectiei Inmatriculare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto din
mun. Cahul, responsabile de primirea probelor scrise si practice a examenului de calificare a
conducatorilor auto si eliberarea ulterioara a permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

In sedinta de judecata au fost administrate urmatoarele probe:

Martorul Pislaru Liviu a relatat ca 1-a cunoscut pe Balan Dumitru printr-un prieten, la
vazut doar de 2 ori. A discutat cu prietenul sdu Dumitru si i-a spus ca a picat examenul auto.
Prietenul sdu Dumitru i-a spus ca are un cunoscut care poate sa-1 ajute cu obtinerea permisului. A
spus ¢i va vorbi cu persoana data si daci-1 va putea ajuta i va da numarul lui de telefon. intr-o zi
a fost sunat de Balan Dumitru care a spus cd e din partea lui Dumitras care il poate ajuta cu
examenul auto. Persoana care l-a sunat a intrebat dacd stie care este suma necesard pentru
obtinerea permisului, i-a spus cd nu stie, persoana datd i-a zis ca se vor intilni la intrare in
g ¥*#** o g3 aibd la el o copie a buletinului de identitate. S-a Intilnit cu Balan D. la intrare in
8. ##*#%% In anul 2021, luna martie, data nu tine minte, i-a dat copia la buletin, i-a spus ca trebuie
suma de 350 Euro 1n total pentru examenul auto. Ulterior a primit mesaj pe retelele de socializare
de la prietenul lui ci trebuie sd dau suma de 350 Euro lui Balan Dumitru. In aceeasi zis-a intilnit
la statia Peco Bemol din marginea or.Cahul cu Balan D., a vorbit prin telefon ca se afla la statia
Peco, in timp de 7-10 min. s-a apropiat un auto de model *****cu n/i de Romania. I-a propus lui
Balan D. sd bea o cafea, el nu a vrut si a spus sd urce in masina. S-a urcat in masind si s-au
indreptat spre centrul or.Cahul, au mers cu masina timp de o ora prin or.Cahul, apoi s-au intors la
Bemol. Cind au ajuns Balan D. a spus sa-i dea suma de 350 Euro, i-a numarat de fata cu el si i-a
pus linga schimbdtorul de viteze. A coborit din masind si Balan D. a mers spre centrul or.Cahul,
el a ramas la Bemol.

In timp ce se primbla prin or.Cahul Balan D. i-a spus ci prima dati va sustine examenul
la poligon, apoi va trebui o altd programare pentru proba practicd in oras. Balan D. a dat un
mesaj prin WhatsApp daca poate da examenele in aceeasi zi, nu site cui a dat mesajul si a spus
ca este posibil. Balan D. i-a spus doar ca se va duce si va sustine probele cu succes. Instructiuni
cum sa se comporte in timpul examenului nu i-a dat.

Examenul l-a sustinut dupa ce a dat banii, a doua zi, examenul l-a dat datorita
cunostintelor. Cind a fost sunat de Balan a inceput sd inregistreze discutia pentru cd trebuia sa
dea o suma de 350 Euro si trebuia sd aiba o dovada cad va da banii. Dumitru i-a spus ca va trebui
sd dea o suma de bani dar nu stie suma exactd. Dinsul a considerat cd este ceva ilegal, ca reiese
ca cumpara permisul de conducere, la CNA s-a adresat dupa prima intilnire si dupa ce a aflat ca
trebuie sa plateasca suma de 350 Euro. A continuat chestia cu banii care e o chestie ilegala
pentru ca Balan D. a spus ca-1 poate sa-1 ajute, toti dau bani pentru obtinerea permisului, dorea sa
fie stopata darea de mitd. A dat acesti bani pentru a sustine examenul, dacd nu dadea banii, nu
avea sa sustind. Inregistrarea discutiilor a fost la telefonul sau personal, a apelului, cind a discutat
fatd in fata tot a Inregistrat cu telefonul. La CNA a prezentat un CD cu discutiile respective, CD-
ul I-a dat dupa ce a oferit banii. Discutiile de pe telefon prin intermediul calculatorului le-a
transferat pe CD, calculatorul e de model Acer. Inainte de a da banii colaboratorii CNA aflindu-
se intr-o masind i-au transmis echipamentul, masina se afla lla prima intersectie cu semafor din
oras. Prietenului sau nu i-a spus cd doreste sa-l1 denunte la CNA pe Balan D., discutia cu
prietenul sau a avut loc la Linela unde lucra prietenul lui.. Echipamentul de pe el a fost scos dupa
intllnire tot Tn masind peste vreo jumadtate de ord, masina era a colaboratorului CNA. La
verificarea Inregistrarilor facute cu echipamentul de la CNA nu a participat. Nu tine minte ce
model de CD era cel pe care a inregistrat, acest CD l-a cumparat dintr-un chiosc de linga Spital.



Telefonul pe care a inregistrat era de model Samsung A50 si a Inregistrat prin program de
inregistrare a apelului, discutia ulterior inregistratd era prin aplicatia telefonului. Nu cunoaste
personal vreun colaborator de la CNA.

Expertul Luchianciuc Victor a relatat ca programul folosit la efectuarea expertizei
extrage informatia proprietatilor din fisierele examinate — video, audio. Programul respectiv are
dreptul sa-1 foloseasca, nu este unul licentiat si nici nu este necesar. Programul respectiv la astfel
de gen de expertize il utilizeaza totdeauna. Discurile prezentate nu sunt originale, ci copii, la
efectuarea copiilor unele proprietati pot sa se piarda, in dependentd de imprejurari, numarul de
copii nu poate fi stabilit. De pe copii, nu poate fi stabilit care a fost purtatorul original de
informatii. Nu este posibil de stabilit daca copia examinata a fost efectuatd de pe sursa originala
ori de pe o alta copie. Proprietitile initiale ale fisierului pot suferi modificari pind ajung la copie.
Proprietatile discurilor examinate au fost descrise in raportul de expertiza. Accesind un fisier,
acesta are 3 seturi de date: creare, accesare, modificare, informatiile obtinute sunt din copiile
fisierelor prezentate spre examinare. Nu cunostea din timp ce raspunsuri va obtine utiliziind
softul indicat in raport, dar capacitatile acestui soft le stia pentru ca l-a utilizat nu o data. Softul
Nero folosit nu este licentiat, se procura cu toate permisiunile de utilizare. Programele utilizare la
efectuarea expertizei sunt in acces liber, pot fi utilizate de toti. Pentru a efectua expertiza a folosit
toate resursele de care dispunea. Anumite date referitoare la ziua credrii fisierului pot fi
modificate in procesul efectuarii copiilor, urme 1n acest sens nu ramin.

Procesele — verbal de perchezitie corporald si in automobilul de care se foloseste cet.
Balan Dumitru de modelul #**##* #*x%%" din 09.03.2021, in cadrul carei in torpedoul
automobilului, a fost depistatd suma de 350 euro, cautatd de organul de urmadrire penald si
inregistrarea video — audio a perchezitie transcrisda pe un DVD ,,FREESTYLE,, , impahetat in
pachetul Nr. 1 P-A.

Procesul — verbal de exammiare a unui un DVD ,FREESTYLE,, cu continutul
inregistrarilor ce au avut loc intre Pislari Liviu si Balan Dumitru, prezentate personal de Pislaru
Liviu, Tmpachetat in pachetul nr. A, si stenograma anexa.

Procesul — verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, a Intilnirii dintre Pislari Liviu, cu Balan Dumitru si inregistrarile transcrise pe un DVD
»FREESTYLE,, din data de 09.03.2021 impachetat in pachetul nr. 1 A —V, si stenograma anexa.

Procesul — verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, a ntilnirii dintre Pislari Liviu, cu Balan Dumitru, si inregsitrarile transcrise pe un DVD
»FREESTYLE,, din data de 09.03.2021 impachetat in pachetul nr. 1 A-V si stenograma anexa.

Procesul — verbal de examinare a bancnotelor si fotocopiile a sapte cu nominalul de 50
euro fiecare.

Procesul verbal de examinare a obiectelor.

Corpuri delicte: banii in suma de 350 euro, care au fost depistati si ridicati In cadrul
perchezitiei automobilul de model ***** 3[F EUZ, de care se foloseste cet. Balan Dumitru,
suma care este compusa din urmatoarele bancnote :

una bancnote cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar VB 34821979255 a.e 2017;

una bancnote cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar UA 5498122845 a.e 2017;

una bancnote cu valoarea nominalad de 50 euro seria/numar SP 3069948602 a.e 2017;

una bancnote cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar WA3317454541 a.e 2017,

una bancnote cu valoarea nominala de 50 euro seria/numér EB 2364214824 a.e 2017,

una bancnote cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SE 453000997 a.e 2017;




una bancnote cu valoarea nominald de 50 euro seria/numar SA 8719764512 a.e. 2017;
(Vol 11 f.d. 16);

DVD ,,Freestyle,, cu inregistrari audio — video din 09.03.2021, intilnirea dintre Pislaru
Liviu — denuntator si Balan Dumitru — banuit.

DVD ,Freestule,, cu inregistrdri audio — video a actiunii procesuale de perchezitie
automobilul a banuitului Balan Dumitru la 09.03.2021.

DVD |, Frestyle,, cu inregistrarile audio, prezentat personal la audiere de catre
denuntétorul Pislaru Liviu.

copia buletinului pe numele lui Pislaru Liviu, identificata si ridicatd de pe bancheta fatd a
automobilului lui Balan Dumitru, in cadrul perchezitii automobilului din 09.03.2021.

Raport de expertiza judiciara nr.127 din 07 iulie 2021 prin care a fost examinat telefonul
mobil apartinind lui Balan Dumitru.

Raport de expertizd 428-430 din 21.03.2022 prin care au fost studiate suporturile
electronice de tip CD cu inregistrarile prezentate drept proba la dosar.

Inculpatul Balan Dumitru a declarat ca nu recunoaste vinovatia, totul a fost o provocare,
Pislaru a fost persoana care l-a contactat, i-a comunicat ca a Invatat la scoala auto, ca a fost la
examene, ca dinsul poate sd conducd masina de mult timp. Si-a facut concluzie cd daca a spus ca
stie sd conducd, este o persoana pregatita, s-a gindit sd-i comunice sa-i dea bani pentru ca un fel
sa-l ajute sa treaca examenele pentru permis auto. De fapt nu avea cu cine sa vorbeasca pentru ca
nu cunoaste pe nimeni de la SEET si nici nu a discutat cu nimeni. La 09 martie 2021 a fost sunat
de Pislaru si el i-a spus cd il asteaptd la Benzindria Bemol, avea de gind sa pastreze banii,
deoarece nu cunostea pe nimeni $i nu putea interveni ca acesta sd sustind examenul pentru
permis. Pina al discutia cu Pislaru despre examenul auto il cunostea pe Pislaru doar vizual. A
discutat cu Pislaru referitor la obtinerea permisului de conducere din necesitate de bani, avind o
situatie financiard mai grea. Nu tine minte daca a spus daca a comunicat lui Pislaru ca are careva
cunoscuti la SEET, dar i-a spus ca va Incerca sa-l ajute, pe cind de fapt nu avea cum sa-l ajute.
Pina a primi banii, s-a intilnit doar o datd cu Pislaru la intrare in s.***** atunci el I-a contactat
telefonic pe Pislaru, s-a intilnit cu scopul sa ia banii pentru chipurile pentru a ajuta la obtinerea
permisului de conducere. Nu a primit banii in acea zi, nu cunoaste motivul. Prima data cind s-au
intilnit nu au primit nici acte, nici bani. Discutiile au fost cu Pislaru pentru a-1 ajuta la examenul
auto, dar pentru o etapa anume nu a discutat. De la Pislaru a primit suma de 350 Euro, acesti bani
au fost ridicati de la el de organul de urmarire penald. I se pare cd a recunoscut atunci pentru ce a
primit banii de la Pislaru. Nu a fost impus de nimeni sa faca careva promisiuni lui Pislaru, doar
de situatia financiard personald, a dorit sa facd bani in asa mod.

Aprecierea Instantei

In rezultatul examinarii probelor administrate in sedinta de judecata, Instanta a ajuns la
concluzia ca Balan Dumitru ***** a comis infractiunea prevazuta de art. 326 al.1 C.P. conform
indicilor: ,,pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoana
care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca sau nu
ori sd intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni n exercitarea functiei sale, indiferent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite,,.

Instanta apreciazd cd Balan Dumitru ***** se face vinovat de comiterea infractiunii
incriminate, in rezultatul administrarii urmatoarelor probe: martorul Pislaru L. a dat declaratii in
cadrul cercetarii judecatoresti care se pliazd pe invinuirea adusi inculpatului. Insusi Balan
Dumitru ***** 3 declarat ca Intr-adevar a primit bani de la Pislaru L., insa i-a primit in scopul



obtinerii unui venit pentru sine, nu a existat intentia de a trafica influentd in scopul obtinerii
permisului de conducere pentru Pislaru L., de asemenea dinsul a fost provocat la comiterea
infractiunii.

Instanta considera ca versiunea inaintatd de inculpat nu este una reald si sprijinitd de
probe, iar dovezile administrate demonstreaza contrariul decit cele afirmate de partea apararii.
Astfel, referitor la provocarea infractiunii, Instanta denotd ca cet.Pislaru L. a discutat cu
inculpatul despre faptul ca doreste sa obtinad permis de conducere, initiativa de a incepe discutia a
apartinut inculpatului, acesta a relatat in audiere ca dinsul si-a facut concluzie despre Pislaru L.
ca daca a spus ca stie sd conduca, este o persoana pregatita, s-a gindit sd-i comunice sa-i dea bani
pentru ca un fel si-1 ajute s treacd examenele pentru permis auto. In continuare Instanta denoti
ca solicitarea de bani a fost facutd anume de inculpat. De asemenea, reiesind din stenogramele
discutiilor dintre Pislaru L. si Balan D., discutii inregistrate sub controlul organului de urmarire
penald, rezultd ca anume ultimul are un rol activ, anume dinsul initial sl-a contactat pe martor,
fapt confirmat de ultimul, inculpatul comunicindu-i ca i-a spus ca e din partea unui oarecare
Dumitru si ca-1 poate ajuta cu examenul auto. Tot Balan D. i-a propus sa se intilneasca, vorbeste
despre ajutorul ce-1 poate acorda, cd va trebui sd plateasca pentru aceasta. De asemenea din
discutii reiese cd inculpatul va acorda ajutorul solicitat anume pentru sustinerea examenelor in
vederea obtinerii permisului de conducere, dinsul sugerind ca va interveni pe lingd careva
persoane implicate in acest proces, totodata instructindu-1 cum sa se comporte in acest proces.

De asemenea, aceasta reiese si din discutiile ridicate din telefonul mobil a lui Balan D. si
o altd persoand pe nume Vadim din care reies concluzii anume despre implicarea la obtinerea
permisului de conducere a inculpatului.

Respectiv in asa mod se combate versiunea inculpatului ca dinsul nu a traficat influenta
promisd, ci cd a luat banii pur si simplu pentru sine, precum si cd a fost provocat la comiterea
infractiunii.

Referitor la legalitatea inregistrarii convorbirilor dintre inculpat si denuntitor, sub
controlul organului de urmarire penald, Instanta denota ca acestea au fost facute in mod legal,
autorizat si chiar daca denuntatorul a fost inzestrat cu micro camera audio-video si dictofon Edic
Tiny, iar din procesul-verbal de interceptare rezulta ca s-a utilizat microcamera video, acestea nu
conduc la nulitatea probei, deoarece existenta discutiilor respective nu a fost negatd de inculpat,
iar aparatele folosite efectueazd inregistrari atit audio cit si video, iar datele temporale ale
inregistrarilor pot fi setate din aparatele respective.

Referitor la criticile avocatului ca denuntatorul nu putea cumpdra CD-ul pe care a
inregistrat convorbirile cu Balan D., Instanta le respinge, deoarece denuntatorul nu a concretizat
ca ar fi cumparat CD-ul de la unitatea referitor la care apdrarea a prezentat raspunsul Primariei si
in ce perioada a procurat acest obiect.

Instanta mai mentioneaza ca in cadrul cercetarii judecatoresti nu a fost stabilita comiterea
actiunilor infractionale de cétre inculpatul Balan Dumitru in vederea influentarii persoanelor care
intocmesc si elibereaza certificate medicale pentru conducatorii auto, iar probele administrate n
sedinta de judecatd nu demonstreaza acest fapt, motiv pentru care aceasta parte din invinuire nu
va fi retinutd in sarcina inculpatului. Cu toate acestea, situatia descrisa mai sus, raportata la cea
stabilitd in speta datd, nu influenteazd calificarea finald a actiunilor inculpatului, respectiv
sanctionarea sa pentru fapta comisa.

In temeiul prevederilor art. 75 alin. (1) Cod penal la stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de



persoana celui vinovat, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Circumstante ce atenueazd ori agraveaza raspunderea inculpatului instanta nu a stabilit.

Inculpatul este caracterizat pozitiv, anterior nu a fost judecat.

La stabilirea tipului si marimii pedepsei judecata tine cont de personalitatea inculpatului,
faptul ca au comis o infractiune grava contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publica,
amploarea unor astfel de infractiuni, siguranta circulatiei pe drumurile publice, necesitatea
contracararii fenomenului coruptional si asigurdrii unei preventii generale si speciale, faptul ca
inculpatul nu a recunoscut vinovatia, nu a dat dovada de regret pentru fapta comisa.

Circumstantele expuse mai sus In opinia Instantei fac necesara recunoasterea lui Balan
Dumitru ***** ca fiind vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.326 al.1 C.P. cu
stabilirea unei pedepse in formd de 3 ani inchisoare cu executarea pedepsei 1n penitenciar de tip
semiinchis.

In continuare Instanta consideri ci inculpatul poate fi corectat si reeducat fara izolarea de
societate si nu este rational ca dinsul si execute pedeapsa reald sub forma de inchisoare. In acest
sens Instanta apreciaza ca scopul corectarii vinovatului, al prevenirii de noi infractiuni din partea
dinsului va fi atins si in rezultatul suspendarii conditionate a executirii pedepsei. In rezultat
Instanta considerd ca inculpatului urmeaza a-i suspenda conditionat executarea pedepsei
stabilindu-i un termen de probatiune de 2 ani.

Inculpatul Balan Dumitru a fost retinut la 09.03.2021 si detinut 1n stare de retinere pina la
10.03.2021. Din acest motiv, din pedeapsa cu inchisoarea numita lui Balan D. urmeaza a deduce
perioada de retinere de la 09.03.2021 pina la 10.03.2021 inclusiv.

In opinia Instantei, pedeapsa fixatd inculpatului si modul ei de executare sunt echitabile si
vor conduce la corectarea si reeducarea acestuia precum si prevenirea savirsirii de noi
infractiunii si-si va atinge scopul prevazut la art. 61 Cod penal.

Fatd de inculpat nu a fost aleasd masura preventiva, actiune civild nu a fost depusa,
masuri preventive nu sunt.

Referitor la corpurile delicte, Instanta considera necesar ca la intrarea in vigoare a
sentintei, banii in suma de 350 euro care este compusa din urmatoarele bancnote :

- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar VB 34821979255 a.e 2017;
- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar UA 5498122845 a.e 2017,
- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SP 3069948602 a.e 2017;

- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar WA3317454541 a.e 2017;
- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar EB 2364214824 a.e 2017;

- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SE 453000997 a.e 2017;

- bancnota cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SA 8719764512 a.e. 2017;
se confisca 1n folosul statului.

Suporturile electronice de tip CD, copia buletinului pe numele lui Pislaru Liviu a le pastra
la materialele cauzei,

Un telefon mobil ridicat de la Balan D. a-1 restitui proprietarului legal.

In cadrul urmaririi penale au fost efectuate cheltuieli de judecatd in suma de 3150 lei
pentru efectuarea expertizei judiciare din 07.07.2021. Instanta considera necesar de a Incasa de la
inculpatul Balan Dumitru in folosul statului suma de 3150 lei, deoarece aceasta este legata de
actiunile inculpatului si si a fost cheltuitd pentru demonstrarea vinovatiei lui.

In baza celor expuse, conducindu-se de prevederile art. 338-341; 382-385; 392-394; 395;
397 Cod de procedura penala, Instanta,



HOTARASTE:

Balan Dumitru ***** este recunoscut vinovat de savirsirea infractiunii prevazute de art.
326 al.1 Cod Penal stabilindu-i pedeapsa 3 ani inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar
de tip semiinchis.

In baza art. 90 C.P. pedeapsa cu inchisoarea aplicati lui Balan Dumitru ***** se
suspenda conditionat cu stabilirea unui termen de probatiune de 2 ani.

Se include in termenul de pedeapsd cu inchisoarea numitd lui Balan D. perioada de
retinere de la 09.03.2021 pina la 10.03.2021 inclusiv.

La intrarea in vigoare a sentintei banii in suma de 350 euro care este compusa din
urmatoarele bancnote :
- cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar VB 34821979255 a.e 2017;
- cu valoarea nominalad de 50 euro seria/numar UA 5498122845 a.e 2017;
- cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SP 3069948602 a.e 2017;
- cu valoarea nominalad de 50 euro seria/numar WA3317454541 a.e 2017,
- cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar EB 2364214824 a.e 2017;
- cu valoarea nominalad de 50 euro seria/numar SE 453000997 a.e 2017;
- cu valoarea nominala de 50 euro seria/numar SA 8719764512 a.e. 2017;
se confisca 1n folosul statului.

Suporturile electronice de tip CD, copia buletinului pe numele lui Pislaru Liviu a le pastra
la materialele cauzei,

Un telefon mobil ridicat de la Balan D. a-1 restitui proprietarului legal.

A incasa cu titlu de cheltuieli de judecata in folosul statului de la Balan Dumitru suma de
3150 (trei mii o suta cincizeci) lei.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile.

Presedintele sedintei,
Judecator Leonid TURCULET



