Dosarul nr. 1-2949/2022
1-22165565-12-1-11112022
SENTINTA
in numele Legii
16 mai 2024 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), in componenta:

Presedintelui sedintei de judecata, judecator Eugeniu Beselea
Grefier Cocieru Victoria
Cu participarea:

Procurorului Burlacu Dorin
Aparatorului Potereanu Dina

a judecat in sedintd publicd, cauza penala privind invinuirea lui

Darii Dorina ***** npascutd la ***** [DNP ***** de
nat*****alitate = moldoveancd, cetiteancd a Republicii
Moldova, domiciliata In r-nul *#**%% g ks gy kkkdx
adk® angajatd in calitate de **#** #x*#* (quspendatd din
functie), nesupusa militar, celibatara, studii medii, Tnsarcinata,
fara dizabilitati, titluri speciale, grade de calificare si distinctii
de stat, posedd limba de stat, fiind retinutd la 18.08.2022-
19.08.2022, nefiind arestatd in prezenta cauzd i fara
antecedente penale,

Invinuita de savarsirea infractiunilor previzute la art. 326 alin. (1) Cod penal
st la art. 326 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 11.11.2022 — 16.05.2024.

Cauza penald a fost repartizatda la 11.11.2022, judecatorului Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, Renata Popescu-Balta, iar prin incheierea Presedintelui-
interimar al Judecatoriei Chisindu din 14.03.2024, cauza a fost repartizata repetat,
fiind distribuitd judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Eugeniu
Beselea.

Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecatd, instanta,

A CONSTATAT:



1. Darii Dorina *****_ in perioada lunii iunie 2022 era anagajata in functia
de ke kot atokack | skt al Sectiet patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului Nat*****a] de Securitate Publica al IGP al MAI, fiind
numitd in aceastd functie in baza ordinului Inspectoratului General al Politiei nr. 50
ef din 03.06.2022, fiind astfel persoana publica.

Ea, act™****3nd in mod intent*****at si din interes material, a pretins si
acceptat personal bani ce nu i se cuvin, pentru sine, de la Turcan ***** gj
ulterior le-a primit pentru sine, prin mijlocitor (Miron Ivan), pentru a indeplini
actiuni contrar exercitarii atributiilor sale, fapta care s-a manifestat prin
urmatoarele.

Astfel, in cadrul intdlnirilor si discutiilor purtate cu Turcan ***** 1in
perioada ment*****atd supra, Darii Dorina, invocind ca, este angajata in cadrul
unei subdiviziuni a Inspectoratului Nat*****a]l de Securitate Publica al IGP, a
indicat cd, in exercitarea functiei detinute, are acces direct la Sistemul
informat*****al automatizat de evidentda a contraventiilor, a cauzelor
contravent™®****ale si persoanelor care au savarsit contraventii, In care centralizat
se duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate conducatorilor auto din
Republica Moldova pentru incalcarile comise.

Subsecvent, Darii Droina a pretins, acceptat si ulterior a primit cate 10 euro
pentru un singur punct de penalizare, pentru a radia din sistemul informat*****al
sus numit, 6 puncte de penalizare, care i-au fost aplicate lui Turcan ***** 1n baza
proceselor- verbale cu privire la contraventie, cu seria/nr. MAIO5 384986, intocmit
la data de 15.01.2022, conform art. 228 alin. (7) din Codul contravent™*****al si,
seria/nr. MAIOS 536657, intocmit la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. (1)
din Codul contravent*****al, de catre agentii constatatori din cadrul
subdiviziunilor Inspectoratului General al Politiei al MAL

In continuare, aceasta, la data de 23.06.2022, in jurul orei 16:37 minute, in
cadrul discutiei purtate cu cet. Turcan ***** prin intermediul aplicatiei
»WatsApp”, a pretins de la cet. Turcan ***** bani in suma totald de 60 euro,
indicand necesitatea depunerii sumei respective pe contul bancar atribuit cardului
bancar pe numele lui Andrei Popescu.

Ulterior, la data de 27.06.2022, in jurul orelor 18:15 min, continudnd
actiunile sale ilegale, in cadrul discutiilor purtate cu cet. Turcan ***** prin
intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, 1-a remis lui Turcan ***** poza cardului bancar
pe numele lui Miron Ivan, solicitindu-1 depunenea mijloacelor banesti pretinse in
suma 60 euro, deja pe cardul bancar ment*****at.

Prin urmare, la data de 29.06.2022, aproximativ la ora 14:00 min, cet.Turcan
*ackk a depus mijloace banesti in suma de 1200 lei, adica echivalentul sumei de



60 euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului bancar cu nr. ***%*,
deschis la BC ,,Victoriabank™ SA pe numele lui Miron Ivan.

In consecinta primirii de citre Miron Ivan a mijloacelor banesti, la data de
30.06.2022, ora 18:15 minute, cet. Darii Dorina, a accesat contul sau de utilizator
al Sistemul informat*****al sus indicat, a radiat numai 3 puncte de penalizare
aplicate lui Turcan ***** in baza procesului-verbal cu privire la contraventie cu
seria/nr. MAIO5 536657 intocmit la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. (1)
din Codul contravent*****al, prin substituirea si stergerea in procesul-verbal
ment*****at, procesat in Sistemul informat*****al, a datelor de identitate reale
ale cet. Turcan *###* #x¥¥% pniscut la data de ***** [DNP: ***** cy datele de
identitate ale unei persoane necunoscute, si anume ,, Jurcan **¥H* kel ok
fara IDNP”.

La ora 18:16 minute din aceeasi zi, Darii Dorina, a incercat sa modifice in
Sistemul informat*****al, datele de identitate ale cet. Turcan ***** din procesul-
verbal cu privire la contraventie cu seria/nr. MAIOS 384986, intocmit la data de
15.01.2022, conform art. 228 alin. (7) din Codul contravent*****al, prin
excluderea numarului de identitate ,,*****” ce apartine acestuia, insa in rezultatul
actiunilor sale informatia cu privire la contravenientul Turcan ***** a ramas
neschimbata.

1.1. Tot Darii Dorina, in perioada lunii iulie 2022 era anagajata in functia
de Frdekx ek ackekack ekl al Sectiel patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului Nat*****al de Securitate Publicd al IGP al MAI, fiind
numita in aceasta functie in baza ordinului Inspectoratului General al Politiei nr. 50
ef din 03.06.2022, fiind astfel persoana publica.

Ea, act*****3nd In mod intent*****at g1 din interes material, a pretins si
acceptat personal bani ce nu i se cuvin, pentru sine, de la Turcan ***** gj
ulterior le-a primit personal, pentru sine, pentru a indeplini actiuni contrar
exercitdrii atributiilor sale, fapta care s-a manifestat prin urmatoarele.

Astfel, in cadrul intalnirilor si discutiilor purtate cu Turcan *****  Darii
Dorina, invocand cd, este angajatd in cadrul unei subdiviziuni a Inspectoratului
Nat*****3] de Securitate Publicd al IGP, a indicat cd, in exercitarea functiei
detinute, are acces direct la Sistemul informat*****al automatizat de evidenta a
contraventiilor, a cauzelor contravent*****ale si persoanelor care au savarsit
contraventii, in care centralizat se duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate
conducatorilor auto din Republica Moldova pentru incalcarile comise.

Subscvent, Darii Dorina a pretins si ulterior a primit cate 10 euro pentru un
singur punct de penalizare, pentru a radia din sistemul informat™****al sus numit,
13 puncte de penalizare care i-au fost aplicate lui Turcan **#¥* *#¥¥*"in baza
proceselor-verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr.. MAIO5 604764,



conform art. 240 alin. (2) din Codul contravent*****al, MAIO5 605100, conform
art. 235 alin. (1) din Codul contravent®****al, MAIOS5 604765, conform art. 240
alin. (1) din Codul contravent™****al, intocmite la data de 21.07.2022, de cétre
agentii constatatori din cadrul INSP al IGP al MAL

In continuare, la data de 21.07.2022, in jurul orei 11:00 min, cet. Darii
Dorina, in cadrul discutiei purtate cu cet. Turcan ***** prin aplicatia WatsApp, a
pretins de la ultimul, mijloace banesti in suma de 130 euro, adica a cite 10 euro
pentru fiecare punct de penalizare, solicitindu-i ca suma respectiva sa fie depusa
pe cardul bancar pe numele lui Darii Dorina, poza cardului dat fiindu-i transmis lui
Turcan ***** prin intermediul aplicatiei WatsApp.

Ulterior, la data de 22.07.2022, in jurul orei 10:44 min, cet. Darii Dorina,
discutand cu Turcan *#*#* #x*** vrip intermediul aplicatiet WatsApp, i-a trimis
acestuia deja poza cardului bancar pe numele lui Miron Ivan, intreband de Turcan
weekk dacd la 22.07.2022 va reusi sa depuna pe cardul ment*****at suma de 130
euro.

Prin urmare, la data de 26.07.2022, aproximativ la ora 18:10 min, cet.
Turcan ***** a depus mijloace banesti Tn suma de 2600 lei, adicd echivalentul
sumei de 130 euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului bancar cu nr.
*askk deschis la BC Victoriabank SA pe numele lui Darii Dorina.

In consecinta primirii mijloacelor banesti, la data de 05.08.2022, in
intervalul orelor 18:18 min.-18:23 min., cet. Darii Dorina, a accesat contul sau de
utilizator al sistemului informat®****al sus numit si a radiat in total 9 puncte de
penalizare aplicate lui Turcan ***** in baza proceselor-verbale cu privire la
contraventie Intocmite la data de 21.07.2022, cu seriile/nr. MAIO5 604764, MAIOS
605100 si MAIOS 604765, prin substituirea si stegerea in procesele-verbale cu
privire la contraventie respective, procesate in Sistemul informat™*****al, a datelor
de identitate reale ale cet. Turcan ***** nascut la ***** [DNP: ***** cu datele
de identitate ale unei persoane, $i anume ,, Turcan *#k® cckscck  ackksck fard
IDNP”.

1.2. De citre organul de urmdrire penald Darii Dorina *****  este
invinuita de faptul cd ea, incepind cu luna iunie 2022, activand in functie de
Roksckok | delotiok | wsekack skt al Sectiei patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului Nat*****al de Securitate Publica al IGP al MAI,
numita in aceasta functie in baza ordinului Inspectoratului General al Politiei nr. 50
ef din 03.06.2022, act*****and in mod intent*****at si din interes material, in
cadrul intalnirilor si discutiilor purtate, inclusiv prin intermediul retelelor de
socializare si prin internet cu cet. Turcan *#*#* #¥#x% " griginar din satul **%**,
ratkkEy] FxEEE D qub pretextul ca, este angajata in cadrul unei subdiviziuni a
Inspectoratului Nat*****al de Securitate Publica al Inspectoratului General al




Politiei, in pofida unor relatii bune cu seful sau nemijlocit, numele caruia nu l-a
comunicat, care conform art. 123 alin. (2) din Codul penal, este o persoana publica,
si care 1n exercitarea functiei detinute are acces direct la Sistemul informat™****a|
automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor contravent*****ale si
persoanelor care au sdvarsit contraventii, in care centralizat se duce si evidenta
punctelor de penalizare aplicate conducatorilor auto din Republica Moldova pentru
incalcarile comise, In schimbul unor sume banesti, si anume in cuantum de 10 euro
pentru un singur punct de penalizare, il poate determina pe seful sdu nemijlocit, sa
radieze din Sistemul informat®****al ment*****at, 6 puncte de penalizare care i-
au fost aplicate lui Turcan ***** in baza proceselor- verbale cu privire la
contraventie, cu seria/nr. MAIOS5 384986, intocmit la data de 15.01.2022, conform
art. 228 alin. (7) din Codul contravent™*****al si, seria/nr. MAI05 536657, intocmit
la data de 09.03.2022, conform art. 240 alin. (1) din Codul contravent®*****al, de
catre agentii constatatori din cadrul subdiviziunilor Inspectoratului General al
Politiei al MAL

Astfel, la data de 23.06.2022, in jurul orei 16:37 minute, Darii Dorina,
act*****3nd Tn mod intent*****at si din interes material, in cadrul discutiei
purtate cu cet. Turcan ***** prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, sub pretextul
determindrii sefului sdu nemijlocit sa radieze din Sistemul informat*****a]
automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor contravent*****ale si a
persoanelor care au savirsit contraventii 6 puncte de penalizare aplicate in privinta
lui Turcan ***** in baza proceselor-verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr.
MAIOS5 384986 si MAIOS 536657, a pretins de la cet. Turcan ***** bani in suma
totald de 60 euro, adicd a cite 10 euro pentru fiecare punct de penalizare,
condit*****ind depunerea sumei respective pe contul bancar atribuit cardului
bancar cu nr. 4028110210687403, eliberat de BC ,,Moldinconbank™ SA pe numele
lui Andrei Popescu, iar apoi, la data de 27.06.2022, in jurul orelor 18:15 mim,
continuand actiunile sale ilegale, in cadrul discutiilor purtate cu cet. Turcan *****
prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp”, in acelasi scop infract*****al, i-a remis lui
Turcan ***** prin intermediul aplicatiet WatsApp, poza cardului bancar cu nr.
*aHsk  deschis la BC ,,Victoriabank” SA pe numele lui Miron Ivan, solicitindu-i
depunenea mijloacelor banesti pretinse in suma 60 euro, deja pe cardul bancar
ment*****at,

Prin urmare, la data de 29.06.2022, aproximativ la ora 14:00 min, cet.Turcan
etk act®****3and la solicitarea lui Darii Dorina, prin intermediul sucursalei
nr.30 Chisindu a BC ,,Victoriabank”, a depus mijloace banesti in suma de 1200 lei,
adica echivalentul sumei de 60 euro, la contul bancar cu nr.***** atribuit cardului
bancar cu nr. ***** deschis la BC ,,Victoriabank” SA pe numele lui Miron Ivan,
iar urmare primirii de catre aceasta a mijloacelor banesti, la data de 30.06.2022, ora



18:15 minute, cet.Darii Dorina, accesind contul sau de utilizator al sistemului, a
radiat din Sistemul informat*****al respectiv, numai 3 puncte de penalizare
aplicate lui Turcan ***** in baza procesului-verbal cu privire la contraventie cu
seria/nr. MAIOS 536657, prin substituirea si stergerea in procesul-verbal
ment*****at, procesat In Sistemul informat*****al, a datelor de identitate reale
ale cet. Turcan *###* **#** pagcut la data de ***** [DNP: ***** cy datele de
identitate ale unei persoane necunoscute, si anume ,, Turcan #### sk -kt
fara IDNP", iar la ora 18:16 minute din aceeasi zi, Darii Dorina, a incercat sa
modifice in Sistemul informat*****al, datele de identitate ale cet. Turcan *****
din procesul-verbal cu privire la contraventie cu seria/nr. MAIOS 384986, prin
excluderea numarului de identitate ,,*****” ce apartine acestuia, insa in rezultatul
actiunilor sale informatia cu privire la contravenientul Turcan ***** a ramas
neschimbata.

Astfel, actiunile lui Darii Dorina ***** qu fost incadrate in prevederile
art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu semnele de calificare:
Pretinderea, acceptarea §i primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de citre o persoana care are influentd sau care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daci asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

1.3. Tot ea, a fost pusd sub invinuire de catre organul de urmarire penalad
pentru faptul cd, in perioada lunii iulie 2022, activand in functie de *#*#% ke
ook Rekk® gl Sectiel patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului National de Securitate Publicda al IGP al MAI, actiondnd in mod
intentionat si din interes material, in cadrul discutiilor purtate cu cet. Turcan lon
*dsk® prin intermediul retelelor de socializare prin internet, sub pretextul cd, fiind
angajatd in cadrul Inspectoratului Nationale de Securitate Publica al Inspectoratului
General al Politiei, in pofida unor relatii bune cu seful sdu nemijlocit, numele
caruia nu l-a comunicat, care conform art. 123 alin. (2) din Codul penal, este o
persoana publica, si care in exercitarea functiei detinute are acces direct la Sistemul
informational automatizat de evidentd a contraventiillor, a cauzelor
contraventionale si a persoanelor care au savarsit contraventii, in care centralizat se
duce si evidenta punctelor de penalizare aplicate conducéatorilor auto din Republica
Moldova pentru incdlcarile comise, in schimbul unor sume banesti, si anume in
cuantum de 10 euro pentru un singur punct de penalizare, il poate determina pe
seful sdu nemijlocit, sa radieze din Sistemul informational mentionat in total 13
puncte de penalizare care i-au fost aplicate lui Turcan Ion Ion, in baza proceselor-
verbale cu privire la contraventie cu seriile/nr.:. MAIO5 604764, conform art. 240
alin. (2) din Codul contraventional, MAIO5 605100, conform art. 235 alin. (1) din




Codul contraventional, MAIO5 604765, conform art. 240 alin. (1) din Codul
contraventional, intocmite la data de 21.07.2022, de cétre agentii constatatori din
cadrul INSP al IGP al MAL

Astfel, la data de 21.07.2022, in jurul orei 11:00 mim, cet.Darii Dorina,
actionand Tn mod intentionat si din interes material, in cadrul discutiei purtate cu
cet. Turcan lon prin aplicatia WatsApp, pentru determinarea sefului sdu nemijlocit
sa radieze din Sistemul informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a
cauzelor contraventionale si a persoanelor care au savirsit contraventii a celor 13
puncte de penalizare aplicate lui Turcan Ion lon, a pretins de la ultimul, mijloace
banesti in suma de 130 euro, adica a cite 10 euro pentru fiecare punct de
penalizare, solicitandu-i ca suma respectiva sa fie depusad pe cardul bancar cu nr.
sk deschis la BC ,,Victoriabank™” SA pe numele lui Darii Dorina, poza cardului
dat fiindu-i transmis lui Turcan Ion prin intermediul aplicatiei WatsApp.

Ulterior, la data de 22.07.2022, in jurul orei 10:44 min, cet. Darii Dorina,
continuand actiunile sale infractionale, purtand discutie cu Turcan lon ***** prin
intermediul aplicatiei WatsApp, i-a trimis acestuia deja poza cardului bancar cu
numarul ***** deschis la BC ,,Victoriabank” SA pe numele lui Miron Ivan,
intreband de cet.Turcan ***** dacad la 22.07.2022 va reusi sa depuna pe cardul
mentionat suma de 130 euro, pentru radierea din Sistemul informational
automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor contraventionale si a
persoanelor care au savirsit contraventii a celor 13 puncte de penalizare aplicate in
privinta lui Turcan ***** in baza proceselor-verbale cu privire la contraventie
intocmite la 21.07.2022.

Prin urmare, la data de 26.07.2022, aproximativ la ora 18:10 min, cet.Turcan
*dsckk actionind la solicitarea lui Darii Dorina, prin intermediul sucursalei nr. 11
Chisindu a BC ,,Victoriabank™, a depus mijloace banesti in suma de 2600 lei, adica
echivalentul sumei de 130 euro, la contul bancar cu nr. ***** atribuit cardului
bancar cu nr. ***** deschis la BC Victoriabank SA pe numele lui Darii Dorina,
iar in rezultatul primirii mijloacelor banesti, la data de 05.08.2022, in intervalul
orelor 18:18 min. -18:23 min., cet. Darii Dorina, accesind contul sau de utilizator
al sistemului, a radiat din Sistemul informational respectiv, in total 9 puncte de
penalizare aplicate lui Turcan Ion in baza proceselor-verbale cu privire la
contraventie Tntocmite la data de 21.07.2022, cu seriile/nr. MAIOS5 604764, MAIOS
605100 s1 MAIO5S 604765, prin substituirea si stegerea in procesele-verbale cu
privire la contraventie respective, procesate in Sistemul informat™*****al, a datelor
de identitate reale ale cet. Turcan lon, nascut la ***** [DNP: ***** cy datele de
identitate ale unei persoane, si anume ,, Turcan [on *###* &k {73 [DNP”.

Astfel, actiunile lui Darii Dorina ***** qu fost incadrate in baza
art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu semnele de calificare:




Pretinderea, acceptarea si primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru
sine sau pentru o alta persoand, de citre o persoana care are influentd sau care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

2. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de proceduri penala, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecdtorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate
in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si In mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

In rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroborarii
lor, instanta a ajuns la concluzia cd actiunile inculpatei Darii Dorina ***** au fost
gresit incadrate in prevederile art. 326 alin. (1) Cod penal, traficul de influenta,
adica - Pretinderea, acceptarea si primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani,
pentru sine sau pentru o altd persoana, de cdtre o persoana care are influentd sau
care sustine ca are influenta sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Astfel, instanta a constatat ca actiunile inculpatei Darii Dorina **%**
urmeaza a fi incadrate in prevederile art. 324 alin. (4) Cod penal, pentru fiecare
episod, adica - Pretinderea, acceptarea si primirea, personal sau prin mijlocitor, de
catre o persoand publica, de bunuri in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale, ce nu 1 se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini o actiune contrar
exercitarii functiei sale.

In acest sens, prin fapta comisi, Darii Dorina ***** a atentat la obiectul
juridic special al infractiunii, care il formeaza relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitdtii de serviciu in sfera publica, care presupune respectarea de
catre persoanele publice a obligatiei de a pretinde, accepta si primi remuneratia in
strictd conformitate cu legea.

Obiectul material al infractiunii 1l reprezinta bunurile, in cazul din speta,
bancnotele autentice in suma totala de 3800 lei pretinse si primite de inculpata.

Sub aspectul laturii obiective, fapta comisd a constat in pretinderea,
acceptarea $1 ulterior primirea de catre Darii Dorina a banilor in suma totald de
3800 let, in cazul descris in pct. 1 din sentintd prin mijlocitorul Miron Ivan, iar in
cazul descris in pct. 1.1. din sentintd personal. Banii in cauza nu 1 se cuveneau
inculpatei.

In acest sens, instanta de judecati retine ci modalitatea de pretindere
presupune cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii vizand



bunuri, ce nu 1 se cuvin persoanei publice. Pretinderea nu implicd necesar
satisfacerea pretentiei formulate de faptuitor. Pretinderea poate fi exteriorizata prin
cuvinte, gesturi, scrisori sau orice alt mijloc de comunicare. Nu este necesar ca
cererea sa fie astfel formulatd incét sa poatd fi inteleasa de oricine. Este suficient
ca, 1n raport cu imprejurarile concrete, ea sd fie inteligibild pentru cel caruia 1 se
adreseaza.

Indiferent daca este expresa sau aluziva, pretinderea remuneratiei ilicite
trebuie sa fie univoca, manifestand intentia persoanei publice de a conditiona de ea
conduita legatd de obligatiile sale de serviciu. Destinatarului pretentiei, formulate
de catre persoana publica, nu i se cere sd inteleagd semnificatia penald a faptei.
Totusi, el trebuie sd 1inteleagd cd tocmai pretinderea remuneratiei ilicite
conditioneazd angajarea persoanei publice sa adopte conduita legatd de obligatiile
se serviciu ale unei astfel de persoane.

Subsecvent, instanta retine ca acest semn al laturii obiective este probat
nemijlocit prin declaratiile martorului Turcan lon, care in esentd a indicat ca Darii
Dorina l-a informat cd poate sa-1 ajute cu stergerea punctelor de penalizare din
baza de date si pentru asta este necesar de achitat suma de 10 euro pentru fiecare
punct de penalizare, ulterior insistand asupra necesitétii de achitare a banilor. (v.1,
f.d. 13-14; 23-24; 130-131)

Totodata, din continutul procesului-verbal de examinare a discutiilor purtate
prin telefon dintre Darii Dorina si Turcan Ion prin aplicatia WatsApp si prin
comunicare verbala, rezulta cd prima a solicitat de la Turcan lon bani si ii indica
destinatia unde urmeaza a fi transmisi acesti bani. (v.1, f.d. 15-18; 20-21; 25-30;
132-139)

In aceeasi ordine de idei instanta va respinge versiunea inculpatei cu privire
la negarea faptei de pretindere a banilor, din moment ce acest semn calificativ al
infractiunii a fost probat prin probele indicate supra.

in alt registru instanta de judecati noteaza faptul ci modalitatea normativa
a actiunii prejudiciabile prevazute la art. 324 cod penal, si anume acceptarea, prin
aceasta se are in vedere, dupd caz: 1) consimtirea darii de catre corupator de
bunuri; 2) aprobarea oferii ori promisiunii de catre corupator de bunuri.

In ipoteza acceptirii, initiativa apartine corupatorului. Acceptarea poate fi
expresi sau tacitd. In ipoteza din urma acceptarea rezulti din anumite manifestari
care releva neindoielnic acordul persoanei publice de a primi remuneratia.
Acceptarea poate presupune si nerespingerea remuneratiei ilicite.

Astfel, instanta considerda probat si acest semn al laturii obiective prin
declaratiile lui Darii Dorina si martorului Turcan Ion, vizate supra. In asa mod,
Darii Dorina a confirmat ca a acceptat oferta lui Turcan Ion de a-i achita bani



pentru radiera punctelor sale de penalizare, iar Turcan Ion a confirmat ca Darii
Dorina a acceptat oferta sa de bani pentru radierea punctelor de penalizare.

Consecutiv, cu referire la a treia modalitate de realizare a laturii obiective,
instanta retine ca primirea se exprima in luarea in posesiune, obtinerea, incasarea
de bunuri.

Primirea implica darea din partea corupatorului. lata de ce, spre deosebire de
modalitatea de pretindere, in cazul modalitatii de primire initiativa apartine
corupatorului.

In acest sens, instanta retine ci in spetd, acest semn al laturii obiective este
probat atat prin declaratiile lui Darii Dorina, care a confirmat faptul primirii mai
intai a sumei de 1200 lei, care la indicatia sa au fost transmise de Turcan ***** pe
contul de card a lui Miron Ivan, la care prima avea o datorie. ~ Precum a mai
confirmat si faptul transmiterii ulterioare a sumei de 2600 lei, care la indicatia lui
Darii Dorina au fost transmise de Turcan ***** pe contul de card al inculpatei.

Totodata, Turcan ***** 3 confirmat la fel ca la indicatia lui Darii Dorina i-a
transmis suma de 1200 lei pe cardul lui Miron Ivan, iar ulterior i-a transmis suma
de 2600 lei pe contul de card a lui Darii Dorina.

Aceleasi circumstante sunt probate si prin procesul-verbal de examinare a
documentelor din 26.07.2022, din care rezulta ca potrivit ordinului de incasare a
numerarului nr. *****din 29.06.2022, Turcan ***** a depus suma de 1200 lei pe
contul de card a lui Miron Ivan. (v.1, f.d. 34-35). Subsecvent si prin procesul-
verbal de examinare din 22.08.2022, rezultd cd prin ordinul de incasare a
numerarului nr. ***** din 26.07.2022 Turcan ***** a transmis pe contul de card a
lui Darii Dorina suma de 2600 lei. (v.2, f.d. 29-30).

Sintetizand probele examinate cu privire la latura obiectivd, instanta de
judecata retine ca Darii Dorina, a pretins si acceptat personal si primit personal si
prin mijlocitor bani in marime ce nu depasesc 100 u.c., care conform art. 64 alin.
(2) Cod penal, nu depaseste suma de 5000 lei.

Acesti bani nu 1 se cuveneau inculpatei.

Latura subiectivd, s-a caracterizat prin intentie directd, motivul infractiunii
s-a exprimat in interesul material a lui Darii Dorina de a obtine avantaje
patrimoniale.

Cu referire la scopul infractiunii, acesta il constituie scopul indeplinirii n
interesul corupatorului Turcan ***** de catre Darii Dorina, in calitatea sa de
persoana publicd, a unei actiuni contrar exercitarii functiei.

Aceste actiuni s-a materializat prin schimbarea datelor despre Turcan ***%**
in sistemul informational sus numit.

Aceste circumstante se confirmd direct prin declaratiile inculpatei, care a
recunoscut ca, avand parola de acces la sistemul informational indicat supra, inca



din perioada cand activa in sectia supraveghere contraventionalda a INSP in
perioada iulie 2021-iunie 2022, a modificat datele despre Turcan *****,

Aceleasi circumstante sunt probate si prin procesul-verbal de examinare din
22.08.2022, din care rezultd cd in sistemul informational sus indicat au fost operate
modificari de catre Darii Dorina la procesele verbale indicate in pct. pet. 1. si 1.1.
din sentinta. (v.1, £.d.235-248)

La fel, faptul ca Darii Dorina a avut acces la acest sistem informational
rezultd din raspunsul Directorului STI al MAI nr. 8/9-7440 din 26.09.2022, din
care rezultd ca lui Darii Dorina 1-a fost creat utilizatorul dorina.darii la data de
27.07.2021 pentru SIA evidenta contraventiilor, a cauzelor contraventionale si a
persoanelor care au sdvarsit contraventii si pand la data raspunsului in adresa STI
nu au parvenit solicitari de deconectare. (v.2, f.d. 72)

In altd ordine de idei, faptul ci denaturarea informatiei din sistemul
informational sus numit era contrard obligatiilor de serviciu a lui Darii Dorina,
rezultd din fisa postului, potrivit cdreia aceasta, activand in functia de subofiter
superior in cadrul Sectiei supraveghere contraventionala a Directiei patrulare
Centru a ISNP, avea obligatia introducerii informatiei continute in procesele-
verbale aflate Tn gestiunea Sectiei In sistemul informational departamental. V.2,
f.d. 75-77)

Sintetizand astfel probele in privinta laturii subiective a infractiunii, instanta
atestd probat faptul ca Darii Dorina, a primit acces la sistemul informational sus
numit, in virtutea faptului c@ a activat in perioada 1ulie 2021 — iunie 2022 intr-o
subdiviziune, in cadrul careia urma sa introduca datele din procesele-verbale cu
privire la contraventie in acest sistem si a continuat sa aiba acest acces si dupa ce a
fost transferata intr-o alta subdiviziune din INSP.

Totodata, modificarea datelor din acest sistem in modul in care a fost facut
de catre inculpata era contrar atributiilor sale de serviciu.

Darii Dorina este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei avea implinitd varsta de 16 ani, precum si avea calitatea de persoana publica
in acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal.

Aceasta concluzie rezultd din faptul cd inculpata la momentul comiterii
faptei era angajatda mai intdi In functia de *#*## kot saior el al Sectiel
patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de
Securitate Publica al IGP al MAI, in baza ordinului sefului IGP nr. 50 ef din
03.06.2022, iar apoi transferatd in functia de subofiter superior al serviciului
interactiune justitie al [P ***** a] IGP al MAI, prin ordinul sefului IGP nr. 429 ef.
din 04.08.2022 (v.1, £.d.224), astfel, fiind in baza art. 31 alin. (3) din Legea cu
privire la activitatea politiei si statutul politistului, functionar public cu statut



special, adica persoand publicd in corespundere cu art. 123 alin. (2) din Codul
penal.

La fel, instanta de judecata, retine urmatoarele, in raport cu incadrarea
juridicd oferitd de procuror in baza art. 326 alin. (1) Cod penal, actiunilor
inculpatei Darii Dorina.

In cazul in care in calitate de traficant de influentd apare insdsi persoana
publica, care face parte din entitatea publica in a carei competenta intra efectuarea
actului functional vizat, la calificare urmeaza sd se tind cont de urmatoarele: a)
daca factorul de decizie, care este concomitent persoand publicd, isi trafica
propriile lui obligatii de serviciu, obligindu-se sd indeplineascd actiuni contrar
exercitdrii functiei sale, in schimbul unei remuneratii ce nu 1 se cuvine legal — fapta
lui urmeaza a fi calificatd in baza art. 324 Cod penal; b) daca factorul de decizie,
care nu neapdrat este o persoand publicd, se prevaleaza de influenta pe care i-o
ofera relatiile sale personale, indiferent daca aceasta influentd este reala sau
presupusd, pe langd o altd persoana publicd, pentru ca acesta din urma sa
indeplineascd actiuni contrar exercitdrii functiei sale, el comite infractiunea
prevazuta de art. 326 Cod penal.

Sintetizdnd cele expuse, precum si probatoriul examinat, rezultd ca
incadrarea juridica oferita de catre acuzatorul de stat in baza art. 326 alin. (1) Cod
penal, actiunilor inculpatei este gresita.

Astfel, s-a stabilit faptul ca Darii Dorina, avand calitatea de persoana publica
wSi-a traficat propriile sale obligatii de serviciu” si personal a exercitat actiuni
contrar obligatiilor sale de serviciu in schimbul unei remuneratii ce nu 1 se cuvin.

Concluzia datd se sustine prin aproape intreg materialul probator administrat
in cauzd, cu exceptia declaratiilor martorului Turcan *****  din care rezultd ca
inculpata i-a comunicat cd va putea influenta pe superiorul sdu pentru a-i radia
punctele de penalizare. In contrast cu aceste declaratii, toate celelalte probe indica
exact la faptul ca inculpata a comis infractiunea constatata de instanta de judecata,
prevalandu-se de propria functie.

Cu referire la solutia de reincadrare a actiunilor inculpatei Darii Dorina,
instanta de judecatd mentioneaza faptul ca potrivit prevederilor art. 325 alin. alin.
(1) si (2) Cod de procedura penala, judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza
numai in privinta persoanei puse sub Invinuire §i numai in limitele invinuirii
formulate in rechizitoriu; Modificarea invinuirii in instanta de judecata se admite
daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu se lezeaza dreptul lui
la aparare.

In asa mod rezulti ca in cazul in care apare necesitatea de a reincadra juridic
fapta, pentru savarsirea careia inculpata nu a fost pusd sub iInvinuire, instanta
trebuie sd {ind cont ca o astfel de modificare a incadrarii juridice este posibilda



numai cand actiunile inculpatei, ce urmeaza a fi incadrate in baza altei legi, i-au
fost imputate, nu contin semnele unei infractiuni mai grave si Invinuirea pentru
acestea nu se deosebeste in mare masurd dupa circumstantele reale ale cauzei de
invinuirea inaintatd definitiv, sustinutd de procuror in cadrul judecarii cauzei, iar
modificarea invinuirii nu inrautateste situatia inculpatului si nu afecteaza dreptul
lui la aparare.

In astfel de cazuri, instantele vor tine cont de faptul ci invinuirea se
considera mai grava in cazul cand se aplica o altd norma de lege (articol, alineat,
literd), sanctiunea careia prevede o pedeapsa mai severd; in invinuire se introduc
fapte si episoade addugatoare, care nu au fost puse la baza invinuirii inculpatului
initial, semne calificative, circumstante agravante, care atrag dupa sine modificarea
incadrarii In baza unei norme ce prevede o pedeapsd mai severa sau majoreaza
volumul invinuirii, desi nu modifica estimatia juridica a celor savirsite.

Drept invinuire care esential, dupd circumstantele reale, difera de cea de la
inceput urmeaza de considerat orice altd modificare a invinuirii (imputarea altor
actiuni in locul celor imputate anterior, imputarea infractiunii care difera de cea
imputatd dupa obiectul atentat, caracterul faptei si actiunii), care afecteaza dreptul
inculpatului la aparare.

Reiesind din cele expuse si din faptul ca fapta retinutd in sarcina inculpatei
este similara celei incriminate de catre acuzatorul de stat, aceasta nu difera dupa
obiectul atentat, caracterul faptei si actiunii, aceasta nu contine semnele unei
infractiuni mai grave ci a unei mai blande, se constata lipsa carorva impedimente
privind reincadrarea juridica a faptei inculpatului.

In aceeasi ordine de idei, instanta de judecata va retine si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, care, in pct. pct. 31-34 din Decizia nr. 50 din 19.04.2022, de
inadmisibilitate a sesizarii nr. 284g/2021 privind exceptia de neconstitutionalitate a
unor dispozitii din articolul 364! alineatele (1), (2), (4) si (6) din Codul de
procedura penald (incadrarea juridicad a faptei in contextul judecarii cauzei in baza
probelor administrate in faza de urmarire penald), constata urmatoarele:

ys -+» 31. Cu privire la incadrarea juridica a faptei, Curtea noteaza cd, potrivit articolului 364! alin.(1)
din Codul de procedura penald, instanta poate dispune judecarea cauzelor penale pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald in cazul in care, pdnd la inceperea cercetarii judecdtoresti,
inculpatul declara personal, prin inscris autentic, cd recunoaste comiterea faptelor indicate in
rechizitoriu.

32. Curtea retine ca, in conformitate cu articolul 385 alin.(1) pct.3) din Codul de
procedura penala, la adoptarea sentingei, instanta de judecata verifica, intre altele, daca fapta
persoanei intruneste elementele infractiunii de comiterea careia este invinuita. Altfel spus,
instanta verifica corectitudinea incadrarii juridice a faptei de catre procuror (DCC nr.63 din 11
iunie 2020, § 26).

33. In acest context, Curtea reitereazd cd incadrarea juridicd a faptei penale, identificarea
normei aplicabile cazului si stabilirea pedepsei tin de competenta instantei de judecatd. De



asemenea, instanta de judecatd efectueaza incadrarea juridica a faptei in functie de
circumstantele concrete ale spetei deduse judecatii (a se vedea DCC nr.76 din 21 mai 2019, §
18). Instanta de judecata nu este obligata sa accepte incadrarea data de catre procuror (DCC
nr.40 din 8 mai 2018, § 22 si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului citata acolo).
Trebuie facuta o distinctie intre fapta (prejudiciabila), care poate reprezenta o multitudine de
circumstante faptice, §i infractiunea sau contraventia prevazutd de articolele legii penale §i
contraventionale, in baza carora poate fi facuta incadrarea juridica. Astfel, daca fapta constituie
temeiul real al raspunderii, atunci cea de-a doua reprezinta temeiul juridic al raspunderii (a se
vedea HCC nr.9 din 29 aprilie 2016, § 24, si DCC nr.63 din 11 iunie 2020, § 28).

34. Curtea noteaza ca, in realitate, problema pe care o abordeaza autorii exceptiei tine de
interpretarea si aplicarea corecta a prevederilor de drept penal procesual si substantial,
deopotriva. Din analiza normelor legale citate supra nu rezulta conditia ca inculpatul trebuie sa
recunoascd incadrarea juridica a faptei facuta de catre procuror pentru a putea beneficia de
Jjudecarea cauzei sale intr-o procedura simplificata. O astfel de conditie ar leza deplinatatea de
Jjurisdictie a instantei de judecata care examineaza cauza penald pentru ca aceasta nu ar putea
recalifica fapta imputata persoanei, chiar si in situatia in care ar constata ca calificarea faptei
efectuata de procuror este una eronata. Prin urmare, Codul de procedura penala nu stabileste
ca pentru judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala inculpatul
trebuie sa recunoasca §i incadrarea juridica a faptei fdacuta de catre procuror in
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rechizitoriu....”.

In partea ce tine de lipsa lezarii dreptului la apirare a inculpatei in cadrul
reincadrarii juridice a faptelor sale, instanta de judecata atesta ca Darii Dorina 1si
poate realiza in continuare dreptul de aparare de la noua invinuire in instanta de
recurs, odata ce in temeiul prevederilor art. 444 alin. (1) pct. 12) Cod de procedura
penald, Hotéririle judecatoresti pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de
drept comise de instantele de fond in cazurile in care faptei savirsite 1 s-a dat o
incadrare juridica gresita.

3. Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod
penal, in privinta lui Darii Dorina nu au fost stabilite.

Totodatd, instanta nu va putea retine circumstanta atenuantd invocatd in
rechizitoriu — recunoasterea vinovatiei si cainta sincerd, odatda ce acestea au fost
incidente pentru examinarea cauzei in baza art. 364! Cod de procedura penala.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in
privinta lui Darii Dorina nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penala este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de
instantele de judecata, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.



La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art. 75
Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabild, in limitele fixate si in strictd
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei
si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei
acestuia.

Astfel, se constatd cd sanctiunea art. 324 alin. (4) Cod penal, prevede
urmatoarea pedeapsd: amenda in marime de la 1000 la 2000 unitdti conventionale
si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de pina la 5 ani.

Conform prevederilor art. 80! alin. (2) Cod penal, in cazul in care inculpatul
a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile
prevazute la art.181'-182, 239-240, 2421, 2422, 256, 324-335!, 370 si a solicitat ca
judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta
beneficiazd de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa
prevazute in Partea speciala a prezentului cod 1n cazul pedepsei cu amenda, cu
munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Reiesind din prevederea precitata, limitele pedepselor prevazute de art. 324
alin. (4) Cod penal, pentru inculpata vor constitui:

- amenda in marime de la 1000 la 1500 unitati conventionale si cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de pina la 5 ani.

Acuzatorul de stat a solicitat stabilirea pedepselor dupa cum urmeaza:

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (I episod) — amenda in marime de 2000
u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (II episod) — amenda in marime de 2000
u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, a stabili pedeapsa definitivd pentru
concurs de infractiuni sub forma de amenda in marime de 2200 u.c., cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 3 ani.

Conform art. 106 Cod penal, de confiscat de la Darii Dorina, in proprietatea
statului contravaloarea bunurilor rezultate de infractiune, care nu au putu fi gasite
si constituie suma totald de 190 Euro, ce constituie banii primiti ilegal prin
tr5ansfer de la Turcan *****,

Mijloacele banesti in suma totala de 2850 lei, 20 dolari SUA, 90 Euro si 300
hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de serviciu a lui Darii Dorina, asupra



carora a fost aplicat sechestru, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei in
vederea asigurarii confiscarii speciale conform art. 106 Cod penal.

Corpurile delicte care se pastreaza la dosar si anume:

- cardul bancar cu nr. ***** eliberat de SA ,,Victoriabank™ pe numele lui
Darii Dorina — de lasat in folosinta posesorului legal;

- CD-R de model Artex, care fost depistat in cadrul examinarii din
28.06.2022 a telefonului mobil Iphone 13 Pro Max din posesia lui Turcan *****
pe care sunt stocate inregistrarile audio a discutiei purtate Intre Turcan ***** gi
Darii Dorina, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1411/22, ce
contine comunicdri telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi
pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, ce
contine comunicdri telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi
pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1591/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi pastrate la
dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1624/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi pastrate la
dosar;

- DVD-R de model Verbatim ce contine informatia din Sistemul
informat*****a] automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor
contravent™****ale si a persoanelor care au savarsit contraventii, cu privire la
contraventiile savarsite de Turcan ***** i procese-verbale cu privire la
contraventie intocmite In privinta acestuia, urmeaza a fi pastrate la materialele
cauzei.

Aparatorul a fost de acord cu solicitarile procurorului, solicitind dupa
posibilitate o pedeapsa mai blanda.

Inculpata a solicitat aplicarea prevederilor art. 89 alin. (2) lit. g) Cod penal.

Avand in vedere cele mentionate si prevederile legii penale, de recunoasterea
vinovatiei inculpatei in cele comise, tinand cont de prevederile art. 80! Cod penal,
de faptul cd infractiunile sdvarsite de inculpatd sunt usoare, nu se afld la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru, este la prima abatere de la legea penala, insa in
cadrul comiterii infractiunilor a dat dovadda de perseverenta sporitd in realizarea
publicd detinuta, luand in consideratie si atitudinea inculpatei fata de cele savarsite,
instanta de judecata considera oportuna stabilirea pedepselor dupd cum urmeaza:



-n baza art. 324 alin. (4) Cod penal, (I episod) - amenda in marime de 1200
unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 3 ani.

-in baza art. 324 alin. (4) Cod penal, (II episod) - amenda in marime de 1200
unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 3 ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, se stabileste
pedeapsa definitiva, prin cumul partial al pedepselor, amenda in marime de 2200
unitdti conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 5 ani.

4. Din materialele cauzei rezultd ca actiune civila nu este Tnaintata si nu sunt
cheltuieli judiciare.

4.1. In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Darii
Dorina urmeaza a fi confiscata contravaloarea bunurilor rezultate din infractiuni, n
sumd totala de 3800 lei, care constituie bunurile rezultate din savarsirea
infractiunilor.

4.2. Soarta corpurilor delicte urmeaza a fi solutionatd in felul urmator:

- CD-R de model Artex, care fost depistat in cadrul examinarii din 28.06.2022
a telefonului mobil Iphone 13 Pro Max din posesia lui Turcan ***** pe care sunt
stocate 1inregistrdrile audio a discutiei purtate intre Turcan ***** si Darii Dorina,
care sunt anexate la materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art.
162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1411/22, ce
contine comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar; - DVD-R de model
Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, ce contine comunicari
telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1591/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1624/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, ce
contine comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la



materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim ce contine informatia din Sistemul
informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor
contraventionale si a persoanelor care au savarsit contraventii, cu privire la
contraventiile savarsite de Turcan ***** gi procese-verbale cu privire la
contraventie intocmite In privinta acestuia, care sunt anexate la materialele cauzei
(capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- Mijloacele banesti in suma totala de 2850 lei, 20 dolari SUA, 90 Euro si
300 hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de serviciu a lui Darii Dorina, care
sunt anexate la materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3 si pastrate in plic
sigilat, fard a fi desigilate in cadrul examinarii cauzei), si care au fost puse sub
sechestru prin incheierea din 31.10.2022 (v.3, f.d. 4-8), in temeiul art. 162 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar intru asigurarea
confiscarii speciale a contravalorii bunurilor rezultate din savarsirea infractiunilor;

- ordinul de incasare a numerarului nr. ***** din 26.07.2022, care se
pastreaza la materialele cauzei (v.2, f.d. 30), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penald, urmeaza a fi pastrat la dosar;

- fotografiile obtinute in urma captarilor de ecran al telefonului mobil Iphone
13 Pro max ce apartine lui Turcan ***** cu mesaje text cu Darii Dorina, care sunt
anexate la materialele cauzei (v.2 ,f,d 33-34), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- rulajul mijloacelor financiare pentru perioada 01.01.2022-18.08.2022, pe
contul lui Miron Ivan la SA Victoriabank, si rulajul mijloacelor financiare pentru
perioada 01.01.2022-18.08.2022, pe contul lui Darii Dorina la SA Victoriabank,
care sunt anexate la materialele cauzei (v.2, f.d. 129-143), in temeiul art. 162 alin.
(1) pct. 5) Cod de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- procesele-verbale cu privire la contraventie intocmite in privinta lui Turcan
AkxkE Ja 15.01.2022 in baza art. 228 alin. (7) CC, nr. MAIO5 384986; la
21.07.2022, in baza art. 240 alin. (2) CC, nr. MAI05604764; 1a 21.07.2022, in baza
art. 235 alin. (1) CC, nr. MAI05605100; si la 21.07.2022 in baza art. 240 alin. (1)
CC, nr. MAI05604765, care sunt anexate la materialele cauzei (v.2, £.d.184-187),
in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurd penala, urmeaza a fi pastrate
la dosar;

- procesul-verbal cu privire la contraventie intocmit in privinta lui Turcan
FaHsk Ja 09.03.2022 1n baza art. 240 alin. (1) CC, nr. MAIOS 536657, care sunt
anexat la materialele cauzei (v.2, £.d.193), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;



- cardurile bancare pe numele lui Darii Dorina, care au fost restituie acesteia
prin ordonanta din 31.10.2022 (v.3. f.d. 10-12), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 3)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi lasate acesteia.

4.3. In cauza a fost aplicat sechestru asupra mijloacelor banesti in suma
totala de 2850 lei, 20 dolari SUA, 90 Euro si 300 hrivne, ridicati in urma
perchezitiei biroului de serviciu a lui Darii Dorina, care sunt anexate la materialele
cauzei (capsate de coperta Vol. 3 si pastrate 1n plic sigilat, fara a fi desigilate in
cadrul examinarii cauzei), si care au fost puse sub sechestru prin incheierea din
31.10.2022 (v.3, f.d. 4-8).

Astfel, avand 1n vedere necesitatea asigurdrii confiscarii speciale a
contravalorii bunurilor rezultate din sdvarsirea infractiunilor, masura sechestrului
se mentine pand la executarea sentintei in aceasta parte.

4.4. Masura preventiva a incetat de drept, iar avand in vedere caracterul
pedepsei stabilite inculpatei, instanta de judecatd considerd inoportund aplicarea
careiva masuri preventive.

5. In temeiul celor expuse, calauzindu-se de art. 340, 364!, 384, 385, 389,
392-395 51 397 Cod de procedura penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Darii Dorina ***** ge recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal si art. 324 alin. (4) Cod penal, fiindu-i
stabilite pedepsele dupa cum urmeaza:

-1n baza art. 324 alin. (4) Cod penal, (I episod) - amenda in marime de 1200
(una mie doud sute) unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 3 (trei) ani.

-in baza art. 324 alin. (4) Cod penal, (II episod) - amenda in marime de 1200
(una mie doud sute) unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 3 (trei) ani.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, se stabileste
pedeapsa definitiva, prin cumul partial al pedepselor aplicate, amenda in marime
de 2200 (doud mii doud sute) unitdti conventionale si cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Darii Dorina
***%* se confiscd contravaloarea bunurilor rezultate din infractiuni, Tn suma totala
de 3800 (tre1 mii opt sute) lei.

Se mentine sechestrul asupra mijloacelor banesti in suma totala de 2850 lei,
20 dolari SUA, 90 Euro si 300 hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de
serviciu a lui Darii Dorina (capsate de coperta Vol. 3 si pastrate in plic sigilat, fara
a fi desigilate in cadrul examinarii cauzei), pana la executarea sentintei in aceasta



parte, avand in vedere necesitatea asigurarii confiscarii speciale a contravalorii
bunurilor rezultate din sdvarsirea infractiunilor.

Asupra corpurilor delicte urmeaza a fi dispuse urmatoarele:

- CD-R de model Artex, care fost depistat in cadrul examinarii din 28.06.2022
a telefonului mobil Iphone 13 Pro Max din posesia lui Turcan lon, pe care sunt
stocate inregistrarile audio a discutiei purtate intre Turcan lon si Darii Dorina, care
sunt anexate la materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162
alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1411/22, ce
contine comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedurd penald, urmeaza a fi pastrate la dosar; - DVD-R de model
Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, ce contine comunicari
telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1591/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar 1624/22, ce contine
comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim cu nr. de inventar DGAO a CNA 1412/22, ce
contine comunicari telefonice de pe telefonul lui Darii Dorina, care sunt anexate la
materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penala, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- DVD-R de model Verbatim ce contine informatia din Sistemul
informational automatizat de evidentd a contraventiilor, a cauzelor
contraventionale si a persoanelor care au sadvarsit contraventii, cu privire la
contraventiile savarsite de Turcan lon si procese-verbale cu privire la contraventie
intocmite Tn privinta acestuia, care sunt anexate la materialele cauzei (capsate de
coperta Vol. 3), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald,
urmeaza a fi pastrate la dosar;

- Mijloacele banesti in suma totala de 2850 lei, 20 dolari SUA, 90 Euro si
300 hrivne ridicati in urma perchezitiei biroului de serviciu a lui Darii Dorina, care
sunt anexate la materialele cauzei (capsate de coperta Vol. 3 si pastrate in plic
sigilat, fard a fi desigilate in cadrul examinarii cauzei), si care au fost puse sub
sechestru prin incheierea din 31.10.2022 (v.3, f.d. 4-8), in temeiul art. 162 alin. (1)



pct. 5) Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar intru asigurarea
confiscarii speciale a contravalorii bunurilor rezultate din savarsirea infractiunilor;

- ordinul de incasare a numerarului nr. ***** din 26.07.2022, care se
pastreaza la materialele cauzei (v.2, f.d. 30), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penald, urmeaza a fi pastrat la dosar;

- fotografiile obtinute in urma captarilor de ecran al telefonului mobil Iphone
13 Pro max ce apartine lui Turcan lon cu mesaje text cu Darii Dorina, care sunt
anexate la materialele cauzei (v.2 ,f,d 33-34), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- rulajul mijloacelor financiare pentru perioada 01.01.2022-18.08.2022, pe
contul lui Miron Ivan la SA Victoriabank, si rulajul mijloacelor financiare pentru
perioada 01.01.2022-18.08.2022, pe contul lui Darii Dorina la SA Victoriabank,
care sunt anexate la materialele cauzei (v.2, f.d. 129-143), in temeiul art. 162 alin.
(1) pct. 5) Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- procesele-verbale cu privire la contraventie Intocmite in privinta lui Turcan
wkk® Ja 15.01.2022 in baza art. 228 alin. (7) CC, nr. MAIOS 384986; la
21.07.2022, in baza art. 240 alin. (2) CC, nr. MAI05604764; 1a 21.07.2022, in baza
art. 235 alin. (1) CC, nr. MAI05605100; si la 21.07.2022 in baza art. 240 alin. (1)
CC, nr. MAI05604765, care sunt anexate la materialele cauzei (v.2, £.d.184-187),
in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald, urmeaza a fi pastrate
la dosar;

- procesul-verbal cu privire la contraventie intocmit in privinta lui Turcan
wkEE* 1la 09.03.2022 in baza art. 240 alin. (1) CC, nr. MAIO5 536657, care sunt
anexat la materialele cauzei (v.2, £.d.193), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedurd penald, urmeaza a fi pastrate la dosar;

- cardurile bancare pe numele lui Darii Dorina, care au fost restituie acesteia
prin ordonanta din 31.10.2022 (v.3. f.d. 10-12), in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 3)
Cod de procedura penald, urmeaza a fi lasate acesteia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Eugeniu Beselea



