Dosarul penal nr.1-416/2015

09-1-5038-
02062
SENTINTA
in numele Legii
24 septembrie 2015 mun. Balti

Judecatoria Balti
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul — Viorel Puscas

Grefier - Vasile Frecautan

Cu participarea procurorului -xxxxNUMExxxx Dumbravan
Avocatului inculpatului -xxxxNUMExxxx Rusnac
Inculpatului - xxxxN UMExxxx,

Procedura de citare legald a partilor a fost efectuata,

a examinat in sedinta de judecata publica, in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, cauza penald parvenita la data de 02 unie 2015, de invinuire lui

xocxNUMExxxx, nascut la xxxxDATA_NASTERIIxxxx, originar din mun.
xxxxORAS SATxxxx, domiciliat n raionul Riscani, sectorul suburban de vile
“Rassvet”, str. Centrald 122, viza de resedinta mun. xxxxORAS SATxxxx str.
Veteranilor 4 ap. 3, cetdtean al R. Moldova, studii superioare, supus serviciului
militar, celibatar, ne angajat in cimpul muncii, anterior ne judecat, posesorul buletinului
de identitate A04124399 eliberat la 18.08.2005 de SEDP xxxxORAS SATxxxx,
IDNP xxxxCODxxxx

in comiterea infractiunii prevazute de alin. (4) art. 324 Cod penal al RM,
asupra materialelor §i probelor prezentate, instanta de judecata,

constata:

1. Inculpatul xxxxNUMExxxx, activind in functia de ofiter de sector al Sectorului de Politie nr. 3 ”Gara de Nord” al Inspectoratului de Politie xxxxORAS _SATxxxx al

Inspectoratului General al tiei al MAI RM, numit in finctia respectiva prin transfer in baza ordinului nr. 176 EF din 24.05.2013 al Sefului Inspectoratului General de

tie al MAI RM, prin urmare in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) Cod penal find persoana publica, avind in virtutea functiei detinute permanent drepturi si

ob tii in vederea exercitérii functiilor autoritatii publice, abilitata potrivit prevederilor art.2 al Legii cu privire la activitatea Politiei si statutul politistului nr. 320 din
27.12.2012 cu misiunea de adra drepturile si libertatile fundamentale ale persoanei prin activitati de mentinere, asigurare si restabilire a ordinii i securitatii publice, de
prevenire, investig si de descoperire a infractiunilor i contraventiilor, contrar prevederilor art. 26 alin.(1) lit. a), b), ¢) si d) si prevederilor art. 28 alin.(1) lit. g) sii) ale
Legii nominalizate mai sus, care pad ca Poliistul isi desfasoara activitatea profesionald in interesul si in sprijinul persoanei, comunitatii si al institutiilor statului, exclusiv pe
b siin executarea legii, find obligat: sd respecte cu strictete drepturile, libertatile omului si demnitatea umand, sa aiba comportament demn §i respectuos pentru persoane,
o atitudine f a fatd de cei care incalcd legile; sd se conduca, in exercitarea atributiilor de serviciu, de legislatie, asigurind indeplinirea sarcinilor ce stau in fata Politiei; sa
execute la ti i intocmai atributiile conform functiei detinute si s8 manifeste, in exercitarea atributiilor de serviciu, perseverentd, obiectivitate i impartialitate, findu-i interzis
abuzeze de calitatea sa oficiaa si sd intreprinda alte actiuni interzise prin Lege, etc., acceptind concomitent benevol restrictiile impuse de prevederile Legii cu privire la
prevenirsi combaterea coruptiei nr. 90-XVI din 25.04.2008 pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese
personale, de grup sau alte interese decit cele de serviciu, contrar ob tillor si interdictiilor impuse de functia detinuta, a savarsit infractiunea de corupere pasiva in

atoarele circumstante:

Astfel el, actionand intentionat si din interes material, incepand cu data 07.04.2015, avind in procedura sa de examinare materialul inregistrat in Reg-2 a Inspectoratului
de tie xxxxORAS SATxxxx cunr. 20150404668 din 07.04.2015, pe faptul sustragerii pe ascuns de cétre persoane necunoscute in noaptea de 06 spre 07.04.2015
din gos éaria cet. Turcanu Lilian Boris, amplasata in mun. xxxxORAS_SATxxxx pe stradela Marinescu nr. 4, a unei biciclete de culoare rosie in suma totala de 400 lei, a
pretins de la Kol tki Piotr Boris, care este tatal suspectului minor pe cazul respectiv de furt Kolotnitki Igor Piotr, mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma totala de 2000
lei, in scopul nedocumentarii obiective a cazului contra tional respectiv de furt, precum si pentru adoptarea unei decizii favorabile pe cazul vizat manifestate prin emiterea,
in corespundere cu prevederile pet. 26 al Anexeinr.1 la Ordinul interdepartamental nr. 121/254/ -O/95 din 18.07.2008 privind evidenta unica a infractiunilor, a cauzelor
pensi a persoanelor care au savarsit infractiuni, a unei incheieri de incetare a precautarii faptului de furt, actiuni ce tin nemijlocit de obligatiunile sale de serviciu.

La data de 09.04.2015 pe cazul mentionat de furt al bicicletei din gospodaria lui Turcanu Lilian Boris de cétre ofiterul de sector al Sectorului de Politie nr. 3 “Gara de
N ”al Inspectoratului de Politie xxxxORAS SATxxxx xxxxNUMExxxx a fost emisa incheiere de incetare a precautarii faptului, find totodata dispusa remiterea
materialului acumulat pentrastrare in arhiva [P xxxxORAS SATxxxx

Ulterior faptului dat, la 10.04.2015 xxxxNUMExxxx in continuare a pretins de la Kolotnitki Piotr Boris pentru solutia dispusa, mijloace bénesti ce nu i se cuvin in suma
de 2000 lei, cotionind transmiterea acestora prin intermediul lui Piskorski Igor Anatoli, care stationa la volanul automobilului de modelul ,,Audi A 6 cu numerele de
inmatriculare HN AU 826 in apropierea sediului S ’Viniplast” amplasat in mun. xxxxORAS SATxxxx str. Feroviarilor nr.80A.

Astfel, ca rezultat al actiunilor respective, la aceiasi dat, in jurul orelor 17:39 min., Kolotnitki Piotr Boris a transmis mijloacele banesti pretinse de catre
xxxxNUMExxxx in sa de 2 000 lei lui Piskorski Igor Anatoli, care se afla la volanul automobilului de model ,, Audi” cu numérul de inmatriculare HN AU 826, stationat in
preajma sediului S Viniplast” amplasat in mun. xxxxORAS SATxxxx str. Feroviarilor nr. 80 A, banii find destinati colaboratorului de politie xxxxNUMExxxx.

2. Inculpatul xxxxNUMExxxx, fiind audiat in cadrul examinarii cauzei, chestionat sub jurdmint in conformitate cu art. 108 si 506 Cod de procedura penald al RM, vina
avirgirea actiunilor ilegale a recunoscut-o pe deplin sia mentionat ca, sustine integral declaratiile date in cadrul urmaririi penale, potrivit cdrora a mentionat ca: activeaza in
ftia de ofiter de sector al Sectorului de Politie nr. 3 “Gara de Nord” al Inspectoratului de Polifie xxxxORAS SATxxxx al Inspectoratului General al Polifiei al MAI RM.

Activind In functia respectiva la data de 07.04.2015 in procedura sa de examinare a fost repartizat materialul inregistrat in Reg-2 a Inspectoratului de Politie
xxxXORAS SATxxxx cunr. 20150404668, pe faptul sustragerii pe ascuns datre persoane necunoscute in noaptea de 06 spre 07.04.2015 din gospodaria lui Turcanu
Lilian Boris, ampl & in mun. xxxxORAS SATxxxx pe stradela Marinescu nr. 4, a unei biciclete de culoare rosie, apreciata de partea vatamata la suma de 400 lei.

in cadrul examinarii materialului vizat, la 07.04.2015 in sediul Sectorulii de Politie nr. 3 a ficut cunostintd cu Kolotnitki Piotr, care s-a datorat a fi tatil minorului



Kol tki Igor, suspect pe cazul de furt din gospodaria lui Turcan Lilian, si care s-a prezentat pentru a discuta referitor la fapta comisa de fiul sau.

In incinta Sectorului de Politie era prezent si Rodionov R., care a intervenit la fel in discutie aferent cazului din procedura sa referitor la furtul din gospodaria Iui Turcan
L., ditia lui Rodionov R. axindu-se mai mult sub forma unor observatii cu tithu de profilaxie in privinta lui Kolotnitki referitor la faptul sustragerii bicicletei, dupa care fapt
Rodionov R. sit din incinta Sectorului de Politie. Careva mijloace banesti Rodionov R. nu a pretins de la Kolotnitki Piotr.

Dupa ce Rodionov R. a iesit din incinta Sectorului de Politie, cet. Kolotnitki Piotr I-a intrebat ce sa faca ca fiul sdu sa nu fie pedepsit contraventional. La intrebarea
va a explicat lui Kolotnitki Piotr cd in primul rind urmeaza si se impace cu partea vatimatd, iar partea vatamata urmeazi sd depund o cerere privind incetarea
pautdrii cazului unde sa fie mentionat faptul lipsei de pretentii, atunci el va putea inceta precautarea cazului respectiv. A mentionat ca Kolotnitki Piotr tot atunci l-a intrebat
fapt 8, dacd se va impéca cu partea vatdmata sica va fitotul bine, cu ce i datoreaza, unde eli-a raspuns cé i-i va datora cu un ,jmuhurici” sau cu vre-o doud mii de lei.
La faptele date Kol tki Piotr a fost de acord sii-a comunicat ca va merge la partea vatamata pentru a discuta, iar ,;muhuriciul” sau banii vor fi la data salariului sau.

La 09.04.2015 impreuna cu Rodionov R., deoarece ultimul la fel avea drumuri pe serviciu, a fost la locul de munca a lui Kolotnitki Piotr, unde l-a intrebat pe acesta

4 s-a impicat cu partea vitimata, la ce ultimul i-a rispuns ci partea vitimati I-a iertat pe fiul siu. In careva discutie Rodionov R. in cazul dat nu a intrat.

Ulterior faptului dat sau dupa masa, cu precizie nu tine minte, l-a telefonat pe Turcan Lilian, pe care l-a intrebat daca intr-adevar s-a impacat cu Kolotnitki Piotr si daca
mai are careva pretii la acesta, care la rindul sdu i-a comunicat ca nu are careva pretentii, s-a impacat cu familia Kolotnitki si ca bicicleta i-a fost restituitd. Dupa faptul dat

sidus la domiciliul lui Turcan L. de la care a luat o recipisd in sensul dat privitor la lipsa pretentiilor si solicitarea de incetarea a precautarii cazului.

Tot la 09.04.2015, in legatura cu prezenta cererii partii vaitaimate de a Inceta investigarea cazului dat si pe motivul lipsei de pretentii, a incetat prin incheiere examinarea
materialului nominalizat din procedu -a.

La 10.04.2015 in timpul cind se afla pe chestiuni de serviciu cu ofiterul de sector al SP 3 Gara de Nord al IP Balti Claicniht Ivan pe str. Kiev din mun.
xxxxORAS_SATxxx-a apelat pe Kolotnitki Piotr pentru a-1 pune la cunostinta ca partea vatimata Turcan Lilian a depus cererea ca nu are careva pretentii fata de fiul lui,
la care fapt Kol tki Piotr l-a intrebat daca poate sa se apropie pind la el la serviciu, ca el personal nu poate veni pind la xxxxNUMExxxx.

in acel timp intimplitor s-a intilnit cu Piskorski Igor, care era la volanul automobilului sdu de model ,, Audi 100”, si pe care il cunoaste de mai mult timp, acesta find
proprietar al unui servis auto amplasat pe str. Traian din mun. xxxxORAS SATxxx aruia i-i datora suma de 2000 lei pentru reparatia anterioard a automobilului sau.
Astf -a rugat pe acesta sd-1ducad cu automobilul lui pind la serviciu la Kolotnitchi Piotr, comunicandu-i acestuia ¢ are niste chestiuni urgente pe serviciu pind acolo.
fmpr 4 cu ei a mers si colegul siu de serviciu Claicniht Tvan.

Sosind la locul de munca a lui Kolotnitki Piotr, a iesit din automobil, unde s-a intilnit cu nominalizatul si i-a repetat incd odata acestuia ca partea vatamata nu are
pretii si n legaturd cu faptul dat cercetarea materialului s-a finisat i pe caz este decizie. Din automobil la fel a iesit si Claicniht Ivan, care s-a dus mai intr-o parte ca sa
fum sinu avea cum sa auda discutia sa petrecuta cu Kolotnitki P

In legaturd cu cele comunicate de el, Kolotnitki Piotr i-a intins o sumé de bani ca multumire, unde el nu i-a luat dar i-a indicat acestuia prin gest cu mina s intre  -i
lase in sina cu care a venit si la volanul céreia era Piskorski Igor. Kolotnitki Piotr a Inteles gestul sdu si a intrat in automobilul ,,Audi” unde se afla la volan Piskorski Igor si
sat banii in regiunea cutiei de viteza, dupa care fapt a iesit din automobil. A declarat cé in timpul dat Claicniht Ivan era iesit din automobil si stitea cu spatele la acesta si
nuavea cua vad cele efectuate de Kolotnitki Piotr.

La fel a comunicat ca, Piskorski Igor nu era la curent cu ce scop Kolotnitcki Piotr a lasat in automobilul condus de acesta suma nominalizata de bani si care a fost
des tia real a acestora, ultimul ocazional find pur si simplu rugat de el ca sd-1aducd pind la serviciu lui Kolotnitki Piotr. Ulterior el i-a comunicat lui Piskorski Igor ca
suma nominald de bani ldsatd de persoana necunoscutd in automobilul pe care il conducea, este la rindul sdu o datorie a persoanei nominalizate cétre dinsul, pe care el la
rindau i-o transmite deja lui intru stingerea datoriei sale persoanele. Astfel, la iesire din automobilul condus de Piskorski Igor el i-a lasat acestuia suma respectiva de bani
in contul stingerii datoriei sale personal td de Piskorski Igor. Ulterior el cu Claicn sit pe sectorul deservit si au plecat pentru efect
pe materialele din procea.

Poate mentiona cé, el nu a extorcat de la Kolotnitcki Piotr suma de 2000 lei si cd el nu l-a pus pe acesta in careva situatii speciale pentru a-i transmite suma mentionata
de bani. Astfel, el si simplu la intrebarea lui Kolotnitcki Piotr referitor la multumire i-a comunicat acestuia cd poate fi multumit cu careva ,,muhurici” sau cu 0 sumi
neetiald de bani Mai mult ca atit, hotdrirea pe margnea materialului vizat el deja a adoptat-o, fird a primi careva mijloace banesti de la Kolotnitcki Piotr, astfel el
neextorcind de la Kol tcki Piotr careva sume de bani, dar le-a primit pur ca o multumire pentru lucrul efectuat.

L 4, ant si este pentru prima data cind a acceptat o careva mulfumire, mai ales in mijloace banesti. De
cele comise sdieste siii pare rau.

2.1. Tot odata, inculpatul xxxxN UMExxxx vina in comiterea infractiunii a recunoscut-o integral incheind, in acest sens, acord de recunoastere a vinovitiei. A mentionat
regretd de cele savirsite.

Instanta de judecata, analizind tranzactia incheiatd de catre inculpat i acuzatorul de stat, si-a gasit posibila de a aproba acest acord, dat find faptul ca, acesta a fost
incheiat in corespunderea cu legtia, benevol, fara presiune sau teama, adoptind in acest sens actul respectiv.

3. De asemenea, vina inculpatului a fost demonstrata pe deplin nu doar prin declaratiile sale de recunoastere a vinovitiei, ci si prin probele acumulate de catre urmarirea
p a sicercetate in cadrul sedintei de judecata. Inculpatul in temeiul alin. (4) art. 506 Cod de procedurd penala al RM a recunoscut §i nu a contestat probele prezentate.

Asa, vinovatia inculpatului xxxxN UMExxxx este confirmata prin probele cercetate in cadrul sedintei de judecata, si anume:

- procesul-verbal de primire a denuntului din 09.04.2015, in care Kolotnifchii P. declara circumstantele faptei infractionale ale ofiferului de sector al SP 3 Gara de Nord
a I alti, xxxxNUMExxxx ( vol. I, f.d. 8);

- ordonanta privind initierea procedurii de autorizare a masurilor speciale de investigatie din 10.04.2015, prin care s-a dispus inifierea procedurii de autorizare a
documarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice in scopul fixarii actiunilor intre Kolotnitki Piotr cu xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman, precum si a masurii
speciale de inves tie — controlul transmiterii banilor extorcati in suma de 2000 lei de la Kolotnitki Piotr catre xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman (vol. I, fd. 18);

- ordonanta privind controlul transmiterii banilor din 10.04.2015, prin care s-a dispus punerea in aplicare pe termen de 30 de zle a masurii speciale de investigatie —
controlul transmiterii banilor extoti in suma de 2000 lei de la Kolotnitki Piotr cétre xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman (vol. I, £.d. 19);

- interpelarea si raspunsul BC ,Fincombank™ SA fil. Balti din 10.04.2015 privind veridicitatea bancnotelor in suma de 2000 lei (vol. 1, f.d. 20-21);

- raportul ofiterului de nvestigatii Prodaniuc Mihail din 10.04.2015 privind rezultatele masurii speciale de invesitgatie — controlul transmiterii banilor (vol. I £d. 22);

- procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 10.04.2015, prin care s-au consemnat rezultatele MSI (vol. 1, £.d 23 - 26);

- ordonanta din 11.04.2015 privind legalitatea mésurii speciale de nvestigatie - controlul transmiterii banilor extorcati in suméa de 2000 lei (vol. I, £d. 27);

- ordonanta din 10.04.2015 privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, prin care s-a dispus efectuarea pe un termen de 30 de zile a masurii
speciale de investie - documentarea cu ajutorul metodelor i mijloacelor tehnice in scopul fixarii actiunilor intre Kolotnitki Piotr cu xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov
Roman (vol. 1, f.d.

- incheierea judecatorului de instructie Ghenadie Eremciuc din 10.04.2015, prin care s-a dispus autorizarea pe un termen de 30 de zile a masurii speciale de investigatie
documentarea cu ajutorul metodelorsi mijloacelor tehnice in scopul fixarii actiunilor intre Kolotnitki Piotr cu xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman (vol. I, £.d. 33);

- raportul ofiterului de investigatii Ataman Dmitrii din 10.04.2015 privind rezultatele masurii speciale de invesitgatie — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice in scopularii actiunilor intre Kolotnitki Piotr cu xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman (vol. 1, f.d. 34);

- procesul-verbal de consemnare a rezultatelor documentarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 10.04.2015 in care sunt redate discutiile intre Kolotnitki
Piotr cu xxxxNUMExxsi Piskorskii Igor (vol. I, £.d. 35-36);

- incheierea judecatorului de instructie Ghenadie Eremciuc din 11.04.2015, prin care s-a dispus legalitatea efectudrii masurii speciale de investigatie - documentarea cu
ajutorul metodelsi mijloacelor tehnice a intrevederii avute loc intre Kolotnitki Piotr cu xxxxNUMExxxx si Piskorskii Igor, consemnate prin procesul-verbal din
10.04.2 (vol I, £d. 39);

- ordonanta de recunoastere ca corp delict a purtatorilor de informatie pe care sunt inscrise inregistrarile operative din 10.04.2015 (vol. I, f.d. 42);

- ordonantd din 11.04.2015 privind incetarea masurilor de investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice in scopul fixarii actiunilor intre
Kol tki Piotr cu xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman si alte persoane, precum si a masurii speciale de investigatie — controlul transmiterii banilor extorcati in suma de
2000 lei de la Kol tki Piotr catre xxxxNUMExxxx si/sau Rodionov Roman (vol. I, f.d 45);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 10.04.2015, prin care s-au ridicat inregistrarile video a camerelor de supraveghere video instalate in incinta SAC 58 a



,,Lukoil Moldova” (vol. I, £.d. 65-66);

- procesul-verbal de examinare si transcriere din 29.04.2015 prin care s-a examinate iar ulterior transcris pe un suport aparte, purtatorul de informatie pe erau
inregdrile video din 10.04.2015 a camerelor de supraveghere video instalate in incinta SAC 58 a SA ,Lukoil Moldova” (vol. I, fd. 67);

- ordonantd de recunoastere ca corp delict a purtdtorului de informatie pe care sunt inregistrérile video din 10.04.2015 a camerelor de supraveghere video instalate in
incinta S 58 a SA ,,Lukoil Moldova” (vol. I, fd. 68);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 10.04.2015, prin care s-au ridicat mijloacele banesti in suma de 2000 lei din incinta SAC 58 a SA ,Lukoil
Mold ” (vol. I, £.d. 70-74);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 10.04.2015, prin care s-a ridicat Registrul de evidentd a altor informatii referitoare la infractiuni a SP 3 Gara de Nord al
I alti (vol. 1, fd. 75-76);

- procesul-verbal de examinare a documentului din 10.04.2015, prin care s-a examinat Registrul de evidenta a altor informatii referitoare la infractiuni a SP 3 Gara de
Nord al I alfi, cu anexe (vol. I, f.d. 77-81);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 10.04.2015, prin care s-a ridicat Incheierea din 09.04.2015 in cadrul materialului inregistrat in REI 2 al IP Balfi cu nr.
20150404668 din 07.04.2015 (vol. 1, £d.-83);

- procesul-verbal de examinare a documentului din 30.04.2015, prin care s-a examinat incheierea din 09.04.2015 in cadrul materialului inregistrat in REI 2 al IP Biki
cunr. 20150404668 din 07.04.2015, cu anexe (vol. I, £d.-96);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 30.04.2015, prin care s-a examinat purtatorul de informatie pe care au fost inscrise inregistrarile video a camerelor de
supraveghere video a S ,,Viniplast“efectuate la 10.04.2015 (vol. I, £d. 179);

- ordonanta de recunoastere ca corp delict a purtdtorului de informatie pe care sunt inregistrarile video din 10.04.2015 a camerelor de supraveghere video instalate la
S ,,Viniplast” (vol. I, £.d.180);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 12.05.2015, prin care s-a dispus recunoasterea si atasarea mijloacelor
materiale de p & a documentelor si obiectelor examinate prin procesul-verbal de examinare din 12.05.2015 (vol. I £d. 230);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 16.05.2015, prin care s-a dispus recunoasterea si atasarea mijloacelor
materiale de pd a purtatorului de informatie pe care sunt inscrise descifrarile apelurilor telefonice de pe numerele 068585730 si 060073000 (vol. I, £d. 28);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 12.05.2015, prin care s-a examinat purtatorul de informatie pe care au fost inscrise inregistrarile video a camerelor de
supraveghere video a S ,,Viniplast”efectuate la 09.04.2015 (vol. 11, f.d. 36);

- ordonanta de recunoastere ca corp delict a purtatorului de informatie pe care sunt inregistrarile video din 09.04.2015 a camerelor de supraveghere video instalate la
S ,.Viniplast” (vol. II, £d.37);

- procesul-verbal de audiere a martorului Kolotnitki Piotr Boris, care a declarat ca are un fiu pe nume Kolotnitki Igor Petru cu virsta de 17 ani, care invata la scoala de
meserii nr. 49 din munilti la profesia de lemnar. La fel, ultimul petrece practica la piata Baiducov in magazin, la un lemnar familia caruia nu o cunoagte. La 06.04.2015 fiul
u, aflind -se la practica, a luat fard permisiune o bicicleta de la vecin pentru a se deplasa acasa, dat fiind faptul ca ploua. Marti, dupa serviciu a venit acasa sia vazut ca pe
telefonul fiului cineva a sunat de mai multe ori. Respectiv, fiul a nceput a vorbi la telefsi atunci a inteles ca fiul are careva probleme. In acel moment a huat telefonul de la
fecsi a stat s@ discute. A fost anuntat ca vorbeste cu politistul de sector, care l-a invitat la sectorul de politie impreuna cu feciorul. La sectorul de politie erau doi politisti
care sau prezentat Rodionov Romsi xxxxNUMExxxx. Ei i-au spus ca au o cerere cu privire la furtul unei biciclete comis de cétre fiul sdu. Politistii i-au citit articolele din
codul pe siau spus ca fiulrisca 2 ani privatiune de liberate, dar intrebarea poate fi rezolvata daca se va gindi bine. Ei i-au explicat ca daca partea vatamata i-si retrage
cererea atunci ei pot acumula materialele 1sa fel incit cazul fiului sdu va fi incetat, dar pentru asta trebuie sd le ofere bani. Ei l-au intrebat c{i bani are cu el, la ce le-a
spuns & are asupra sa 300 lei, dar ei i-au spus ca sunt putini si i-au oferit timp pentru a gasi bani. Atunci el a mers la partea vatimata, care i-a spus ca il iarta pe fecior si
pretii nu are. Miercuri dupa serviciu a mers la sectorul de polifie pentru a se intilni cu politistii si pentru a afla ce sa faca in continuare. A asteptat o ora si jumitate dar
tistii nu au venit. A mentionat ca, fiul sau bicicleta a restituit-o a doua zi dupa ce a luat-o. La 09.04.2015 dimineata, aproximativ la orele 09:30, la serviciu au venit
colaboratorii de tie vizati, unde in cadrul discutiei ei i-au spus cd partea vatamatd si-a retras cererea, si atunci au cerut 2000 lei pentru a inceta investigarea cazului in
prta feciorului. Atunci el le-a spus cd nu are aga suma de bani si ca vineri va primi salariu, la sfarsitul zilei de munca. Atunci ei i-au spus ca vor veni dupa bani. Fiind
audiat suplimentar Koltki Piotr Boris a declarat ca, la 10.04.2015 aproximativ la orele 11:10 a fost telefonat de cétre xxxxNUMExxxx de la numérul de telefon
060073000, ca-a intrebat cind sa vina ei dupa bani, la ce i-a raspuns ca ziua de munca se finiseaza la 17:00 si dupa aceasta i se va achita salariul. Aproximativ la orele
17220 de la a sinumir de telefon mobil a fost sunat de catre xxxxNUMExxxx, care i-a spus ca la serviciul sau, la intreprinderea ,,Viniplast” de pe str. Feroviarilor 80 A,
in decurs de citeva minute va veni un prieten-al lui cu masina de model ,,Audi” de culoare neagra si cdruia urmeaza sa-itransmitd banii. Cu aceasta el nu a fost de acord,

tionindu-i cd asemenea chestiuni nu se rezolva prin persoane necunoscute. Atunci xxxxNUMExxxx i-a raspuns cé il va suna suplimentar. Ulterior, peste citeva minute, a
observ & un automobil a intrat pe teritoriul intreprinderii, care a stationat in regiunea portilor si paznicul la chemat si i-a spus ca este cautat de cétre cineva din acest
automobi-a apropiat de magind, ea era de culoare inchisd de model ,,Audi” cu numerele de inmatriculare din raionul Hincesti, din care a coborit xxxxNUMExxxx si inca

4 persoane necunoscute, unul din care era la volan. El l-a intrebat pe Nichita ce s-a facut cu cazul privind furtul comis de fecior, la ce ultimul i-a raspuns ca totul este
nor siin acel moment a scos banii din buzunar si a dorit sa-i inmineze acestuia, dar el, prin gest, i-a indicat sd urce in magind pe scaunul din fata linga sofer, care statea la
vol i in aga mod Nichita stitea lingi el afard si atunci a scos banii in suma de 2000 lei pe care -a pus lingd cutia de vitezi. In acel moment in discutie a intrat soferul, care
a spus a crede ca nu este un améagitor si ca unul pe altul sa nu se puna in pericol. Dupa aceasta le-a spus ca nu doreste careva probleme si i-a intrebat daca nu vor fi
careva niceri si pe vittor dacd nu-1 vor mai investiga pe fecior pe marginea cazului de furt, la ce Nichita la asigurat ca materialul a fost finisat. Concretizeazi ca, a doua
pers @ necunoscutd, care a venit impreuna cu ei, In discutie nu a intrat gi a stat afara. Dupa aceasta persoanele nominalizate s-au urcat in magina si au plecat intr-o directie
necunosd. (vol I, £d. 10, 62);

- procesul-verbal de audiere a martorului Claicniht Ivan Fiodor, care a declarat ca activeaza in functia de ofiter de sector al SP 3 Gara de Nord IP Balti
impr a cu colegul sdu xxxxNUMExxxx. La fel il cunoagte pe Piskorski Igor de cind s-a angajat la serviciu, stie cd acesta este proprietar al unui service auto amplasat pe
str. Traian. La 10.04.2015 aproximativ la orele 17:00 se afla impr a cu xxxxNUMExxxx la Sectorul de Politie nr. 3. Au decis ca impreuna cu automobilul lui Nichita de
mo ,.BMW?” cu numere de inmatriculare din Bulgaria, sd se deplaseze pe teritoriul deservit ca sd lucreze pe margnea materialelor. Deplasandu-ne pe str. Kiev, la
intertia cu str. Cahulului, s-au intilnit cu Piskorski Igor, acesta fiind la volanul automobilului de model ,,Audi 100 de culoare inchisa, numerele de inmatriculare al careia
nu le cu ste. La acel moment xxxxNUMEXxxx i-a spus ca s se urce in magina lui Piskorski Igor ca si mearga intr-un anumit loc, dar unde anume nu i-a concretizat. In
acel moment xxxxNUMExxxx a efectuat careva apeluri telefonice, & cui anume nu cunoaste. Dupa ce s-au urcat in automobilul lui Piskorski Igor s-au deplasat pe str.
Feroviarilor aproximativ a la capatul ei, unde xxxxNUMExxxx i-a indicat lui Piskorski Igor sd intre cu automobilul pe teritoriul unei intreprinderi, ceea ce ultimul a facut.
Nu cu ste ce intreprindere era aceea. Aici, de automobil s-a apropiat o persoand, probabil paznicul care a vorbit ceva, insa nu a auzit ce, find-ca cinta muzica in masina.

a aceasta Piskorski Igor, care se afla la volanul automobilului, a parcat masina lingd gardul acelei intreprinderi. Imediat din masind a iesit xococxNUMExxxx si stétea lingd
sind. In scurt timp de el s-a apropiat un bérbat necunoscut care a purtat o discutie cu xxxxNUMExxxx intr-o parte. In acel moment impreund cu Piskorski Igor au
coborit din §ind pentru a fuma. Imediat barbatul necunoscut s-a apropiat de magind si s-a urcat pe scaunul pasagerului din fatd, moment in care si Piskorski Igor s-a urcat
la volanul automobilului, singamanand la usa din spate in picioare. Ce s-a petrecut in magind si ce discutii s-a purtat cu barbatul necunoscut nu a vazut i nici nu a auzit.
Peste aproximativ 2 minutarbatul necunoscut a iesit din automobil si a plecat, dupa care impreuna cu Nichita au urcat in masind si s-au deplasat pe str. Traian la locul de
ma a lui Piskorski Igor. Pe drum spre service auto careva discutii referitor la faptul ca barbatul necunoscut a transmis Iui Piskorski Igor careva mijloace banesti destinate
pentru xxxxNUMExxxx nu au fost. Personal nu dzut careva mijloace banesti in regiunea cutiei de vitezd a automobilului in cauzi. Ajungind la service auto de pe str.
Traian Piskorski Igor a coborit din automosi s-a apropiat de un lucréator de-al sau, dupa care a urcat in automobil si s-au deplasat pe str. Kiev. Nu a auzt ce au discutat
Piskorski Igor cu angajatau, la fel nu a vazut ca primul sa-i fi transmis ultimului careva mijloace banesti. Sosind pe str. Kiev, unde se afla automobilul tui xxxxNUMExxxx,
impra cu Nichita s-au urcat in magind si au plecat la SP 3 Gara de Nord, iar Piskorski Igor a rdmas pe str. Kiev. Cind au ajuns pe str. Kiev nu a auzt ca
xxxxNUMExxsi Piskorski Igor sa fi discutat despre careva mijloace banesti primite de la persoana necunoscuta in acea zi, deoarece deja se urcasera in automobil de
mo ,,.BMW?”, iar xxxxNUMExxxx a rdmas sa discute cu Piskorski Igor afard. La fel a declarat cd, la 07.04.2015 prin intermediul apelului telefonic in Unitatea de Garda a
[ dlti a parvenit informatia 112 de la Turcan Lilian pe faptul ca din gospodaria sa a fost sustrasa o bicicleta. Ofiterul de serviciu din Unitatea de garda al IP Balti, dat find
fapt 4 in acea z era de serviciu la SP 3, l-a contactat si a comunicat si se deplaseze pe pasajul Marinescu 4 unde a avut loc furtul de bicicleti. fmpreund cu



xxxxNUMExxx-au deplasat la fata locului. Pasajul Marinescu 4 la moment este deservit de catre xxxxNUMExxxx. Acolo au acumulat materialul pe faptul dat si anume
au chestionat doi vecini, care au comunic & nu au auzit nimic i nu cunosc nimic despre fapta de furt. Crevencuc N. a audiat partea vatamata Turcanu Lilian si a luat o
plingere de la el. L ta locului bicicleta nu era. Faptele expuse de catre Turcanu Lilian gi-au gasit confirmarea. Dupa aceasta au plecat de la fata locului. A doua z
materialul in ca a fost atribuit pentru examinare Iui xxxxNUMExxxx. Daca s-au stabilit persoanele care au comis fapta de furt i cu ce s-a finisat examinarea materialului
nu cu ste. Pe Kolotnitchi Petru sau pe feciorul acestuia Igor, locuitori ai mun. Balti, nu-i cunoaste.

La fel a declarat cd, nu cunoaste ca in cadrul examindrii materialului pe margine furtului din gospodaria Iui Turcan Lilian, xxxxNUMExxxx impreund cu Rodionov
Romaa fi extorcat de la faptuitori, care au fost identificati de catre acestia, bani in suma de 2000 lei pentru a musamaliza cazul dat astfel incit sd nu-itragd la raspundere
p & pentru aceasta fapta. (vol. I, £.d. 183);

- procesul-verbal de audiere a martorului Turcanu Lilian Boris, care a declarat ca locuieste pe adresa mun. Balti str. Marinescu 4 impreund cu familia. in
dimita zlei de 07.04.2015 a observat ca din gospodarie a fost sustrasa bicicleta copilului sau in valoare de aproximativ 400-500 lei. La faga locului a observat ca urmele
ptuitorului duceau spre vecinul au din partea de la vale pe nume Vitalie, care locuieste pe str. Beleacova 33. L-a intrebat pe acesta daca nu cunoaste nimic despre acest
caz, la ce ultim-a spus ca nu stie. Imediat a anuntat politia. Aproximativ la 12:00 la domiciliu s-au prezentat 3 colaboratori de politie, familiile carora nu le cunoaste, care
au prezentat ca oteri de sector. Le-a aratat locul savarsirii faptei si urmele de bicicletd care duceau la vecin. Dupa aceasta ei au invitat vecina pe nume Eugenia Ribac, de
la care au luat exptii. Au fotografiat locul faptei, au mai intocmit careva acte pe care le-a semnat. in timpul acesta vecinul Vitalie i-a spus ¢4 a ficut legitura cu tati-1
iatului suspectat de furtsi ca in scurt timp baiatul se v-a prezenta la fata locului. Nu tine minte daca ofiterii de sector erau incd pe loc cind Vitalie i-a spus aceasta
infortie. Aproximativ peste o ord acasa a venit vecinul Vitalie insotit de baiatul necunoscut. Vitalie i-a spus cé acest baiat cu o zi in urmd l-a ajutat pe lingd casa si atunci
am-au intrebat pe baiat daca el a sustras bicicleta, la ce baiatul nu a recunoscut. Atunci i-au aratat acestuia urmele de la incaltaminte in ograda, dupa ce el a recunoscut
ela luat bicicleta, sia promis sa o restituie in timp de o ord. Baiatul a plecat si dupd aceasta l-a telefonat un ofiter de sector pe nume Nichita, unul dintre acei care au fost
ad, de pe numarul de telefon 060073000, si l-a intrebat ce a vorbit cu baiatul care trebuia sa vina, la ce i-a raspuns ca baiatul si-a recunoscut vina si in decurs de o ora i-
iva restitui bicicleta. a aceasta a plecat de acasa si la orele 14:00 l-a telefonat fiica sii-a spus cé bicicleta sustrasa este rezemata de gard. Seara, aflindu-se la domiciliu,
aproximativ la orele 19:0-a prezentat un barbat cu baiatul vinovat. Barbatul a spus ca este tatal baiatului si l-au rugat ca sa-iierte fapta de furt, la ce ela cazut de acord.
La 09.04.2015 la orele 10:00 a primit un apel telefonic de laterul xxxxNUMExxxx de la acelagi numar, care l-a intrebat daca intr-adevar l-a iertat pe baiatul care a
visit furtul, la ce i-a spus cd da. Atunci el i-a spus cé@ este nevoie de o recipisa in sensul dat ca i-si retrage plingerea si pentru aceasta l-a intrebat cum poate sd se
intilne &, la ce i-a spus ca peste o ora va fiacasd. Peste o ora Nichita impreund cu un alt colaborator de politie, pe care nu-1cunoaste, au venit la domiciliu, unde Nichita a
scris personal cererea de incetare a inves tilor pe marginea furtului comis in gospodaria sa, dupa care el a citit-o si a semnat-o. La fel, ofiterii de politie au fotografiat
bicicleta intod si au plecat §i de atunci nu a mai avut careva intilniri nici cu ei, nici cu baiatul in cauza. Nu cunoaste despre faptul ca in cadrul examindrii materialului pe
marginea furtului din gos aria sa, ofiterul de politie Nichita impreund cu alfi colegi sa fi extorcat de la faptuitori bani in suma de 2000 lei pentru a musamaliza cazul dat,
astfel in & nu-i tragd la raspundere penald pentru aceasta fapta. (vol. I, £d. 185);

- procesul-verbal de audiere a martorului Stroinschii Alexandr Boris, care a declarat ca la 10.04.2015, aflindu-se la locul de munca la stagia de alimentare cu
combustibil nr. “Lukoil Moldova” de pe str. Cahulului, aproximativ la orele 19:00 s-a apropiat un cunoscut pe nume Leonid, care lucreaza in vecinatate, sil-a rugat sa-i
schimbe 10 bancnote cu nominalul de 200 lei pe bancnote de 1150 lei sii-a spus cd acesti bani l-a rugat sa-i schimbe seful lui, familia céruia nu o cunoaste. A luat banii
din casie §i i-a schimbat pe bancnotele lui care ulterior le-a pus in casierie. Nu a tras atentia la numerele si seriile acestor bancnote. Peste doud ore au venit lucratorii
Centrului tional Anticoruptie si au ridicat mijloacele banesti in cauza. (vol 1L, fd. 32);

- procesul-verbal de audiere a martorului Parnavel Leonid Ion, care a declarat ca activeaza de citeva zile in functie de paznic la Volkswagen Centru Bali. Director al
Centrului este Piskorski Igor, care din cite azut se deplaseazi cu un automobil de model ,,Audi”, caroserie universal, de culoare albastrd, cu numere de inmatriculare din
1 Hincsti. Declara ca, la 10.04.2015 la orele 18:00 a intrat in serviciu si peste jumatate de ora de la intrarea in serviciu Piskorski Igor s-a apropiat si i-a oferit suma de
2000 lei care era rea in 10 bancnote a cite 200 lei fiecare si l-a rugat sa coboare pind la statia PECO ,,Lukoil” din preajma Centrului care la fel este amplasata pe drumul
de ocolire a munalti, pentru a schimba banii in suma de 2000 lei in bancnote mai marunte, motivind ca are nevoie pentru activitatea sa. A luat banii in suma de 2000 lei de
la Piskorski Igsi a mers la operatorul statiei PECO pe nume Alexandru si acesta i-a schimbat banii in sumd de 2000 lei in bancnote mai mici de 50 lei si 100 lei
Bancnotele schimbat -a dat directorului Piskorski Igor. (vol. I, f.d. 69);

- procesul-verbal de audiere a martorului Turcan Mihaela Mihai, care a declarat ca activeaza in calitate de vinzator — consultant al SRL ,,Viniplast” mun. Bali str.
Feroviaril80 A. La 09.04.2015 aproximativ la orele 11:00, cind se afla la locul de munca, pe teritoriul intreprinderii au venit doud persoane, nu tine minte daca erau
i dcate in uniforma de poligist. Au venit cu un automobil de culoare deschisa si au parcat in preajma foisorului. Una din acele persoane s-a apropiat si a rugat-o sa-1
cheme p-nul Colotnitchii Petru. Dupa ce au stat putin de vorba cu Petru in foisor, aceste doud persoane necunoscute au plecat, iar Petru s-a intors la locul de munca.
Despre ce a discutat Petru cu cele @ persoane nu cunoaste. (vol. 11, f.d. 38).

4. Prin ansamblul de probe cercetate in cadrul sedintei de judecata instanta considera ca, vinovatia lui xxxxNUMExxxx a fost dovedita integral, iar actiunile hui
xxxxNUMExxxx corect au fost incadrate conform prevederilor art. 324 alin. (4) Cod penal al R- coruperea pasiva, cu urmatoarele semne de calificare: pretinderea,
acceptarsi primirea de catre o persoand publica a bunurilor sub forma de valori valutare ce nu i se cuvin, pentru sine, in scopul indeplinirii actiunilor contrar atributiilor sale
ftionale, actiuni savirsite in proportii care nu depagesc 100 de unitéti conventionale.

5. La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul restabilirii ordinii de drept incélcate, cit si prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a
ptuitorului, instata de judecatd va tine cont de prevederile art. art. 7, 75 — 88 ale Codului penal al RM, si anume: gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
personalitatea inculpatului, prec si de circumstantele cauzei, care atenueazi ori agraveazi raspunderea.

in acest sens, instanta tine cont si de opinia acuzatorului de stat, care a pledat pentru stabilirea pedepsei sub formi de amendi in mérime de 1300 u.c., cu privarea de
dreptul de a ocupa ftii in organele MAI pe un termen de 3 ani.

La rindul sau, aparatorul inculpatului a pledat pentru aplicarea in spetd a prevederilor art. 55 CP, din motiv ca inculpatul a recunoscut vina, a comis pentru prima data o
inftiune usoara, se caracterizeaza pozitiv.

Inculpatul a pledat pentru aplicarea in speta a prevederilor art. 55 CP.

5.1. La stabilirea categoriei si marimii pedepsei, instanta de judecatd ia in consideratie cd, inculpatul xxxxNUMExxxx a fost gisit vinovat de savirsirea infractiunii
pazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, pentru care legea penala prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite ftii publice sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de pina la 5 ani.

Potrivit alin. (2) art.16 Cod penal al RM, infractiunea comisa de catre inculpatul xxxxNUMExxxx este calificata ca usoara.

5.2. Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativa a criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precusi indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si
te arile societatii fata de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incélcate, instanta de judecatd considera ca pentru actiunile inculpatului numirea
pedepseiin f & de amenda este una echitabild si rezonabila.

Stabilind astfel forma pedepsei, instanta considerd necesar de a determina cuantumul acesteia.

Instanta atesta ca, inculpatul xxxxNUMExxxx a recunoscut integral vina, incheindu-se acordul de recunoastere a vinovatiei. Prin urmare, la stabilirea pedepsei pentru
ta au incidenta prevederile art. 80 Cod penal al RM.

in conformitate cu art. 80 Cod penal al RM, in cazul in care persoana pusd sub invinuire incheie un acord de recunoastere a vinovitiei, iar instanta de judecats accepta
acest acord, pedeapsa pentru infliunea imputata se reduce cu o treime din pedeapsa maximd prevazutd pentru aceasta infractiune.

La determinarea formei i marimii de pedeapsa instanta de judecata ia in consideratie cd, inculpatul a comis pentru prima data o infractiune usoard, a recunoscut vina, se
iste de cele comise, a contribuit la descoperrirea infractiunii, se caracterizeaza pozitiv.

Totodata, in detrimentul inculpatului xxxxNUMExxxx nu au fost gasite circumstantele agravante. Acuzatorul de stat in rechizitoriu la fel nu a stabilit §i nu a indicat
exista circumstantelor agravante (f.d. 109).

5.4. Avind astfel de date, tinind cont de limitele si categoria sanctiunii prevazute de catre legislator in art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, instanta de judecatd considera
pentru reeducarea inculpatului xxxxNUMExxxx urmeaza sa fie aplicatd pedeapsa in formd de amenda, marimea careia urmeaza a fi stabilita de 1000 (una mie) unitati
contionale — 20 000 (doudzeci mii) lei RM, ce urmeaza a fi achitata in beneficiul statului, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in organele MAI pe un termen de 3



(trei) .

5.5. Propunerea partii apararii privind aplicarea in spetd a prevederilor art. 55 CP instanta o respinge ca fiind neintemeiatd, or, potrivit recomandarii nr. 61 al CSJ “cu
privire la unele chestiunii ce viz a individualizarea pedepsei penale in cauzele de coruptie”, in cazul infractiunilor de coruptie “gravitatea infractiunii savirsite”
trebuie d teles in sensul ca aceste infractiuni, comparativ cu alte categorii de infractiunii, prezintd un pericol deosebit de grav pentru societate, deoarece se manifesta in
structurile aut atilor statului, a puterii sau serviciilor publice, care discrediteaza si compromit activitatea acestora.

in acest sens instanta retine ¢, infractiunea comisi de citre inculpat prezintd un pericol deosebit de grav pentru societate, prin actiunile acestuia find stirbatd imaginea
stat sia profesiei de politist, iar eliberarea inculpatului de la raspundere penala cu atragere la raspundere contraventionala ar crea o indignare in rindul societatii.

5.6. De asemenea instanta considera necesar de a-iexplica inculpatului xxxxNUMExxxx ca, potrivit art. 64 alin. (3") Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai
fn grave, condamnatul este in drept si achite jumétate din amenda stabiliti, dacd o pliteste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotirirea devine executorie. In
acest caz se consid ca sanctiunea amenzii este executata integral.

6. Masura preventiva aplicata fatd de xxxxNUMExxxx, a.n. xxxx DATA NASTERIIxxxx, obligatiunea de a nu parasi tara, instanta de judecatd consider necesar de a
o tine pind la intrarea sentintei in vigoare.

6.1. Cit priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilita potrivit art. 162 Cod de procedura penald al RM.

Corpul delict — CD-R de model ,Barges ” cu inscriptia “10.04.2015 Inscrieri operative video™ fmpachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,Pentru
pachete a D.G.T. Nord al C.N”, iar pe pachet fiind aplicata inscriptia explicativa cu continutul ,,Cauza penald nr. 2015970201 Plicul nr.1 in care se conine un purtator
de infortie de tip CD-R de model Barges pe care sunt inscrise inregistrarile operative video din 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de judecati
consia necesar de a-1pastra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii dosarului.

Corpul delict — un CD-R de model ,,Barges ” cu inscriptia “Inregistrari LUKOIL” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T.
Nord al C.N"”, iar pe pachet fiind aplicata inscriptia explicativa cu continutul “Cauza penald nr. 2015970201 Plic in care se congine un CD-R de model ,Barges” pe care
sunt inregdrile de imagini de la SAC 58 Biltia SA ,,Lukoil Moldova din 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de judecata considera necesar de
1 astra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii dosarului.

Corpul delict — un CD-R de model , Esperanza” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet
fiind aplid inscriptia explicativa cu continutul “Cauza penala nr. 2015970201 Plic in care se contine un CD-R de model ,,Esperanza” pe care sunt inregistrarile de imagini
de pe teritoriul S ,,Viniplast” mun. Bali str. Feroviarilor 80 A efectuate la 10.04.2015 intre orele 17:00 — 17:59”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de
judea considera necesar de a-1pastra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii dosarului.

Corpul delict — tamponul de vatd impachetat intr-un pachet sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,.Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul
pachetului sunt efectuate ins i explicative cu urmatorul continut: ” Pachet nr. 1 in care se contine un tampon de vata cu care s-a prelucrat mina dreapta a lui
xxxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, instanta de judecata considerd necesar dupd intrarea sentintei in vigoare de a-1nimici.

Corpul delict — tamponul de vata impachetat intr-un pachet de culoare cafenie sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe
aversul pachetului sunt efectuate ins {ii explicative cu urmatorul continut: ” Pachet nr. 2 in care se contine un tampon de vatd cu care s-a prelucrat mina stingd a Iui
xxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, instanta de judecatd considera necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a-1 nimici.

Corpurile delicte — restul vatei sterile cu ambalajul acesteia, precum gi minusile si ambalajul acestora, folosite la prelucrarea miinilor lui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015,
care au fost impachetate -un pachet de cancelarie de culoare cafenie, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul
pachetului sunt efectuate ins tii explicative cu urmétorul conginut: ,,Pachet nr. 3 ce contine manusile medicinale §i ambalajul acestora precum si restul vatei si ambalajul
acesteia cu ajutor arora s-a prelucrat miinilor lui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015”, instanta de judecata considera necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpurile delicte — mijloacele banesti in suma de 2000 lei ridicate la 10.04.2015 de la Stoinschii Alexandru, ce au fost impachetate in pachet, ce a fost sigilat cu
amprent stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt efectuate inscriptii explicative cu urmatorul continut explicativ: ,,Colet
de cancelarie ce tine bancnote in sumd de 2000 lei ridicate la 10.04.2015 de la Stoinschii Alexandru — operator Lukoil Moldova SAC 58, instanta de judecata
consia necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a le trece in venitul statului

Corpurile delicte — manugile sterile si ambalajul acestora cu ajutorul carora a fost efectuatd perchezitia corporald a lui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015, ce au fost
impachetate -un pachet de cancelarie de culoare cafenie sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt
efectuate ins tii explicative cu urmétorul continut: ,,Pachet nr. 5 ce contine ménusile sterile si ambalajul acestora cu ajutorul carora s-a efectuat perchezitia corporala a lui
xxxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, instanta de judecata considerad necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpul delict — tamponul de vata sterild cu care a fost prelucratd suprafata pirghiei cutiei de viteza si suprafata raftului amplasat lingd pirghie a automobilului ,,Audi 100”
cu numerele de inmatriculare HN AU 826, care este impache i sigilat cu amprentele stampilei ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet find aplicata
ins tia ,JlakeT 4To comepxuT: TaMITOH CTEPHIIBHON BaThl ¢ KOTOPBIM OBUIM B3STHI 00pa3sLBbl I UCCICHOBAHNS C TOBEPXHOCTH phlyara KOpoOKu mepenad u
MIOBEPXHOCTSH IIOJIKE PACIIONIOKEHHOH BO3Ie phryara kKopoOku mepenad aBTomobuAudi 100 ¢ rocynapersenHsiME Homepamu HN AU 8267, instanta de judecata
consia necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpurile delicte — restul vatei sterile cu ambalajul acesteia precum si minugile §i ambalajul acestora, folosite la prelucrarea suprafetei pirghiei cutiei de viteza si
suprta raftului amplasat lingd pirghie a automobilului ,,Audi 100” cu numerele de inmatriculare HN AU 826, care au fost impachetate intr-un pachet de cancelarie de
culoare cafenie, sigilat cu amprent stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt efectuate inscriptii explicative cu urmétorul
tinut: ,JTakeT 4TO COIEPKUT: MEAMIIMHCKAE NEPYATKH M MXHSSA YIAKOBKAa a TAakKe MEOUIMHCKAs BaTa W MXHSSA YHAKOBKAa C ITOMOIIBIO KOTOPBIX ObLIa
oOpaboTaHa MOBEPXHOCTh pbluara KOpOOKM Mepenad M IMOBEPXHOCTH MOJKE PACHOJIOKCHHOW BO3Nle pbluara kopoOku mepemau aBromodu Audi 100 ¢
rocynapcrBeHHbIMH HoMepa HN AU 826” instanta de judecatd considera necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpul delict — un purtitor de informatie de tip CD-R de model ,,Barges” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile de imagini a actiunii de urmarire
p a - ridicarea mijloacelor banesti in suma de 2000 lei de la Stroinschi Alexandr la 10.04.2015, ce a fost impachetat intr-un pachet sigilat cu amprentele stampilei
rotun, Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului a fost efectuatd inscriptia explicativa cu urmatorul coninut: ,,Pachet ce contine: un purtitor de
infortie de tip CD-R de model ,Barges” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contin inregistrarile de imagini a actiunii de urmarire penala - ridicarea mijloacelor
nsti in sumd de 2000 lei de la cet. Stroinschi Alexandr la 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de judecatd considerd necesar de a-1 pastra la
materialele dosarului pe tot timp &strarii dosarului.

Corpul delict — un CD-R de model , Esperanza” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet
fiind aplia inscriptia explicativa cu continutul “Cauza penald nr. 2015970201 Plic in care se contine un CD-R de model ,,Esperanza” pe care sunt inregistrérile de imagini
de pe teritoriul S ,,Viniplast” mun. Bal(i str. Feroviarilor 80 A efectuate la 09.04.2015 intre orele 10:00 — 11:00”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de
juded considera necesar de a-1 pastra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii dosarului.

Corpul delict — un purtator de informatie de tip CD-R pe care sunt inregistrate desciftarile apelurilor telefonice de pe telefoanele cu numerele 060073000 si
068585730 in perioada 01.04.20— 14.04.2015, impachetat intr-un plic si sigilat cu amprentele stampilei pentru pachete al Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului
Nanal Anticoruptie, iar pe plic fiind aplicata inscriptia explicativa ” Purtdtor de informatie de tip CD-R pe care sunt inregistrate desciftarile apelurilor telefonice de pe
telefoanele cu numerele 0600730 $i 068585730 in perioada 01.04.2015 — 14.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, instanta de judecata considera necesar de
1 astra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii dosarului._

Corpul delict — un CD-R de model ,.Barges ” cu inscriptia “10.04.2015 Tnscrieri operative video/copia/”” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde
Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.”, iar pe pachet find aplicata inscriptia explicativa cu conginutul ,,Cauza penala nr. 2015970201 Plicul nr.2 in care se contine un

ator de nformatie de tip CD-R de model ,,Barges” pe care sunt inscrise copia nregistrarilor operative video din 10.04.2015”, care se pastreazi in incéperea special
amen a a DGT Nord a CNA pe adresa mun. Balti str. Dostoevski nr. 12, instanta de judecata considera necesar dupa intrarea sentintei in vigoare de a-1 nimici.

7. Pentru aceste motive si conform art. 80 Cod penal al RM, art. 384-385, 389, 397 i 509 ale Codului de procedura penald al RM, instanta judecatoreasca,-

condamn a:



Se recunoagte vinovat xxxxNUMExxxx, a.n. xxxxDATA NASTERIIxxxx, de savirsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM si in baza acestei
Legi se sta ste acestuia pedeapsa sub formd de amenda in mérime de 1000 (una mie) unitdti conventionale — 20 000 (doudzeci mii) lei RM, ce urmeaza a fi achitata in
beneficiul statulcu privarea de dreptul de a ocupa functii in organele MAI pe un termen de 3 (trei) ani.

Potrivit art. 64 alin. (31) Cod penal se explica lui xxxxNUMExxxx, a.n. xxxxDATA NASTERIIxxxx, cé el este n drept, in termen de 72 de ore din momentul in care
Hoirea devine executorie, sa achite jumétate din suma amenzii indicate, in acest caz va fi considerat cd sanctiunea amenzii este executata integral.

Masura preventiva aplicata fata de xxxxNUMExxxx, a.n. xxxxDATA NASTERIIxxxx, obligatiunea de a nu parasi tara, se mentine pina la intrarea sentintei in vigoare.

Corpul delict — CD-R de model ,,Barges > cu inscriptia “10.04.2015 inscrieri operative video” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru
pachete a D.G.T. Nord al C.N”, iar pe pachet fiind aplicata inscriptia explicativa cu continutul ,,Cauza penald nr. 2015970201 Plicul nr.1 in care se con{ine un purtator
de infortie de tip CD-R de model Barges pe care sunt inscrise inregistrarile operative video din 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1 pastra la
materialele dosarului pe tot timp astrérii dosarului.

Corpul delict — un CD-R de model ,,Barges ” cu inscriptia ‘Inregistrari LUK OIL” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T.
Nord al C.N”, iar pe pachet find aplicatd inscriptia explicativa cu continutul “Cauza penald nr. 2015970201 Plic in care se contine un CD-R de model ,Barges” pe care
sunt nregarile de imaginide la SAC 58 Baltia SA ,,Lukoil Moldova din 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1pastra la materialele dosarului pe tot
timp astrarii dosarului.

Corpul delict — un CD-R de model ,,Esperanza” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet
fiind aplia inscriptia explicativa cu continutul “Cauza penald nr. 2015970201 Plic in care se contine un CD-R de model ,,Esperanza” pe care sunt inregistrérile de imagini
de pe teritoriul S ,,Viniplast” mun. Bali str. Feroviarilor 80 A efectuate la 10.04.2015 intre orele 17:00 — 17:59”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1pastra la
materialele dosarului pe tot timp astrarii dosarului.

Corpul delict — tamponul de vata impachetat intr-un pachet sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul
pachetului sunt efectuate ins {ii explicative cu urmatorul continut: ~* Pachet nr. 1 in care se contine un tampon de vati cu care s-a prelucrat mina dreaptd a Iui
xxxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, dupa intrarea sentintei in vigoare de a-1 nimici.

Corpul delict — tamponul de vatd impachetat intr-un pachet de culoare cafenie sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe
aversul pachetului sunt efectuate ins tii explicative cu urmatorul continut: ” Pachet nr. 2 in care se contine un tampon de vatd cu care s-a prelucrat mina stingd a lui
xxxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, dupad intrarea sentintei in vigoare de a-1nimici.

Corpurile delicte — restul vatei sterile cu ambalajul acesteia, precum si manusile si ambalajul acestora, folosite la prelucrarea miinilor lui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015,
care au fost impachetate -un pachet de cancelarie de culoare cafenie, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul
pachetului sunt efectuate ins tii explicative cu urmétorul conginut: ,,Pachet nr. 3 ce contine manusile medicinale §i ambalajul acestora precum si restul vatei gi ambalajul
acesteia cu ajutor arora s-a prelucrat miinilor lui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015”, dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpurile delicte — mijloacele banesti in suma de 2000 lei ridicate la 10.04.2015 de la Stoinschii Alexandru, ce au fost impachetate in pachet, ce a fost sigilat cu
amprent stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt efectuate inscriptii explicative cu urmétorul conginut explicativ: ,,Colet
de cancelarie ce tine bancnote in suma de 2000 lei ridicate la 10.04.2015 de la Stoinschii Alexandru — operator Lukoil Moldova SAC 58”, dupd intrarea sentintei in
vigoare de a le trece in venitul stat

Corpurile delicte — manugsile sterile si ambalajul acestora cu ajutorul carora a fost efectuatd perchezitia corporald a Ilui xxxxNUMExxxx la 10.04.2015, ce au fost
impachetate -un pachet de cancelarie de culoare cafenie sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt
efectuate ins tii explicative cu urmitorul continut: ,,Pachet nr. 5 ce contine ménusile sterile si ambalajul acestora cu ajutorul cérora s-a efectuat perchezitia corporala a lui
xxxxNUMExxxx la 10.04.2 ”, dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpul delict — tamponul de vata sterild cu care a fost prelucratd suprafata pirghiei cutiei de viteza si suprafata raftului amplasat linga pirghie a automobilului ,,Audi 100”
cu numerele de inmatriculare HN AU 826, care este impache si sigilat cu amprentele stampilei ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicata
ins tia ,JTaker uro comepxut: TaMIOH CTEpUIBHON BaThl ¢ KOTOPBHIM OBLIM B3ATHI 0Opa3Lbl UL HCCIENOBAHUSA C IIOBEPXHOCTH phlYara KOpoOKH Imepenad H
MTOBEPXHOCTh TMOJIKE PACIIOJI0KEHHOW BO3ie phluara kopoOku mnepenad aBtomobm Audi 100 ¢ rocymapcrBenHbiMu Homepamu HN AU 826, dupa intrarea
se tei in vigoare de a le nimici.

Corpurile delicte — restul vatei sterile cu ambalajul acesteia precum si manusile si ambalajul acestora, folosite la prelucrarea suprafetei pirghiei cutiei de viteza si
suprta raftului amplasat lingd pirghie a automobilului ,,Audi 100” cu numerele de nmatriculare HN AU 826, care au fost impachetate intr-un pachet de cancelarie de
culoare cafenie, sigilat cu amprent stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului sunt efectuate inscriptii explicative cu urmatorul
tinut: ,JTakeT 4TO COAEPUT: MEAMLIMHCKAE IEpPUaTKM U HXHSIS YIIAKOBKA a TAkKe MEIUIMHCKAS BaTa M MXHSS YINAaKOBKA C IOMOIIBIO KOTOPBIX ObLia
00paboTaHa MOBEPXHOCTh pblYara KOPOOKM Mepefad W IMOBEPXHOCTh MOJKE PACHOJOXKEHHOH BO3Nie phlyara KopoOku mepenau aBtomodum Audi 100 c
rocynapcrBennbiMa HoMepa HN AU 826”, dupa intrarea sentintei in vigoare de a le nimici.

Corpul delict — un purtétor de informatie de tip CD-R de model ,.Barges” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile de imagini a actiunii de urmérire
p & - ridicarea mijloacelor banesti in sumi de 2000 lei de la Stroinschi Alexandr la 10.04.2015, ce a fost impachetat intr-un pachet sigilat cu amprentele stampilei
rotun,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe aversul pachetului a fost efectuata inscriptia explicativa cu urmatorul continut: ,,Pachet ce contine: un purtator de
inforie de tip CD-R de model ,,Barges” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contin inregistrarile de imagini a actiunii de urmérire penala - ridicarea mijjloacelor
n stiin sumd de 2000 lei de la cet. Stroinschi Alexandr la 10.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1pastra la materialele dosarului pe tot timpul pastrarii
dosar

Corpul delict — un CD-R de model , Esperanza” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet
fiind aplid inscriptia explicativa cu conginutul “Cauza penald nr. 2015970201 Plic in care se contine un CD-R de model ,,Esperanza” pe care sunt inregistrarile de imagini
de pe teritoriul S ,,Viniplast” mun. Bilti str. Feroviarilor 80 A efectuate la 09.04.2015 intre orele 10:00 — 11:00”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1pastra la
materialele dosarului pe tot timp astrarii dosarului.

Corpul delict — un purtator de informatie de tip CD-R pe care sunt inregistrate descifidrile apelurilor telefonice de pe telefoanele cu numerele 060073000 si
068585730 in perioada 01.04.20— 14.04.2015, impachetat intr-un plic si sigilat cu amprentele stampilei pentru pachete al Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului
Nonal Anticoruptie, iar pe plic fiind aplicatd inscriptia explicativd ” Purtitor de informatie de tip CD-R pe care sunt inregistrate descifiérile apelurilor telefonice de pe
telefoanele cu numerele 0600730 si 068585730 in perioada 01.04.2015 — 14.04.2015”, pastrat la materielele dosarului penal, de a-1 pastra la materialele dosarului pe
tot timp astrarii dosarului._

Corpul delict — un CD-R de model ,Barges ” cu inscriptia “10.04.2015 Inscrieri operative video/copia/”” impachetat intr-un pachet cu amprentele stampilei rotunde
Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N. ”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia explicativd cu continutul ,,Cauza penald nr. 2015970201 Plicul nr.2 in care se contine un

ator de informatie de tip CD-R de model ,Barges” pe care sunt inscrise copia inregistrarilor operative video din 10.04.2015”, care se pastreaza in incaperea special
amen & a DGT Nord a CNA pe adresa mun. Balti str. Dostoevski nr. 12, dupd intrarea sentintei in vigoare de a-1nimici.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Balti.

Presedintele sedintei,
Judecitorul: Viorel Puscas



