Dosarul nr. 1-74/2013
SENTINTA

In numele Legii

25 octombrie 2013 or. xxxxXORAS_SATxxxx

xxxxJUDECATORIAxxxx, Instanta compusa din:

Presedintele sedintei

Judecatorul Vasile Lupu
Grefier Elena Rudico

Cu participarea:

Procurorului Veaceslav Toderita
Avocatului Tamara Casian

A examinat in sedintd de judecata publica cauza penald de invinuire a lui,

xxxxNUMExxxx - xxxxDATA NASTERIIxxxx a.n., originar al sat. Hlina r-nul Briceni, domiciliat in or.
xxxxORAS SATxxxx str. Gr. Ureche 10 ap. 7, studii superioare, supus militar, casatorit, revizor M. ,Apa
Canal”, fara antecedente penale, moldovean si cetdtean al R.Moldova,-

in savarsirea infractiunii pevazuta la art. 328 alin. (3) lit. d) Cod Penal al RM;
Prezenta cauzi a fost primita in procedura, prin Incheierea din data de 24.09.2013.

Examinand cauza penala, instanta de judecata

A CONSTATAT:

xxxxNUMExxxx, in perioada anilor 1993 -2000, fiind persoana publica si anume; activind in functia de director al Agentiei Teritoriale xxxxORAS_SATxxxx a
Departamentului Privatizarii si Administrarii Proprietatii de Stat de pe linga Ministerul Economiei si Reformelor al R. Moldova, administrind astfel un organ de Stat ce
promoveaza in teren politica statului in domeniul de privatizare si duce evidenta proprietétii de Stat, urmarind scopul depasirii in mod vadit a limitelor drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, in cadrul actiunilor de privatizare a intreprinderii de Stat ,Gospodaria Piscicola xxxxORAS_SATxxxx”, reorganizarea acesteia in S.A. ,Piscicultorul” si
vinzarea actiunilor ei, a comis un abuz de seniciu in urmatoarele circumstante:

La data de 02.03.1993, xxxxNUMExxxx, contrar prevederilor art. 5 al Hotaririi Guvernului R. Moldova nr. 783 din 01.12.1992 ,Cu privire |la aprobarea Regulamentului
Comisiei de privatizare a obiectului patrimoniului de stat” care prevede ca: ,Comisia se formeaza din 7- 11 persoane, in dependenta de volumul si complexitatea muncii pe
care urmeaza sa o desfasoare incluzind reprezentanti din partea: organului teritorial al departamentului de Stat pentru Privatizare; ministerului de ramura, departamentului de
Stat, altor institutii; organului autoadministrarii locale; bancii care deserveste obiectul supus privatizarii; administratiei, precum si colectiwlui de munca ale intreprinderii
privatizate” a emis Ordinul nr. 6, care este ilegal, prin care a dispus numirea componentei nominale a comisiei de privatizare a intreprinderii de Stat ,Gospodaria Piscicola

"a

xxxXxORAS_SATxxxx” in numar de 4 persoane.

Tot el, la data de 13.09.1995 atribuindu-si calitatea de fondator al S.A. ,Piscicultorul” si presedinte a comisiei de privatizare al acesteia, fara de a fi desemnat in
aceasta calitate prin permisul Ministerului Privatizarii si administrarii Proprietatii de Stat al R. Moldova si fard un asemenea permis de inregistrare a intreprinderii, a incalcat
prevederile art. 1 al ,Hotaririi Guvernului R. Moldova nr. 688 din 08.11.1993 cu privire la masurile de asigurare a activitatii Fondului Proprietatii de Stat al Republicii Moldova” si
printr-o Declaratie cu privire la constituirea societatii pe actiuni a reorganizat Intreprinderea de Stat ,Gospodaria Piscicold xxxxORAS_SATxxxx”in S.A. ,Piscicultorul’, drept
succesor de drept al intreprinderii vizate mai sus.

Tot el, la data de 13.09.1995 contrar prevederilor art.19 din Codul Muncii din 25.05.1973, potrivit caruia: ,Este interzis senviciul in comun la una si aceiasi intreprindere,
institutie, organizatie a persoanelor, care se afla in rudenie sau afinitate apropiata intre ele (parinti, soti, frati, surori, fii, fiice, precum si frati, surori, parinti, copii ai sotilor),
daca in cadrul seniciului unul din ei este subordonat sau se afla sub controlul direct al altuia”, a emis Ordinul nr. 58, care este ilegal, potrivit caruia a dispus fondarea
S.A.’Piscicultorul” si a numit Comitetul de conducere compus din presedintele Filimon Gheorghe si membrii Filimon Valentina, care este sotia primului si Galac Galina. Drept
urmare al acestor actiuni, contrar prevederilor legii si anume contrar aclorasi prevederi ale art. 5 din Hotarirea Guvernului R.Moldova nr. 783 din 01.12.1992 ,Cu privire la
aprobarea Regulamentului Comisiei de privatizare a obiectului patrimoniului de stat” de catre membrii comisiei de privatizere alesi illegal a fost intocmit planul de privatizare al
S.A. ,Piscicultorul”.

Tot el, la data de 01.10.1995, a incélcat prevederile art. 8 alin. (2) din ,Legea cu privire la privatizare nr. 627-XI din 04.07.1991” potrivit carora: ,intreprinderea de stat
poate fi privatizatda ca un complex patrimonial unic sau poate fi reorganizata in societate pe actiuni de tip deschis, cu vinzarea ulterioara a actiunilor” si in momentul cind S.A.
,Piscicultorul” era fondata dar incd nu era inregistrat4 legal la Camera Inregistrérii de stat, fiind inregistraté abia la data de 19.02.1996, a permis privatizarea a 20 % de actjuni
a S.A. ,Piscicultorul” angajatilor acesteia.

Tot el, incalcind prevederile art. 17 pct. (1) si (2) al ,Legii R.Moldova cu privire la privatizare” nr. 627 din 04.07.1991 potrivit carora :

- (1) ,Salariatji intreprinderilor supuse privatizarii participa la privatizare in aceleasi conditii ca si ceilalti ofertanti. in cazul in care salariatii si ceilalti ofertanti prezinta in



cadrul concursului conditii echivalente de privatizare, prioritate se da salariatilor”.

- (2) “Prin hotarire de Guvern, salariatii intreprinderilor supuse privatizarii au dreptul sa procure, la preturi nominale, pina la 20 la suta din bunurile ce se privatizeaz. In
limitele cotei stabilite, de acest drept beneficiaza si fostii salariati ai intreprinderilor respective....”,

- prevederile art. 19; art. 20 al ,Legii cu privire la societatile pe actiuni” nr. 847-Xlldin 03.01.1992 in care se prevede modul de
abonare si procedura abonarii la actjuni cit si prevederile Regulamentului cu privire la procurarea fara concurs de catre participantii la privatizare
a acftiunilor intreprinderilor supuse privatizarii contra bonuri patrimoniale aprobat prin Hotarirea Guvernului R. Moldova nr. 568 din 07.09.1993, nu
a oferit salariatilor reali acest drept preferential de a procura actiuni fara concurs, mai mult ca atit a admis includerea in lista angajatilor
intreprinderii a altor persoane fictive, care nu au activat in intreprinderea data, oferindu-le posibilitatea de a procura contra bonuri patrimoniale, in
mod preferential, 20 la suta din actiunile intreprinderii in cauza la pretul nominal fara concurs, printre care Filimon Igor Gheorghe 21.06.1977 a.n.,
feciorul presedintelui comitetului de conducere a S.A."Piscicultorul” Filimon Gheorghe, care la acel moment era minor si Caliga Tudor Alexei care
la acel moment era decedat.

Tot el, in perioada de timp 1995-2000 incalcind prevederile art. 35 alin. (2) al ,Legii cu privire la societatile pe actiuni” nr. 847-Xil din 03.01.1992 care prevede ca:
LActiunile din prima editie, emise la constituirea societatii, nu pot fi vindute la preturi mai mici decit valoarea lor nominald”, la Licitatiile Republicane a actiunilor intreprinderii, a
permis realizarea a 38061 din actiuni la pretul de 0,40 bani pentru o unitate, pe cind valoarea lor nominala era de 10 lei, diminuind astfel capitalul statutar cu 365381 lei si a
25776 actiuni la pretul de 1,02 lei fiind diminuat capitalul statutar cu suma de 231469 lei.

Tot el, la data de 30.06.2000, ignorind prevederile art. 4 al ,Hotaririi Parlamentului R. Moldova nr.1331-Xll din 12.03.1993 cu privire la masurile de prevenire a privatizarii
ilegale” potrivit carora: ,Departamentului Controlului de Stat, Procuratura republicii, Fondul Proprietatii de Stat si Departamentul de Stat pentru Privatizare vor coordona
activitatea organelor de drept si a altor organe de stat in combaterea privatizarii ilegale”;

- prevederile art.44 alin. 1) din ,Regulamentul cu privire la modul de transmitere a intreprinderilor de stat, organizatiilor, institutiilor, a subdiviziunilor lor, cladirilor,
constructiilor, mijloacelor fixe si altor active” aprobat prin Hotarirea Guvernului R. Moldova nr. 688 din 09.10.1995 potrivit carora: ,Pentru reinregistrarea la autoritatile autorizate
a obiectelor mijloacelor

fixe, intreprinderea ce le-a primit prezintd urmatoarele documente: 1) decizia de transmitere sau adeverinta de privatizare eliberatd de Departamentul Privatizarii sau contractul
de vinzare-cumparare a obiectului patrimoniului de stat;

- prevederile pct. 3.3.2 si pct.3.3.4 al ,Regulamentului Agentiei Teritoriale xxxxORAS_SATxxxx a Departamentului Privatizarii si Administrarii Proprietatii de Stat”,
aprobat la data de 10 ianuarie 2000 potrivit carora: ,Directorul Agentiei teritoriale este responsabil pentru activitatea Agentiei teritoriale, promovarea unei politici unice de
privatizare, organizarea si controlul procesului de privatizare, ducerea evidentei proprietatii de stat in zona de activitate.” si ,Directorul Agentiei teritoriale este obligat sa
raporteze conducerii Departamentului despre incalcarile depistate in procesul de privatizare si administrare a proprietatii de stat si sa ia masuri pentru lichidarea lor.”,a emis
din numele Departamentului Privatizarii i Administrarii Proprietatii de Stat de pe linga Ministerul Economiei si Reformelor al R. Moldova, o adeverinta de privatizare, fara de a
avea asemenea imputerniciri, prin care a adeverit faptul ca in urma licitatiilor Republicane petrecute, cu scopul vinzarii actiunilor S.A. ,Piscicultorul” cota proprietatii private a
acesteia cu sediul in or. xxxxORAS_SATxxxx str. Orangereie 1, constituie 100 % adica 797960 lei sau 79796 de actiuni, fapt care insa nu corespundea realitatii. Drept
urmare prin intermediul acestei adeverinte S.A. ,Piscicultorul”, ilegal, si-a inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial xxxxORAS_SATxxxx dreptul de proprietate, asupra
ntregului patrimoniu de stat a fostei gospodarii piscicole de Stat xxxxORAS_SATxxxx, care a fost inclus in capitalul statutar al S.A. ,Piscicultorul”, inclusiv si asupra acelui
patrimoniu care reiesind din prevederile ,Legii R. Moldova Codul apelor nr.1532-XlI din 22.06.93, se afla la bilantul intreprinderii doar cu drept de folosinta si bunuri care sint in
proprietate exclusiva a statului ca lacul de iernare, inclus in actul de evaluare a intreprinderii sub nr.75, alcatuit din 8 lacuri separate cu suprafata totala de 5,5 ha, valoarea
totald a carora constituia 31995,6 lei si constructiile hidrotehnice — damba nr. 2, damba nr. 4 incluse in actul de evaluare a intreprinderii sub nr. 76 si nr. 77, valoarea carora
constituia 45649,66 lei si 39258,10 lei si alte obiective acvatice unice si indivizibile din fondul apelor ca barajele lacurilor Cristoforovca, Bumbata, Tighira, Graseni, Todiresti,
Zazuleni, Semeni, Petresti, Cetireni incluse in actul de evaluare a intreprinderii sub nr.9, nr.12, nr.15, nr.20, nr.24, nr.28, nr.31, nr.34, nr.36 valoarea totala a carora constituia
106981.98 lei s.a.

Fiind interogat in sedinta de judecati, xxxxNUMExxxx vina nu a recunoscut-o si a declarat in esenfd urmitoarele. Referitor la invinuirea sa pentru
incalcarea prevederilor art. 5 al Hotaririi Guvernului RM nr. 783 din 01.12.1992 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului Comisiei de privatizare a obiectului
patrimoniului” o considerd neintemeiatd, deoarece Regulamentul cu modificarile prevede ca: Comisia se numeste prin ordinul Agentiei, i in dependentd de volumul pe
care urmeaza si-1 desfagoare, componenta se stabileste de la 3 pind la 5 persoane, aga cd Agentia a format comisia in componenta de 4 persoane prin ordinul nr. 6
care nu contravine legislatiei in vigoare. Totodata, procesul de reorganizare in societdti pe actiuni, a intreprinderilor de stat si de arendd, supuse privatizirii are loc in
conformitate cu Legea ,,Cu privire la societatile pe actiuni”’, Legea ,,Cu privire la privatizare”, Programul de stat de privatizare in Republica Moldova pentru anii 1995-
1996, Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 80 din 23 martie 1994 ,,Cu privire la reglementarea procesului de reorganizare a intreprinderilor de stat si de
arenda in societati pe actiuni” si cu prevederile Regulamentului ,,Cu privire la reorganizare in societati pe actiuni a intreprinderilor de stat, supuse privatizarii” aprobat
prin Hotirirea Guvernului Republicii Moldova nr. 287 din 13 mai 1994. In calitate de initiatori ai procesului de reorganizare a intreprinderilor in societiti pe actiuni este
Ministerul Privatizarii, organele lui teritoriale. Reorganizarea intreprinderilor de stat in societati pe actiuni se efectueaza in urmatoarea succesiune:

1) Pregatirea intreprinderii pentru reorganizarea in societate pe actiuni, unde a si fost emis ordinul nr. 6 pentru formarea comisiei de privatizare;

2) Reorganizare a intreprinderii in societdti pe actiuni cu privatizare a pind la 20% din patrimoniul de stat contra bonuri patrimoniale apartinind salariatilor
intreprinderii i persoanelor asimilate acestora;

3) inregistrarea de cétre stat a societatii pe actiuni §i a primei ei emisiuni de actiuni - unde Agentia Teritoriald de Privatizare a emis ordinul nr. 58 cu privire la
fondarea societatii pe actiuni in care se prevede:

1. se fondeaza societatea pe actiuni ,,Piscicultorul”’, mirimea capitalului statutar constituia 797960 lei

2. se aproba statutul societatii

3. se numeste Comitetul de conducere al societatii in componenta presedintele comitetului Filimon Gheorghe si membrii Galac Garina, Filimon Valentina.
4. comitetul de conducere va efectua inregistrarea de stat a societatii i inregistrarea de stat a hirtillor de valoare ale societatii.

Din cele expuse, comitetul de conducere isi indeplineste functille numai pind la momentul inregistrarii de stat, si nici de cum nu este organul permanent de
conducere a societatii, deoarece conform legii nr. 1134-XIII din 2 aprilie 1997 ,Privind societatile pe actiuni” titlul IV organele de conducere ale societatii este
adunarea generald a actionarilor la care se alege membrii consiliului societétii s membrii comisiei de cenzori. Deci comitetul de conducere se alege de adunarea generald
a actionarilor, si nici Intr-un caz nu se numeste prin ordinul Agentiei. Totodata, nu se admite ca persoanele aflate in relatii apropiate de rudenie sau inrudite prin alianta
(parinti, soti s.a) sa fie concomitent membri ai oricaror doua organe de conducere ale societatii. Referitor la incélcarea sa a unor acte normative ale Fodului Proprietatii
de Stat este totalmente lipsita de sens, deoarece acest Fond nu a avut pe parcursul existentei sale nici o atributie la procesul de reorganizare si privatizare a proprietatii
de stat. n calitate de initiatori al procesului de reorganizare a intreprinderii in societdti pe actiuni al privatizirii patrimoniului de stat in cazul dat este Ministerul Privatizirii
si Administrarii Proprietatii de Stat si organele lui teritoriale (anexa nr. 1 la Hotarirea Guvernului Rupublicii Moldova nr. 287 din 13.05.1994, capitolul I, punctul 3 si
10). Atit declaratia de constituire, cit si planul de privatizare este elaborat si aprobat de catre Agentie conform punctului 13, capitolul I a anexei nr. 1la Hotérirea
Guvernului Rupublicii Moldova nr.287 din 13.05.1994. Conform art. 31 punctul 3, titlul II, capitolul 4 a Legii Republicii Moldova nr. 897-XII din 03 ianuarie 1992 cu



privire la societdtile pe actiuni, in calitate de fondatori ai societatilor, in numele Republicii Moldova sau al unitatilor administrativ-teritoriale, apar autoritatile publice
determinate de legisltie. Legea nr.627-XII din 04 iulie 1991 ,,Cu privire la privatizare” articolul 7, punctul 3, titlul I, prevede ca Departamentul de Stat pentru
privatizare si organele lui locale organizeaza procesul de privatizare in Republica Moldova, elaboreazi Programul de stat de privatizare, creaza comisii speciale, care
elaboreaza planuri de privatizare a obiectelor concrete din avutia statului. Articolul 8, punctul 2 a Legii mentionate prevede, ca decizia privind privatizarea obiectului
avutiei statului pe teritoriul Republicii Moldova o adoptd Departamentul de Stat pentru privatizare sau organele lui locale. Prin legea mentionata fondator al SA
»Piscicultorul” este Departamentul Privatizarii §i dupa verificarea tuturor materialelor prezentate de cétre comitetul de conducere a SA ,Piscicultorul” la Ministerul
Privatizirii i administrarii Proprietatii de Stat a R. Moldova, a fost eliberat permisul de inregistrare a intreprinderii mentionate semnat de catre ministrul institugiei date.

Conform prevederii punctelor 8 si 9 al Regulamentului Comisiei de Privatizare a obiectului patrimoniului de stat, aprobat prin Hotdrirea Guvernului nr. 783 din 01
decembrie 1992, responsabil de subscrierea la actiuni si intocmirea listei subscriitorilor era Comisia de privatizare a obiectului patrimoniului de stat, unde fiecare
membru poartd raspundere personald pentru exercitarea obligatiunilor care ii revin. Subscrierea fird concurs contra bonuri patrimoniale a 15959 actiuni la SA
Piscicultorul” de catre colectivul intreprinderii (39 persoane) a avut loc in conformitate cu art. 11, punctul 4 al Legii nr. 327-XIII din 04 wlie 1991 cu prvire la
privatizare, cu modificérile si complectarile efectuate prin Legea nr. 1249 din 23 decembrie 1992, nr. 1332 din 12 martie 1993, nr. 156 din 29 junie 1994, nr. 194 din
20 wllie 1994. De asemenea, potrivit punctului 11 ale Regulamentului cu privire la procurarea fara concurs de catre participantii la privatizare a actiunilor intreprinderilor
supuse privatizarii contra bonuri patrimoniale, aprobat prin Hotdrirea Guvernului nr. 568 din 07.09.1993 cu modificrile si complectarile ulterioare, participantii la
privatizarea intreprinderii dispuneau de dreptul de a procura actiuni la un pret nominal in limita cotei stabilite contra bonuri patrimoniale, primite prin instrainare in
conformitate cu punctul 2 din art. 2 al Legii Republici Moldova ,,Cu privire la bonurile patrimoniale” de la rudele de gradul intii Gospodaria piscicold din
xxxxORAS SATxxxx, reorganizatd in S.A.”Piscicultorul”, a fost inclusa in lista obiectelor care urmau a fi privatizate integral contra bonuri patrimoniale, poz. 246 din
Anexa nr. 1 la Legea nr. 390-XIII din 15 martie 1995 cu privire la Programul de Stat de privatizare pentru anii 1995-1996. Agentia Proprietatii Publice confirma, ca
38061 actiuni ale statului din S.A. “Piscicultorul” au fost subscrise de cétre 333 cetateni ai Republicii Moldova in cadrul licitatiilor republicane cu subscriere la actiuni
contra bonuri patrimoniale nr.15 (01-30.11.1995) si nr.16 (01-31.10.1996). Licitatille s-au desfasurat in conformitate cu prevederile Regulamentului licitatiilor
republicane de actiuni contra bonuri patrimoniale, aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr. 287 din 13 mai 1994, elaborat in conformitate cu Legea
Republicii Moldova ,,Cu privire la privatizare” si Programul de Stat de privatizare in Republica Moldova pentru anii 1993-1994. Este de mentionat, ca in conformitate
cu pet. 2 al Regulamentului nominalizat, decizia privind vinzarea la licitatie a actiunilor care apartineau statului se adopta de Ministerul Privatizarii i Administrarii
Proprietatii de Stat, in conformitate cu graficul privatizirii. Licitatile, de asemenea se organizau de citre Ministerul Privatizirii. in conformitate cu regulamentul
respectiv, responsabild de controlul pregatirii si desfasurarii licitaiilor, de stabilirea si legalizarea rezultatelor licitatiilor, de propunerea preturilor de vinzare a actiunilor
care se transmiteau la licitatiile urmatoare era Comisia republicand de licitatie. Presedintele Comisiei de licitatie era ministrul privatizirii §i administrarii proprietatii de stat
sau adjunctul sau. Comisia de licitatie se constituia din cel putin noud persoane, iar componenta ei nominald se aproba de Guvernul Republicii Moldova. Comisia de
licitatie verifica legalitatea pregatirii si desfagurarii licitatiei i decidea rezultatele finale ale licitatiei printr-o hotarire.Potrivit regulamentului nominalizat, Agentiile teritoriale
erau responsabile doar de verificarea pachetelor cu cereri ai participangilor, primite de la centrele de inregistrare electronica, conform instructiunilor Ministerului
Privatizrii, de pastrarea unui exemplar al cererilor participantilor la licitatii si de distribuirea cétre punctele de colectare a certificatelor de proprietate asupra actiunilor
pentru fiecare participant ciruia i-au revenit actiuni, primite de la Centrul de Calcul pentru licitatii republicane. In temeul art. 3, alin (4), lit b) al Legii nr. 627-XIII din
04 iulie 1991 cu privire la privatizare si Legii nr. 217-XIII din 25.06.01997 cu privite la Programul de Privatizare pentru anii 1997-1998, in conformitate cu
Regulamentul privind vinzarea actiunilor statului la Bursa de Valoria Moldovei, aprobat prin Hotérirea Guvernului nr. 506 din 18.05.98 si decizia Comisiei de vinzare a
actiunilor statului si de stabilire a solicitantilor cistigatori la Bursa de Valori a Moldovei, actiunile statului in numar de 25776 (32,30%) din S.A. ,,Piscicultorul” au fost
expuse la vinzare la BVM, in pachet unic, de 4 ori, in perioadele: 10.11-19.11.1998, 01.06-09.06.1999, 12.07-20.07.1999 si respectiv 11.08-24.08.1999. Pretul
pachetului de actiuni ale statului in S.A. ,Piscicultorul” a fost stabilit conform criterillor prevazute in Indicatile metodologice privind determinarea valorii estimative a
complexului patrimonial al intreprinderii §i stabilirea prefului de vinzare a patrimoniului (actiunilor) statului, aprobate prin Hotarirea Guvernului nr. 1056 din 12.11.1997 si
Regulamentul cu privire la stabilirea prefului minim de vinzare a actiunilor statului pe piata secundara a hirtiilor de valoare, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.480 din
04.05.1999. Este de mentionat ca in perioada respectiva, aprobarea comunicatului informativ privind punerea in vinzare a actiunilor statului, determinarea modalitatii de
vinzare a actiunilor statului la BVM, determinarea pretului iniial §i redus de vinzare al actiunilor statului, stabilirea solicitantilor cistigatori tinea de atributiile Comisiei de
vinzare a actiunilor statului §i de stabilire a solicitantilor cistigatori la Bursa de Valori a Moldovei, desemnata prin ordinul Departamentului Privatizarii $i Administrarii
Proprietatii de Stat nr. 21 din 22.10.1998. Decizia de expunere la Bursa de Valori a Moldovei a cotei statului din S.A. ’Piscicultorul” in perioada 11.08-24.08.1999 a
fost stabilitd in Procesul-verbal nr.19 din 29.07.1999 al Comisiei nominalizate si aprobatd prin ordinul Departamentului Privatizarii nr.100 din 02.08.1999 cu privire la
expunerea actiunilor statului la BVM cu anexele respective. Conform Procesului-verbal nr. 22 din 25.08.1999 al Comisiei indicate si ordinului Departamentului
Privatizarii nr.112 din 26.08.1999, cistigator al pachetului de actiuni al statului din S.A. ,,Piscicultorul” a fost stabilitd persoana fizicd Deres lon, care a propus pretul de
1,02 lei pentru o actiune. Capitalul social al S.A. “Piscicultorul" s-a format integral din depunerea patrimoniald a statului, care includea fonduri fixe (inclusiv digurile si
constructiile hidrotehnice ale iazurilor gospodariei piscicole), mijloace circulante si financiare, si a constituit 797 960 lei, divizat in 79796 actiuni ordinare nominative cu
valoarea nominala de 10 lei fiecare.

Privatizarea cotei statului in S.A.”Piscicultorul” s-a efectuat in modul urmator:
- 15959 actiuni (20%) - au fost distribuite colectivului de munca la subscrierea fird concurs contra bonuri patrimoniale;

- 38061 actiuni (47,7%) - au fost Instrainate la licitatiile republicane cu subscriere la actiuni contra bonuri patrimoniale nr.15 (01-30.11.1995) sinr.16
(01-31.10.1996);

- 25776 actiuni (32,3%) - vindute contra mijloace banesti prin intermediul Bursei de Valori a Moldovei in perioada 11.08-24.08.1999.
Astfel, la situatia din 30.06.2000, S.A. ,Piscicultorul” era integral privatizata.

Baza de date initiala a registrului actionarilor a S.A.”Piscicultorul” a fost perfectatd de Ministerul Privatizarii i Administrarii Proprietatii de Stat in conformitate cu
Regulamentul cu privire la modul de formare a bazei de date a registrului actionarilor societitilor pe actiuni fondate in procesul privatizirii aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 316 din 17.05.95 Pentru masurile de realizare a Legii nr. 390-XIII din 15 martie 1995 ,,Cu privire la Programul de stat de privatizare pentru anii 1995-
1996” si a fost transmisd prin actul nr. 836 din 05.07.1996 catre S.R.L."ITA-Vest", confirmindu-se legalitatea privatizarii actiunilor statului din aceasta societate.
Conform punct. 3 art. 7 a Legii nr. 627-XII din 04 wulie 1991 “Cu privire la privatizare” Departamentul de Stat pentru privatizare si organele Iui organizeaza procesul de
privatizare, incheie contractele de vinzare-cumparare a bonurilor supuse privatizarii, elibereaza titlurile de proprietate, elaboreazd Programul de Stat de Privatizare,
creaza comisii speciale, care intocmesc planuri de privatizare a obiectelor concrete din avutia statului. Asa, ca adeverinta de privatizare eliberatd de catre Agentia
teritoriald xxxxORAS SATxxxx a Departamentului Privatizarii $i Administrarii Proprietatii de Stat corespunde legislatiei in vigoare si Anexei nr.2 a Hotaririi Guvernului
nr. 688 din 09.10.1995.

Necatind la faptul ca inculpatul nu-si recunoaste vina culpa lui in cele incriminate a mai fost pe deplin dovedita in sedinta de judecata prin urmatoarele probe:

Partea vatimata, xxxxNUMExxxx, fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat urméatoarele. in calitate de Director al Agentiei de
privatizare 0xORAS_SATxox V. Muntenu a aprobat Planul de privatizare al S.A."Piscicultorul” alcatuit la 14 august 1995, aprobarea planului de
privatizare de catre V.Munteanu constituie un delict dovedit prin faptul ca in planul aprobat de V. Munteanu era prevazut instrainare fara concurs a
20% din actjunile S.A “Piscicultorul”’ pina la intocmirea planului de privatizare, adica in afara planului de Privatizare, la 1 iulie 1995 cu 44 de zile
mai nainte de data intocmirii planului de privatizare. Prin urmare, V. Munteanu nu a respectat cerintele prevazute in Anexa nr. | la Hotarirea de
Guvern nr. 287 din 13.08.1994 cu privire la Regulamentul despre reorganizarea in SA intreprinderile de stat si de arenda supuse privatizarii, prin
faptul ca nu a fost respectat regulamentul dat, deoarece planul de privatizare nu a fost elaborate conform Planului-model prevazut in anexa nr. 11



a regulamentului. V. Munteanu prin aprobarea statutului SA "Piscicultorul” deasemenea a incalcat Hotarirea de Guvern 287 din 13.05.1994,
deoarece a aprobat un Statut alcatuit cu incalcarea Anexei nr. 3 la Regulamentul cu privire la reorganizarea n Societdti pe Actiuni a
intreprinderilor de stat si de arenda, deoarece a incalcat forma si continutul statutului model prevazut in anexa nr. 3 din regulament. Statutul
aprobat la 13.09.1995 de V. Muntenu in compartimentul cu privire la Capitalul Statutar al Societatii pe Actiuni in art. 4 cu privire la capitalul
statutar nu prevede instriinarea actiunilor statului - a fondatorului, deoarece in pnct. 5 este prevazut ca: Dreptul de despunere asupra obiectelor
aflate in administrarea economica a Societatii 1 efectuiaza ministerele si departamentele respective sau organele administratiei publice locale in
modul stabilit de Guvern. Articolul 4 din Statut nu prevede cantitatea actjunilor proprietate a actionarilor si cantitatea de actiuni ale Ministerului
privatizarii si Administrarii Proprietatii de stat. Deoarece in pct.4 este prevazut (in varianta la momentul aprobarii de V. Munteanu 13.09.1995).
Componenta si valoarea patrimoniului de stat depusa in capitolul statutar conform situatiei de la 01.07.1995 sint depuse ih anexa nr. | la prezentul
Statut. Anexa nr. 1 prevede: se include in capitolul Statutar al SA suma de 797960,00, prin urmare, daca adeverinta de privatizare eliberata la
30.06.2000 prevede ca Capitalul Statutar al SA constituie 797960,00 lei, proprietate privata, prin urmare privatizarea SA”Piscicultorul” cu capital
statutar de stat s-a efectuat illegal in contradictie cu prevederile statutului SA in variant 1995-1998. Statutul aprobat la 13.09.1995 deasemenea
este illegal, deoarece in punctual 11 din Statut - cu privire la persoanele de raspundere, articolul respectiv nu corespunde statutului-model din
Anexa nr. 3, care in pct.68 (din statutul model) cu privire la persoanele cu funciii de raspundere prevede: - nu se admite ca persoanele aflate n
relatie de rudenie sau inrudite prin alianta (parintj, sotj, frati si surori, copii) sa fie concomitent membri ai oricaror doua organe de conducere ale
societatii. Aprobind, deci, un statut ilegal V. Munteanu a incercat in acest mod sa-si legalizeze actiunile sale ilicite care constau in faptul ca in
calitate de Director al Agentiei de privatizare - reprezentant al Ministerului de Privatizare a emis cu incalcarea art.19 din Codul Muncii si respectiv
incalcarea anexei nr. 3 a regulamentului eliberat prin Hotarirea de Guvern nr. 287 cu privire la reglementarea si accelerarea procesului a
patrimoniului de stat, a constituit prin ordinul sau, Comisia de privatizare din 4 persoane in frunte cu presedintele comisiei date. Gheorghe
Filimon si membrul comisiei Valentina Filimon erau sot si sotie. Tot acestea doua persoane Gheorghe Filimon in calitate de presedinte si sotia
lui Valentina Filimon au fost numitj illicit membri ai Comitetului de Conducere a SA “Piscicultorul”. La momentul inregistrarii de stat a SA
“Piscicultorul” 19.11.1996, statutul SA “Piscicultorul” cu capitalul statutar - proprietate a statului, nu corespunde realitatii deoarece in anul 1995 in
octombrie, 20% de actjuni au fost vindute fara concursul colectivului de munca, iar 47,2% au fost vindute la licitatia nr.15 din noiembrie 1995. Prin
urmare, statutul - document de constituire la momentul inregistrarii de stat, continea date ireale cu privire la capitalul statutar. Adica, statututul
prezentat in lipsa modificarilor care trebuiau efectuate la statut, constituia un document cu date false. Deasemenea, noul statut aprobat de prima
adunare general la 10 aprilie 1998 nu reflecta marimea corecta a capitalului social. De exemplu, conform pct. 3.2 cu privire la capitalul social se
constituie din valoarea aporturilor primate in contul achitarii actiunilor, in statut fiind numit preful de 10 lei o actiune, instrainarea a 47,79 actjuni la
pretul de 0,40 lei o actiune si instrainare a 33,30% actiuni la pretul de 1,02 lei o actiune, prin care capitalul statutar al SA “Piscicultorul” s-a
micgorat de citeva ori, actjunile directorului Agentiei de privatizare, V. Munteanu fiind ilegale . Vindere de catre SA “Piscicultorul” a 67,70%
actiuni la licitatiile 15 si 16 la pretul de 0,40 lei o actiune, vinderea a 33,30% actiuni la bursa R. Moldova la pretul 1,02 lei o actiune, au fost
comise in contradictie cu prevederile statutului SA “Piscicultorul” care prevedea preful unei actiuni 10 lei. Prin eliberarea adeverintei de
privatizare din 30.06.2000 V. Munteanu a dus in eroare Departamentul Privatizarii deoarece capitalul social din adeverinta de privatizare din
30.06.2000 nu putea fi la suma indicata, deoarece in rezultatul vinderii ilegale la pref mai mic decit preful statutar, capitalul acumulat in rezultatul
instrainarii ilegale a fost illegal micsorat de citeva ori devenind din suma de 797960 lei in suma de 201105 lei, Legea cu privire la societati pe
actiuni Statutul SA”Piscicultorul prevede ca Capitalul Statuar al SA “Piscicultorul” se compune din sumele acumulate la instrainarea actiunilor,
deoarece sumele acumulate au fost de citeva ori mai mici decit sumele indicate in adeverinta de privatizare, se poate constata ca V. Munteanu a
eliberat illegal un document cu date false care a stat la baza inregistrarii dreptului de proprietate de catre SA “Piscicultorul” asupra bunurilor
privatizate. Ca urmare putem constata ca pe parcursul procesului de Privatizare a SA “Piscicultorul’, legislatia R.Moldova cu privire la societati
pe actiuni n-a fost respectatd. Prima adunare general a actionarilor n-a pus in discutie si nu a discutat tranzactiile facute de catre SA
“Piscicultorul” pina la momentul inregistrarii de stat 19.11.1996, adica instrainarea a 67,70% actjuni nu a fost puse in discutie si nu au fost
aprobate. Ordinul nr. 58, nr. 716 din 13.09.1995 emis de catre directorul Agentjei teritoriale de privatizare oxORAS_SATxxx, V. Munteanu,
constituie un act ilegal din urmatoarele motive: permisul de reorganizare a gospodariei piscicole xoxORAS_SATxxx ih SA ,Piscicultorul” a fost
eliberat de catre agentia de privatizare oxORAS_SATxox la 20.10.1995 adica cu 37 Zzle mai pe urma. Prin urmare, ordinul nr. 58 din
13.09.1995 a fost eliberat in lipsa permisului de reorganizare. De asemenea in permisul nr. 716, V. Munteanu nu este desemnat in calitate de
reprezentant al proprietarului patrimoniul statului. Ordinul dat, nr. 58 din 13.09.1995 prevede ca SA ,Piscicultorul” sa fie inregistrat pina la
01.10.1995, iar hirtiille de valoare pina la 15.10.1995. Prin urmare V. Munteanu a ordonat reorganizare, inregistrarea societatii pe actjuni,
inregistrarea hirtiilor de valoare in lipsa permisului Ministerului privatizarii. V. Munteanu nu a respectat prevederea regulamentului cu privire la
modul desemnarii si obligatiunile reprezentantului proprietarului patrimoniului de stat, insd a elaborat prin hotarirea de Guvern nr. 608 din
23.09.1993 unde in punctul 2 este prevazut: reprezentantul proprietarului este numit prin decizia proprietarului concomitent cu eliberarea
permisului pentru inregistrarea societatii insa cu cel mult 10 zile pina la convocarea adunarii de constituire a societatii. De asemenea acest ordin
a fost intocmit cu incalcarea art. 45 alin. 2 a legii 847 din 03.01.1992 cu privire la societatile pe actiuni care prevede: nu se admite ca persoanele
indicate in art. 19 Codul muncii sa fie concomitent membri ai consiliului de observatori, ai comitetului de conducere, ai comisiei de revizie, sau sa
fie concomitent membri ai oricaror doua organe ale societatjii din cele enumerate mai sus. In ordinul nr. 58 din 13.09.1995 din trei membri ai
comitetului de conducere numitj de catre V.Munteanu, G. Filimon presedinte al comitetului de conducere si V. Filimon membri a comitetului erau
la moment sof si sofie adicd erau membri ai unei familii. Prin urmare comitetul de conducere, inclusiv si comisia de privatizare a SA
LPiscicultorul” constituie prin anexa nr. 6 la ordinul din 02.03.1993 eliberat de V. Munteanu au fost intocmite in temeiul unor acte ilegale care erau
in contradictie cu prevederile art. 19 Codul muncii cu privire la limitarea serviciului in comun al rudelor (a legii adoptate la 25 mai 1973), V.
Munteanu nu a respectat prevederile art. 7 a Hotaririi de Guvern nr. 608 din 23.09.1993 care prevede ca reprezentantul proprietarului este
responsabil de folosirea si circulatia bunurilor statului incluse in capitalul statuar al societatii si poarta raspundere in conformitate cu prevederile
art. 46 a legii 847 din 03.01.1992 cu privire la societatile pe actjuni. Art. 8 al Hotaririi de Guvern nr. 608 din 23.09.1993 prevedea: in cazul cind
sint scoase la iveala incalcari ale legislatiei in vigoare privind folosirea patrimoniului statului, reprezentantul este obligat sa informeze proprietarul
si organele competente si sa ia masurile corespunzatoare pentru prevenirea acestor incalcari. V. Munteanu a comasat prevederile cap. Il cu
privire la reorganizarea in societati pe actiuni a intreprinderilor de arenda, cu cap. lll cu privire la reorganizare in societafi pe actiuni a
intreprinderilor de stat supuse reorganizarii si privatizarii V. Munteanu in functie de reprezentant al ministerului privatizarii a efectuat reorganizarea
si privatizarea gospodariei piscicole nu in conformitate cu declaratia de constituire din 13.09.1995, care in pct. 1.1 declara ca prezenta declaratie
determina modul de reorganizare a gospodariei piscicole xoxORAS_SATxxx in societate pe actiuni.

in sedinta de judecata a fost audiat martorul, Caliga Ilie, care a declarat instantei ci la 15.03.1995 pini la data de 22.06.1998 el a lucrat in calitate de paznic al
SA ,Piscicultorul” si anume paznic la bazinul acvatic din s. Graseni, r-nul xxxxORAS SATxxxx. Referitor la privatizarea SA” Piscicultorul” el nu este la curent cum a
avut loc, dar cunoaste numai faptul cd in anul 1995 conducatorul SA ,Piscicultorul” Filimon Gheorghe a propus predarea bonurilor patrimoniale de la fostul colhoz
Biruinta” in SA , Piscicultorul” cu scopul ca de a fi actionar al SA ,Piscicultorul” si sa primeasca ulterior dividente. Referitor la situatia in cauza s-a discutat cu fratele
Caliga Victor si mama Caliga Maria care au fost de acord la acel moment si toate bonurile lor patrimoniale au fost predate in contabilitatea SA ,Piscicultorul” fard a
primi la mina careva acte care ar confirma acest fapt, find anuntati doar despre situatia ca vor fi chemati la adundrile actionarilor §i ca mai departe privatizarea societitii
este prerogativa lor si ei nu trebuie si inftocmeasci careva acte. in momentul transmiterii bonurilor patrimoniale au fost transmise si bonurile tatilui siu Caliga Tudor
Alexei care era decedat din anul 1994, fara a fi cerute careva acte care ar confirma mostenirea bonurilor patrimoniale, precum si fara a fi anuntat despre faptul cite
actiuni i-au revenit acestuia in urma activitatii sale gospodaria picicold din anul 1982 pina in anul 1992. Aproximativ din anul 1997 pind la ziua de astdzi a participat de
trei ori la adunarea actionarilor si de fiecare data cind venea la adunarea actionarilor niciodata nu s-au discutat intrebari referitor la privatizarea intreprinderii, precum si
achitarea divedentelor, find doar discutate intrebari de ordin general. Pind la ziva de az la nenumiratele adreséri referitor la situatia actiunilor detinute in SA
Piscicultorul” de catre el si persoanele mentionate mai sus Filimon Gheorghe nu l-a anuntat, precum si el nu cunoaste numérul real de actii pe care le detin si n care
bunuri imobile, precum si de cétre acesta i s-a refiizat dreptul de a fnregistrat actiile tatdlui Caliga Tudor dupa sotia sa Caliga Maria, motivul de fiecare find acelasi ca
contabila SA ,Piscicultorul” nu este la serviciu. Nu a depus si nu a semnat astfel de cereri, sau alte acte legate de privatizarea SA ,Piscicultorul”. Referitor la



listele prezentate de catre OUP SUP CPR xxxxORAS_ SATxxxx, Vasile Morcov, ce tin de numarul de actii revenite in urma activitatii in SA ,, Piscicultorul” semnatura
din dreptul familiei sale nu-i apartine, precum si este de mentionat faptul cé tatal sau Caliga Tudor nu putea sd semneze aceastd listd doar decit pind la data de
02.09.1994 cind a decedat.

in sedinta de judecati a fost audiat martorul, Caliga Victor, care a dat declaratii analogice cu declaratiile lui Caliga Ilie.

in sedinta de judecata a fost audiat specialistul, Chicu Sergiu, care a declarat instantei ci activeazi in calitate de sef directie juridica a Agentia Proprietitii
Publice de pe lingd Ministerul Economie din anul 2007 si pind in prezent. In ce priveste Intreprinderea piscicoli din xxxxORAS_SATxxxx, aceasta a fost reorganizati
in S.A. ,Piscicultorul” conform Regulamentului cu privire la reorganizarea in societati pe actiuni a intreprinderilor de stat si de arenda supuse privatizarii, aprobat prin
Hotirarea Guvernului nr. 287 din 13 mai 1994 si Legea nr. 390 din 15.03.1995 cu privire la Programul de stat de privatizare pentru anii 1995-1996. In procesul
reorganizarii intreprinderilor de stat in societati pe actiuni, in capitalul social al acestora, se includeau fondurile fixe, mijloacele circulante si financiare. Astfel potrivit
actului de estimare a patrimoniului intreprinderii din 01.07.1995 bunurile imobile (digurile, dambele, canalele, etc.- in continuare bunuri imobile) sunt incluse in capitalul
social al S.A. ,Piscicultorul”. In acest context conform Legii cadastrului bunurilor imobile din 25.02.1998, proprietarii bunurilor imobile, in conformitate cu art. 4, art. 5
al legii mentionate au fost obligati si-si inregistreze drepturile in registrul bunurilor imobile. in acest scop, in conformitate cu punct. 42 al Hotaririi Guvernului nr. 688 din
09.10.1995 despre aprobarea Regulamentului cu privire la modul de transmitere a intreprinderilor de stat, organizatillor, institutiilor, a subdiviziunilor lor, cladirilor,
constructiilor, mijloacelor fixe si altor active, societdtii pe actiuni “Piscicutorul” trebuia sa fie eliberata Adeverintd de Privatizare. Conform informatiei detinute de catre
Agentia Proprietatii Publice SA ,Piscicultorul” nu a fost eliberata adeverinta de privatizare, nefiind in acest sens identificate careva materiale. Referitor la adeverinta de
privatizare prezentatd acestuia de catre ofiterul de urmérire penald V. Morcov din 20.06.2000 fara numar de inregistrare prin care se atestd faptul ca din numérul total
de actiuni de 79796 al SA ,Piscicultorul”, 79796 actiuni este proprietate privata ceia ce constituie 100 %, a declarat ca adeverina in cauza nu trebuia sa fie eliberata
de catre Agentia Teritoriald xxxxORAS SATxxxx, dar de catre Departamentul Privatizarii unde trebuiau sa fie incluse toate bunurile supuse privatizarii §i care intrau in
capitalul statutar al ntreprinderii cu fnregistrarea acesteia in ordinea cuvenit fapt confirmat si prin scrisoarea Agentiei nr.04-04-257 din 04.03.2011. In ce priveste
definirea adeverintei de privatizare, in conformitate cu punct. 42 al Regulamentului sus mentionat, acest act serveste temei pentru inregistrarea drepturilor de proprietate
la organele autorizate. In ce priveste declaratia de constituire al SA ,Piscicultorul” din 13.09.1995 a declarat ci ea a fost adoptatd conform Legii ,,Cu privire la
privatizare”, legii ,,Cu privire la Programul de Stat de privatizare in R. Moldova pentru anii 1995-1996” si Legii ,,Cu privire la societatile pe actiuni’. Declaratia de
constituire conform Legii cu Privire la Societitile pe Actiuni este un document de constituire a societaii si trebuia sa fie luat la baza intocmirii statutului SA
»Piscicultorul”, precum si conditile care erau la baza declaratiei de constituire sa fie respectate. Faptul dat priveste si punctul 4.6 si 4.7 din declaratiei unde era stipulata
situatia ca dupa incheierea procesului de privatizare societatea v-a utiliza terenurile cu suprafata de 501,96 ha. in conformitate cu contractele de arenda ceia ce priveste
fondul apelor, sau cumpérare vindere a pamintului aferent in ce priveste alte obiective decit fondul apelor. in fondul statutar au fost incluse fondurile fixe inclusiv si
constructiile hidrotehnice in care intrau i digurile bazinelor acvatice. Terenurile de sub aceste diguri apartin administratiei publice locale iar SA ,,Piscicultorul” era obligat
conform declaratiei de constituire sd gestioneze terenurile bazinelor acvatice pe care sunt amplasate digurile, in bazi de contract de arenda din momentul inregistrarii
dreptului de proprietate.

Martorul, Cozariuc Dumitru, a declarat cd in perioada de timp 1981-1985 si 1988-1995 el a lucrat in gospodaria piscicold din xxxxORAS_SATxxxx in
calitate de sofer. in anul 1995 conducitorul gospodarie agricole Filimon Gh. l-a anuntat precum s-a inceput procesul de privatizare al gospodariei piscicole si lucritorii
fostei gospodariei piscicole sint datori sd dea bonurile patrimoniale care le revin conform stagiului de munca in adresa societatii pe actiuni care se crea, precum si daca
rudele detin bonuri patrimoniale de la alte intreprinderi unde au activat si doresc sa le dea siei pentru a participa la privatizare si transformarea lor in actii, cu primirea
ulterioard a divedentelor. La situatia in cauza el a cazut de acord i in anul 1995 a transmis bonurile patrimoniale atit ale sale cit si sotiei Cozariuc Eudochia care a
activat in Combinatul de deservire sociald ,,Speranta” sia copiilor Cozariuc Aurelia, Cozariuc Ion, Cozariuc Oleg insa cite bonuri patrimoniale au fost transmise in total
nu-si aminteste. Toate bonurile lor patrimoniale au fost predate in contabilitatea SA ,,Piscicultorul” fira a primi la mina careva acte care ar confirma acest fapt, find
anuntati doar despre situatia ca v-or fi chemati la adunarile actionarilor si ca mai departe privatizarea societatii este prerogativa lor si ei nu trebuie sa intocmeasca
careva acte. Aproximativ din anul 1997 pind la ziua de astizi a participat de trei patru ori la adunarea actionarilor si de fiecare datd cind venea la adunarea
actionarilor niciodata nu s-a discutat intrebari referitor la privatizarea intreprinderii, precum si achitarea divedentelor, fiind doar discutate intrebari de ordin general. Nu
a depus §i nu a semnat cereri, sau alte acte legate de privatizarea SA ,Piscicultorul”. Referitor la listele prezentate de catre OUP SUP CPR xxxxORAS SATxxxx,
Vasile Morcov, ce tin de numéarul de actii revenite in urma activitatii in gospodaria piscicold, semnatura din dreptul familiei sale nu-i apartine, precum si la moment el nu
cunoaste numarul real de actiuni care trebuie sa-irevina in urma privatizarii si predarii bonurilor patrimoniale.

Martorul, Filimon Gheorghe, a declarat ci in perioada de timp 1994-1995 a detinut functia de conducitor al intreprinderii piscicoli de Stat, iar in perioada de
timp 1995-2001 a indeplinit finctia de conducitor al SA , Piscicultorul” urmare privatizirii Intreprinderii piscicole de Stat. In ce priveste constituirea SA , Piscicultorul”
aceasta a fost fondatd conform declaratiei de constituire al societatii pe actiuni in strictd conformitate cu legea in vigoare, actiunile find procurate de cétre cetatenii R.
Moldova, ei devenind actionari. Dupa ce 100 % din actiuni au devenit proprietate privatd al actionarilor SA ,Piscicultorul” de catre Agentia Teritoriald de Privatizare
xxxXORAS SATxxxx la 30.06.2000 a fost eliberatd adeverinta de privatizare prin care s-a adeverit faptul ca cota proprietatii private din numarul total de actiuni —
79796 constituie 100 % si in capitalul social au fost incluse imobile conform anexei. Referitor la modalitatea de eliberare a adeverintei de privatizare nu-si aminteste in
detalii, insa putea sa fie eliberatd in urma adresarii administratiei SA ,Piscicultorul”, catre Agenie insa cine anume s-a adresat si in baza cérui act a fost eliberata
adeveringa nu cunoaste. Dreptul de proprietate la OCT xxxxORAS SATxxxx asupra bunurilor imobile incluse in capitalul social al SA ,,Piscicultorul” au fost inregistrate
conform adeverintei de privatizare al SA , Piscicultorul” din 30.06.2000, a declaratiei de constituire al SA , Piscicultorul” din 13.09.1995 si statutul societatii.

Martorul, Gore Serghei, a declarat ca activeaza in calitate de primar in satul Petresti. Prin anii 1995-1996 a colectat bonurile la 30 de persoane sile-a dat la
intreprindere, insd bonurile sale nu le-a predat la intreprinderea ,,Piscicultorul”. A mai declarat ca nu-si aminteste dacé s-a mai colectat i altceva inafard de bonuri si
daca persoanele care au predat bunorile au semnat undeva. In schimbul bonurilor persoanele au primit actiuni $i nimeni nu s-a plins.

Martorul, Filimon Alexei, a declarat ca este administratorul al SA ,,Piscicultorul” din luna februarie 2013. A mai declarat precum ca capitalul statutar al SA
»Piscicultorul” este constituit din 79796 de actiuni cu valoarea nominala a cite 10 lei fiecare. Totodata atit statul cit si Filimon Ion Andrei nu detin actiuni din capitalul

social al SA ,Piscicultorul” si din cite cunoaste capitalul statutar nu a fost modificat de la constituirea sa pind in prezent si este constant, insa au fost instrainate unel
obiecte incluse in el.

Vina inculpatului in comiterea infractiunii incriminate a mai fost probata in sedinta de judecata si prin continutul raportului de expertizi grafoscopica nr. 10 din
13.02.2012 (f.d. 81-85 Dosar nr. 1-74/2013 Volumul IT) potrivit caruia: ,,Semnaturile depuse la pozitia «aoamuce» in «radbauiia pacuer» conform numerotarii de la 1
la 39, toate se incadreazi in coordonatele deprinderii motorice specifice unei si aceiasi persoane, adicd au fost executate de una §i aceiasi persoana.

Circumstante agravante, in privinta inculpatului nu s-au constatat.

Circumstante atenuante, in privinta inculpatului s-au constatat comiterea unei infractiuni pentru prima data.

Apreciind probele expuse din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii, conform
propriei convingeri, formate in rezultatul examinarii sub toate aspectele, in mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege, instanta de judecatd considera cd vina inculpatului in

comiterea infractiunilor incriminate a primit confirmare pe deplin in sedinta de judecata prin probele examinate, iar actiunile inculpatului urmeaza a fi calificate in baza art.
328 alin. (3) lit. d) Cod penal al R. Moldova,(art.185 al.(3) CP red.a.1961),deoarece el ,find o persoand publica a savirsit actiuni care depasesc in mod vadit limitele



drepturilor si atributiilor acordate prin lege,cauzind daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanelor juridice si fizice,actiuni
soldate cu urmiri grave,totodata urmind a ise stabili pedeapsa in baza art. 328 alin. (3) lit. d) Cod penal al R. Moldova,red.a.2002,deoarece aceasta lege prevede o
pedeapsa mai blinda,astfel respectindu-se efectul retroactiv al legii penale prevazute de art.10 CP.

Avind in vedere faptul ca pe episoadele incriminate de invinuire ce vizeaza incélcarile comise de inculpat la 02.03.1993,13.09.1995,01.10.1995,a.1995-2000 a expirat
termenul de prescriptie prevazut de art.60 CP instanta de judecata v-a inceta procesul urmind a condamna inculpatul doar pe episodulce vizeaza faptul ca el, la data de
30.06.2000, ignorind prevederile art. 4 al ,Hotaririi Parlamentului R. Moldova nr.1331-XlI din 12.03.1993 cu privire la masurile de prevenire a privatizarii ilegale” potrivit carora:
,Departamentului Controlului de Stat, Procuratura republicii, Fondul Proprietatii de Stat si Departamentul de Stat pentru Privatizare vor coordona activitatea organelor de drept
si a altor organe de stat in combaterea privatizarii ilegale”;

- prevederile art.44 alin. 1) din ,Regulamentul cu privire la modul de transmitere a intreprinderilor de stat, organizatiilor, institutiilor, a subdiviziunilor lor, cladirilor,
constructiilor, mijloacelor fixe si altor active” aprobat prin Hotarirea Guvernului R. Moldova nr. 688 din 09.10.1995 potrivit carora: ,Pentru reinregistrarea la autoritatile autorizate
a obiectelor mijloacelor

fixe, intreprinderea ce le-a primit prezinta urmatoarele documente: 1) decizia de transmitere sau adeverinta de privatizare eliberatd de Departamentul Privatizarii sau contractul
de vinzare-cumparare a obiectului patrimoniului de stat;

- prevederile pct. 3.3.2 sipct.3.3.4 al,Regulamentului Agentiei Teritoriale xxxxORAS_SATxxxx a Departamentului Privatizirii i Administrarii Proprietatii de
Stat”, aprobat la data de 10 ianuarie 2000 potrivit carora: ,,Directorul Agentiei teritoriale este responsabil pentru activitatea Agentiei teritoriale, promovarea unei politici
unice de privatizare, organizarea sicontrolul procesului de privatizare, ducerea evidentei proprietitii de stat in zona de activitate.” si ,,Directorul Agentiei teritoriale este
obligat sa raporteze conducerii Departamentului despre incélcarile depistate in procesul de privatizare si administrare a proprietatii de stat si s ia masuri pentru
lichidarea lor.”,a emis din numele Departamentului Privatizarii i Administrérii Proprietdtii de Stat de pe lingd Ministerul Economiei §i Reformelor al R. Moldova, o
adeverinta de privatizare, fara de a avea asemenea imputerniciri, prin care a adeverit faptul ca in urma licitatiilor Republicane petrecute, cu scopul vinzarii actiunilor S.A.
~Piscicultorul” cota proprietatii private a acesteia cu sediul in or. xxxxORAS SATxxxx str. Orangereie 1, constituie 100 % adica 797960 lei sau 79796 de actiuni, fapt
care insa nu corespundea realitatii. Drept urmare prin intermediul acestei adeverinte S.A. ,Piscicultorul”, ilegal, si-a inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial
xxxXORAS SATxxxx dreptul de proprietate, asupra Intregului patrimoniu de stat a fostei gospodarii piscicole de Stat xxxxORAS SATxxxx, care a fost inclus in
capitalul statutar al S.A. ,,Piscicultorul”, inclusiv si asupra acelui patrimoniu care reiesind din prevederile ,,Legii R. Moldova Codul apelor nr.1532-XII din 22.06.93,, se
afla la bilanful intreprinderii doar cu drept de folosintd si bunuri care sint in proprietate exclusiva a statului ca lacul de iernare, inclus in actul de evaluare a intreprinderii
sub nr.75, alcatuit din 8 lacuri separate cu suprafata totald de 5,5 ha, valoarea totald a carora constituia 31995,6 lei si constructiile hidrotehnice — damba nr. 2, damba
nr. 4 incluse in actul de evaluare a intreprinderii sub nr. 76 sinr. 77, valoarea cérora constituia 45649,66 lei 51 39258,10 lei si alte obiective acvatice unice si indivizibile
din fondul apelor ca barajele lacurilor Cristoforovca, Bumbata, Tighira, Graseni, Todiresti, Zazuleni, Semeni, Petresti, Cetireni incluse in actul de evaluare a
intreprinderii sub nr.9, nr.12, nr.15, nr.20, nr.24, nr.28, nr.31, nr.34, nr.36 valoarea totala a carora constituia 106981.98 leis.a. .

Instanta de judecatad a ajuns la aceasta concluzie din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) CPP al R. Moldova —fiecare prob d urmeaza sdfie apreciat a din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii gi
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciazdprobele conform propriei convingeri, formate
in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Instanta de judecata considera drept neintemeiate plingerile inculpatului din 23.08.2012 prin care el solicitd anularea ordonantei procurorului din 21 martie 2012
de pornire a urmaririi penale,ordonanta procurorului din 02.08.2012 cu privire la punerea lui sub invinuire cit si ordonanta procurorului din 10.08.2012 de respingere
de catre procurorul ierarhic superior a solicitarii de anulare a ordonantei de punere sub nvinuire.Instanta de judecatd consider aceste acte drept legale iar invinuirea
drept confirmata integral prin probele accumulate si examinate in sedinta de judecati.La fel instant de judecatd consider drept neintemeiata si plingerea inculpatului
asupra ordonantei procurorului cu privire la recunoasterea in calitate de parte vatamata a cet.xxxxNUMExxxx,deoarece acesta este proprietar de actiuni in SA
Piscicultorul si se bucurd de toate drepturile prevazute de lege privitor la protejarea proprietatii sale.

Cilauzindu-se de prevederile legale enuntate, instanta apreciazi critic declaratiile inculpatului, acestea constituind versiunea Iui de aparare, or declaratiile lui nu
coroboreazi cu alte probe administrate. In atare circumstante, instanta de judecatd conchide ca prin argumentele sale invocate in apararea sa, inculpatul urmareste
scopul de-a evita raspunderea penala.

La individualizarea pedepsei instanta de judecata va lua in consideratie rolul inculpatului la savarsirea infractiunii, gravitatea infractiunii savirsite, de motiwul acesteia, de
persoana inculpatului, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei gcestuia.

Generalizind circumstan ele cauzeiavind in vedere faaptul ca inculpatul a comis o infractiune grava, instanta de judecatd considerd posibild corectarea si
reeducarea inculpatului, xxxxNUMExxxx, doar cu izolarea lui reald de societate.

fn conformitate cu prevederile art.332, 384, 385, 389, 392-395 CPP al RM, instanta de judecata,

CONDAMNA:

xxxxNUMExxxx se recunoaste vinovat in savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 328 alin. (3) lit. d) Cod Penal al RM, stabilindu-i pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 6(sase) ani cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu privarea de a ocupa functii publice pe un termen de 3(trei) ani.

Pe episoadele incriminate de invinuire ce vizeaza incalcarile comise de inculpat conform invinuirii la 02.03.1993,13.09.1995,01.10.1995,a.1995-2000 a inceta procesul din
motiwul ca a expirat termenul de prescriptie prevazut de art.60 CP.

Masura preventiva in privinta cet. xxxxNUMExxxx a lua obligarea de neparasire a localitatii mentinind-o pina la intrarea sentintei in vigoare.

A admite in principiu actiunea civila lasind solutionarea ei intr-o procedura separata.

Corpuri delicte pe cauza data, 1) Interpelare OCT xxxxORAS SATxxxx din 15.03.2011 pe o fild in original, 2) Raspuns interpelare OCT xxxxORAS SATxxxx
pe o fild n original, 3) Interpelare catre OCT xxxxORAS SATxxxx din 09.02.2011 pe o fild in orignal, 4) Raspuns OCT xxxxORAS SATxxxx catre Procuratura
xxxXORAS SATxxxx din 15.02.2011 pe 73 file in copii xerox legalizate referitoare la bunurile SA ,Piscicultorul” inregistrate la OCT xxxxORAS SATxxxx 5)
Interpelare citre SA ,Registru Corect” din 09.06.2011 pe o fild in original, 6) Actele solicitate de la SA ,Registru Corect” de catre SUP CPR xxxxORAS SATxxxx
in baza interpelarii din 09.06.2011 in copii xerox legalizate si anume actul nr. 836 din 05.07.1996 de transmitere a bazei initiale de date a registrului actionarilor pe o
fild, 7) baza de date consolidate despre posesorii reali ai actiunilor SA ,Piscicultorul pe 8 file in original, 8) lista actionarilor cistigdtori la licitatia republicand din



30.05.1996 pe 6 file in original, 9) hotirirea comisiei de privatizare pe o fild in copii Xerox, 10) lista persoanelor care au procurat adaugitor actiuni de la SA
»Piscicultorul” pe o fild in copii, 11) lista persoanelor care s-au dezis de actiuni pe o fila in copie xerox, 12) registru actionarilor la situatia de la 05.06.1996 pe patru file
in original, 13) act de transmitere a cupoanelor din 01.11.1995 pe doua file in copii xerox, 14) informatia generalizatd despre participare pe o fila in copie xerox, 15)
aviz privind rezultatele finale ale utilizarii bonurilor neplasate ale cetatenilor de vinzare a actiunilor contra bonuri patrimoniale pe doua file, 16) lista cistigatorilor la licitatie
pe o fila in copie xerox, 17) lista de achitare a actiunilor procurate de la SA ,Piscicultorul” pe o fild in copii xerox, 18) ordin nr.100 din 02.08.1999 pe patru file in
copie xerox, 19) procesul verbal nr. 10 din 25.08.1999 de examinare a cererilor de cumparare vinzare a actiunilor pe trei file in copii xerox, 20) cerere de cumpéarare
a actiunilor statului pe o fild in copie xerox, 21) chitantd din 27.04.2008 pe o fild in copie xerox, 22) ordin nr. 112 din 26.08.1999 pe patru file in copii xerox, 23)
protocolul operatiunilor inregistrate in registrul degindtorilor valorilor mobiliare ale SA ,Piscicultorul” pe perioada de gestiune 01.01.1997-10.06.2011 pe o fila in
original, 24) aviz privind rezultatele licitatiei republicane nr. 15 pe o fild in copie xerox, 25) aviz de contract nr. SO000375 pe doua file in copii xerox, 26) procura de
transfer a hartiilor de valoare din 26.08.1999 pe o fild in copii xerox, 27) certificat de livrare nr. 080999375 din 08.09.1999 pe o fild in copie xerox, 28) cerere de
inregistrare nr. 080999S375 pe o fila in copii xerox, 29)aviz de contract nr. 0003005 pe o fila in copii xerox, 30) procura de transfer a hartilor de valoare din
10.12.1997 pe doua file in copii xerox, 31) certificat de livrare nr.1112973005 pe o fild in copii xerox, 32) cerere de inregistrare nr. 1112973005 pe o fild i copii
xerox, 33) caracteristica generald a societatii pe actiuni pe o fild in original, 34) certificat de inregistrare de Stat a intreprinderii din 19.02.1996 pe o fila in copii xerox,
35) 38 de cereri de actiuni pentru participarea la licitatia republicand contra bonuri patrimoniale depuse din numele reprezentantului titularului de bonuri patrimoniale
Filimon Gheorghe la 11.11.1995, 36) procesele verbale de audiere a martorilor xxxxNUMExxxx, Caliga Ilie Tudor, Caliga Victor Tudor , Cozarciuc Dumitru Ion,
Cozarciuc Eudochia Tudor, Caliga Maria Mihai, Zderciuc Veaceslav Alexandru, Dodonu Stefan Spiridon, Dicusa Ana Iustin i Chicu Sergiu Dumitru pe 9 file 37) doua
registre cu documente privind reorganizarea Gospodariei Piscicole xxxxORAS SATxxxx in S.A. ,,Piscicultorul” pe 19 si 77 file - ramin in dosar pe tot termenul de
pastrare a lui.

Sentinta cu drept de atac, in ordine de apel la Curtea de Apel Balti, in termen de 15 zile, prin intermediul judecatoriei xxxxORAS_SATXxXxX.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Vasile Lupu



