Dosar nr.1-3212/2023 (1-23187820-12-1-28122023)

SENTINTA
In numele legii

3 aprilie 2026 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Renata Popescu-Balta

grefier Regina Ciobanu, Mihai Gamart
cu participarea

procurorului Diana Vatavu

aparatorului Bobeica Vasile

inculpatului Chiu Artur ##%#*

a examinat in sedintd de judecatd publica si in procedurd generala, cauza penald de
invinuire a lui:

Chiu Artur *****  pascut la ***** JDNP
*dsckx cetatean al Republicii Moldova,
domiciliat in mun. Chisindu str. *****studii
medii, cdsatorit, un copil minor la intretinere,
supus militar, neangajat in cimpul muncii,
anterior judecat

in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(1) Cod penal,

Termenul de examinare a cauzei penale — 28 decembrie 2023 — 3 aprilie 2026
Procedura de citare legala a fost executata in modul corespunzator.
in privinta materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta

constata:

Chiu Artur ***** Ja data de 10 februarie 2022, aproximativ la ora 14.30, conducand
automobilul de model ,,Renault Megane”, cu numarul de inmatriculare ERR 782, in timp ce
se deplasa pe str. Gradina Botanica, mun. Chisindu a depasit viteza de circulatie stabilitd pe
sectorul respectiv de drum, motiv din care pe str. Gradina Botanica 2, mun. Chisinau, a fost
stopat de catre ofiterii din cadrul Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Platon
Turie si Cotaga Simion, care se aflau In serviciu de mentinerea ordinii publice si asigurarea
securitdtii circulatiei rutiere, cu automobilul de serviciu de model ,,Skoda Rapid”, cu numarul
de inmatriculare MAI 9716.

Ulterior, ofiterii de patrulare Platon Iurie si Cotaga Simion s-au legitimat conform
procedurii si i-au adus la cunostintd conducatorului Chiu Artur ***** c3 a incalcat prevederile
pct. 47.1 lit. 1) din Regulamentul Circulatiei Rutiere depasind viteza maxima admisa de 50



km/h si i- au solicitat sa prezinte permisul de conducere si certificatul de inmatriculare a
vehiculului. Tot atunci, Chiu Artur ***** cunoscand cu certitudine ca politia este o institutie
publica specializata a statului in subordinea Ministerului Afacerilor Interne, care are misiunea
de a apara drepturile si libertatile fundamentale ale persoanei prin activititi de mentinere,
asigurare si restabilire a ordinii si securitatii publice, de prevenire, investigare si de
descoperire a infractiunilor si contraventiilor, iar politistul este un functionar public cu statut
special - persoana publica in sensul art. 123 alin.(2) Cod Penal, realizand ca orice promisiune,
oferire personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice a unor bunuri ce nu i se cuvin,
pentru a nu indeplini vreo actiune in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, constituie
infractiune, urmarind scopul evitarii raspunderii contraventionale, actionand premeditat, din
proprie initiativa, intentiondnd sd modeleze comportamentul colaboratorilor Inspectoratului
National de Securitate Publicd in sensul de a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei
publice detinute, initial i-a promis subofiterului de patrulare Cotaga Simion oferirea
mijloacelor banesti pentru a-1 determina sa indeplineasca actiuni contrare functiei exercitate si
sd anuleze procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr. MAIOS5 487490 din 10.02.2022,
pentru a evita raspunderea contraventionale pentru comiterea contraventiei prevazute de
art.231 alin.(2) din Codul contraventional si sd ignore obligatiile functionale si sd nu-1
documenteze, sanctioneze pentru savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2) din
Codul Contraventional, promisiune vociferata expres, iar fiind avertizat de catre ultimul ca
propunerea sa constituie un act de corupere ce se pedepseste conform Codului Penal, si-a
continuat actiunile sale infractionale si a plasat pe bancheta din spate a automobilului de
serviciu de model ,,Skoda Rapid’, cu numarul de inmatriculare MAI 9716 raportul de revizie
tehnicd si polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto internd RCA 1in care se
aflau doud bancnote cu nominalul de 100 lei cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161
267369, anul de emisie 2015 si patru bancnote cu nominalul 200 (doua sute) lei cu seria si
numarul: G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911, anul de emisie
2013, 2015, actiuni care au fost denuntate de catre ofiterul de patrulare Platon lurie.

Astfel, lui Chiu Artur ***** | se imputa ca a savarsit infractiunea prevazuta de art. 325
alin. (1) din Codul penal, coruperea activa, adica promisiunea, oferirea personal unei
persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale contrar acesteia si pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale.

Inculpatul Chiu Artur ***** fiind audiat in cadrul sedintei de judecata din
22.01.2026, a declarat ca la data de 10 februarie 2022, se deplasa de unul singur cu
automobilul de model ,,Renault Megane,, cu nr. de Tnmatriculare ERR 782, pe str. Gradina
Botanica, sec. Botanica, mun. Chisindu, pe la orele 11:00-12:00, depasit viteza cu aproximativ
10 km/h, motiv pentru care a fost stopat de un colaborator a politiei, astfel i-au solicitat actele
pentru verificare si anume asigurarea, revizia tehnica inclusiv permisul de conducere, care era
expirat. Colaboratorii politiei i-au comunicat despre incalcarea regimului de viteza, la care el
s-a stresat foarte mult, ulterior politistii au inceput sd-i comunice cd va trebui sd achite
aproximativ 8000 lei, dupd lege, pentru incalcari si anume pentru viteza depasita si pentru
permisul expirat. Perfectarea procesului-verbal cu privire la contraventie, a inceput dupa
aproximativ 40 minute din momentul stationdrii sale de catre colaboratorii de politie. Discutia
intre era despre bani, astfel ei l-au intrebat mai departe ce urmeaza sa faca, el a intelegand ca
acestea au cerut 4000 lei pentru a musamaliza cazul si pentru a nu fi sanctionat legal si a fi
eliberat.



A mai declarat ca, colaboratorii politiei au solicitat surse financiare de la el, pentru a
inchide subiectul si anume pentru a putea fi eliberat. Totodata, a fost informat despre faptul ca
magsina lui personala de model ,,Renault Megane,, va fi ridicata si pretul aflarii la parcare.
Atunci, el s-a panicat pentru cd nu avea asa sumd, or avea doar suma de 1000 lei. Ulterior,
colaboratorii de politie i-au comunicat sa stea Tn masina si sa astepte, totodata l-au intrebat ce
sd faca, iar el nu cunostea cum sa procedeze. Colaboratorii politiei i-au comunicat sd puna
macar 1000 lei In acte si sd mearga sa le pund pe bancheta din spate a automobilului lor de
serviciu, nu-si aminteste cine anume a solicitat aceastd suma, or dansul a discutat cu toti
politisti prezenti la fata locului. Astfel a actionat asa cum 1 s-a comunicat $i anume a pus in
masina colaboratorilor de politie, actele iar in ele suma de 1000 lei.

In continuare, indica ci a mai stat un timp in masind, dupa care l-au chemat si se
apropie de masina colaboratorilor de politie, iar imediat a sosit si grupa operativa, care i-a
solicitat actele si l-au intrebat ce cauta actele sale si banii pe bancheta din spate a masinii de
serviciu al colaboratorilor de politiei, ulterior l-au pozat si l-au pus sd semneze. A mentionat
ca din momentul documentarii cazului pana la momentul retinerii cauzei a durat aproximativ
1,5-2 ore.

Suplimentar a declarat ca initiativa de a oferi bani nu a fost din partea sa, suma de 1000
lei a fost la initiativa colaboratorilor de politie. Totodatd a precizat cd nu a sesizat despre
actiunile politistului, or era n soc si nu avea o stare buna emotionala.

Desi inculpatul Chiu Artur, nu si-a recunoscut vina in comiterea infractiunii imputate,
vinovdtia acestuia este pe deplin dovedita inclusiv prin totalitatea probelor administrate si
cercetate in cadrul sedintei de judecata si anume:

- declaratiile martorului Platon lurie, fiind audiat sub juramant in cadrul sedintei de
judecatd din 08.04.2024, a declarat ca pe inculpatul Chiu Artur, 1-a cunoscut in timpul
efectuarilor actiunilor de serviciu. Astfel fiind in serviciu impreuna cu colegul Cotaga Simion,
in luna februarie 2022 in a 2 parte a zilei 1n sectorul Botanica pe str. Gradina Botanica din
mun. Chisindu, monitorizand viteza de deplasare a automobilelor, a depistat ca inculpatul a
depasit limita de viteza si a fost stopat.

Toto atunci, colegul i-a zis sd fie mai atent cu contravenientul caci are in gand actiunii
ilegale si l-a rugat sa porneasca camera video. Tinand cont de faptul ca in ziua respectiva nu
erau dotati cu body camera nici el nici colegul, a luat telefonul personal si a inceput a filma,
inregistrarea video a fost ridicata. Astfel, cand a inceput filmarea Chiu Artur s-a apropiat de
automobilul de serviciu de model ,,Skoda Rapid,, , a deschis portiera din spate si a plasat ceva
pe banchetd, Tn acest moment el se afla la o distanta de 5-7 m de automobil. La intrebarile sale
ce face si care este scopul deschiderii usii automobilului de serviciu, inculpatul nu avea un
raspuns ferm. Cand s-a apropiat la automobil a vazut mai multe bancnote de lei moldovenesti,
motiv pentru care a inchis mijlocul de transport si a solicitat grupa operativa, iar dupd venirea
acestora s-a stabilit ca era suma de 1000 lei.

In continuare, a comunicat, ci in privinta inculpatului, de citre Cotaga Simion a fost
intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie, privind depasirea limitei de viteza si mai
era o incilcare. In acest sens, conducerea automobilului cu permisul de conducere expirat,
conform legii prevede ridicarea automobilului. Atunci cand i s-a comunicat incdlcarile comise
de inculpat, ultimul a zis ,,decat sa dau banii acestia la stat, mai bine vi-i dau voua”, probabil a
zis asa cu scopul de a nu-i fi intocmit procesul-verbal. Dupa aceste cuvinte, colegul a solicitat
de la inculpat sa prezinte actele pentru a Intocmi procesul-verbal, fiindu-i intocmite 2 procese-
verbale cu privire la contraventie, iar el deja s-a indepartat la o anumita distanta. In acest sens,



nu cunoaste dacd din partea colegului sdu au fost careva preintdmpinari fatd de inculpat,
referitor la actiunile sale.

A precizat ca atunci cand a venit grupa operativa, a fost prezent la actiunile intreprinse
de catre ei, el personal a deschis masina.

Suplimentar a declarat ca el a Inteles ca inculpatul intentioneaza sd dea mitd atunci cand
a deschis automobilul, or colegul 1-a preintdmpinat ca inculpatul se ocupa cu smecherii, prin
smecherii a inteles ca inculpatul urmeaza ceva sa Intreprinda, iar ce anume a stabilit ulterior;

- declaratiile martorului Buga Mihail, fiind audiat sub juramdnt in cadrul sedintei de
judecata din 16.12.2024, a declarat ca la data de 10.02.2022 fiind implicat in serviciu cu
colegul sau Ivanov Igor cu automobilul de model ,,Dacia Daster,, cu n/i 9921 in sectorul
Botanica, mun. Chisindu de la orele 07:00 pana la orele 15:00.

A mentionat cd a activat in comun cu echipajul MAI 9716 compus din colegii de
serviciu pe nume Platon Iurie si Cotaga Simion pe str. Gradina Botanica 2, cu dispozitivul de
masurat viteza la depistarea si sanctionarea conducatorilor automobilelor ce depasesc limita
de viteza.

La un moment dat, a fost stopat inculpatul, soferul automobilului ,,Renault,, cu n/i ERR
782 pentru depasirea limitei de viteza. Conducatorului auto 1 s-a adus la cunostinta faptul
incalcarii si i s-a intocmit proces-verbal cu privire la contraventie. In timpul documentirii
cazului, colegul Cotaga Simion a depistat ca permisul inculpatului nu este valabil. Astfel,
pentru a nu fi sanctionat pe motiv ca permisul de conducere este expirat, inculpatul a plasat in
automobilul colegilor de model ,,Skoda,, pe bancheta din spate careva mijloace bénesti.
Astfel, colegii I-au preintdmpinat verbal ca darea de mitd se pedepseste penal, motiv pentru
care a fost solicitatd grupa operativd de la IP Botanica un. Chisindu, pentru documentarea
cazului. Indica ca inculpatul s-a aflat in preajma lor aproximativ 20 minute. La momentul
sosirii echipajului de la IP Botanica, ei nu erau prezenti, din motiv ca au plecat la o chemare
de urgenta;

- declaratiile martorului Cotaga Simion, fiind audiat sub juramdnt in cadrul sedintei
de judecata din 16.06.2025, a declarat ca in luna februarie 2022 activa impreuna cu colegul pe
nume Platon lurie si alti 2 agenti de patrulare Ivanov Victor si Buga Mihail, cu auto patrula
MAI 9716. In timpul serviciului, in adiacentul benzinariei ,,Vento,, de la Gradina Botanica,
colegul Platon Iurie a stopat mijlocul de transport de model ,,Renault Grand Scenic,, pentru
depasirea limitei de vitezei. La volanul automobilului era inculpatul, la Tnmanarea actelor
colegului Platon Iurie, conducatorului i s-a comunicat ca a depasit limita de viteza pe sectorul
stabilit de drum.

In continuare, la verificarea actelor, colegul a stabilit ca permisul de conducere este
expirat, la care i s-a comunicat conducatorului auto ca i se va intocmi 2 procese verbale cu
privire la contraventie, unul pentru incalcarea limitei de viteza si unul pentru ca permisul este
expirat. Un proces-verbal cu privire la contraventie a fost intocmit de Platon Iurie pentru
limita de viteza, iar al 2-lea proces-verbal a fost intocmit de Buga Mihail. La un moment dat,
colegul Ivanov Victor a tras atentia cd soferul stopat a deschis usa din spate la unitatea de
transport MAI 9716, unde a aruncat bani pe bancheta din spate spunand sa nu-i intocmeasca
procesul-verbal pentru faptul cd permisul de conducere este expirat. Motiv pentru care,
colegul a incuiat usa pentru ca banii sd nu fie luati pentru a fi documentate aceste actiuni si a
chemat grupa operativa.

Suplimentar, a declarat ca din cei prezenti la fata locului, de la inculpat nimeni nu a
pretins sume banesti. Totodata Ivanov Victor l-a preintdmpinat pe acesta cd pentru darea mitei



poate fi tras la raspundere penald, iar la aceasta preintampinare inculpatul a zis ca nu e prima
data cand e 1n situatia respectiva.

A mentionat ca, atunci cdnd a venit grupa operativd la fata locului, a asistat la
documentarea cazului, banii dati erau Intr-o peliculd transparenta de la raportul tehnic. De la
momentul stopdrii inculpatului si pana la plasarea banilor in automobilul de serviciu, au trecut
10-20 minute;

- procesul-verbal de cercetare la fata locului cu plansa fotografica anexa, din 10
februarie 2022. Cercetarea s-a efectuat in automobilul de model ,,Skoda Rapid”, cu numarul
de Inmatriculare MAI 9716, care era parcat pe str. Gradina Botanicd 2, mun. Chisinau. De pe
bancheta din spate a automobilului a fost ridicat un file din plastic in care se afla raportul de
inspectie tehnica periodicd a vehiculului datat cu 30.12.2021, care apartine proprietarului Chiu
Artur ***** niscut la ***** domiciliat in mun. Chisindu, str. ***** 1in interiorul caruia se
aflau doud bancnote cu nominalul de 100 lei cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161
267369, anul de emisie 2015 si patru bancnote cu nominalul 200 (doua sute) lei, cu seria si
numarul: G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911 anul de emisie
2013, 2015, actiuni care au fost denuntate de catre ofiterul de patrulare Platon lurie (f.d. 7-12,
vol.l);

- raportul de expertiza judiciara nr.34/12/I-R-1880 din 20 mai 2022 din continutul
caruia rezultd expres ca doua bancnote cu nominalul de 100 (una sutd) let BN RM cu seria si
numarul: F.0181 510369, F.0161 267369 anul de emisie 2015 si patru bancnote cu nominalul
de 200 (doua sute) lei BN RM cu seria si numarul: G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086
720627, GOI 12 714911 anul emisiei 2013, 2015, au fost confectionate cu utilizarea formelor
tipar: tipar metalografic (cifra cupiurii, elementele de design major (fereastra) de pe fata
bancnotelor), tipar plat-offset (recuzitele) tipar inalt (seria, numarul) si corespund dupa
metoda de confectionare si calitatea reproducerii elementelor poligrafice de design cu a
specimentului realizat la intreprinderea emitenta (f.d. 97-102, vol.1),.

- raportul de expertiza judiciard nr.202235A0473 din 01 august 2022 din continutul
caruia rezultd expres ca cet. Chiu Artur ***** in prezent nu suferd de careva maladie psihica
cronica, prezinta diagnosticul: ,, Tulburari mentale si comportamentale datorate utilizarii mai
multor droguri sau altor substante psihoactive”. Actualmente conform starii psihice cet. Chiu
Artur **¥*** gre capacitatea de a-si de seama de actiunile sale si le poate dirija, deci, este apt
de a actiona cu discernamdnt. In momentul comiterii infractiunii incriminate, Chiu Artur
EXEX nu a suferit de careva maladie psihica cronmica, prezenta: ,,Tulburari mentale si
comportamentale datorate utilizarii mai multor droguri sau altor substante psihoactive”.
Conform starii psihice sus-numitul avea capacitatea de a-si dea seama de actiunile sale si le
putea dirija, deci, a actionat cu discerndmant. Nu necesitd internarea persoanei in spitalul de
psihiatrie. Nu necesita cet. Chiu Artur ***** tratament medical fortat, nu necesita internarea
intr-o institutie psihiatrici la tratament prin constrangere. Conform stdrii psihice
comportamentul cet. Chiu Artur ***** nu este periculos pentru societate. Conform starii
psihice cet. Chiu Artur ***** este in stare sa inteleaga caracterulfaptei savarsite si este apt
de a depune declaratii despre aceasta. In caz daci in instanta de judecati va fi probati
vinovatia cet. Chiu Artur ***** expertul judiciar psihiatru pledeaza ca sus-numitul sa fie
recunoscut Responsabil de fapta incriminatd. Actualmente conform starii psihice cet. Chiu
Artur ***** gre capacitatea de a-si dea seama de actiunile sale si le poate dirija, deci, este
apt de a actiona cu discernamdnt. in cazul in care fatd de cet. Chiu Artur ***** va fi aplicata
o eventuald pedeapsa conform codului penal pentru fapta in care este banuit, susnumitul este



in stare sd constientizeze consecintele acesteia (f.d. 119-124, vol.l);

- procesul-verbal de ridicare din 10 februarie 2022, in cadrul actiunii de urmarire
penald de la ofiterul de patrulare in cadrul Directiei de Patrulare ,,Centru” al Inspectoratului
National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie a fost ridicat
un dispozitiv optic de stocare a datelor care contine un fisier video, extensia mp4, denumirea
,0-02-Oa-35  74e8a93 b5  Hc815d9  7fd6ed99d82843b22cacb4atf74fe20477518e
7aeaaab 4d22 c435blb9d349 (f.d. 16, vol.l);

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuatd la 25
martie 2022, in cadrul careia a fost examinat dispozitivul optic de stocare a datelor care
contine un fisier video, extensia mp4, denumirea ,,0-02-Oa-
3574e8a93b511c815d97fd6ed99d82843b22cacb4a6f74fe20477518e7aeaaab 4d22c¢435blb9d
349.

In rezultatul examinarii s-a stabilit ca fisier video are durata de 28 secunde si este
inregistrat pe timp de zi si redd momentul in care in vizor apare automobilul de model ,,Skoda
Rapid”, cu numarul de Tnmatriculare MAI 9716 si ofiterul de patrulare din cadrul Directiei de
Patrulare ,,Centru” al Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General
de Politie, care intocmeste niste acte. La un moment dat Chiu Artur se apropie de automobilul
de model ,,Skoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9716, deschide portiera din spate
si plaseazd pe bancheta din spate un file din plastic transparent in care se afla niste
documente. Ulterior, ofiterul de patrulare din cadrul Directiei de Patrulare ,,Centru” al
Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie se apropie
de cet. Chiu Artur si il intreaba ,,Domnule, da ce faceti?” Cet. Chiu Artur raspunde ,, Am pus
documentele.... ” Ofiterul de patrulare il intreaba
,, Care documente?" Dupa care persoana care efectueaza inregistrarea video, deschide portiera
automobilului de model ,,Skoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9716 si indreapta
obiectivul dispozitivului de inregistrare in interiorul automobilului si in vizor, pe bancheta din
spate apare folia din plastic transparentd plasatd de catre cet. Chiu Artur care contine
documente si mijloace financiare (f.d. 18, vol. I);

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuata la 27
decembrie 2022, In cadrul careia au fost examinate:

Informatia privind localizarea autoturismului de serviciu ,,Skoda Rapid”, cu numarul de
inmatriculare MAI 9716 prin sistemul de monitorizare si pozitionare globala GPS, reda
locatia la 10.02.2022 a vehiculului indicat.

In rezultatul examinarii Extrasului din dislocatia fortelor si mijloacelor Directiei de
Patrulare Centru la data de 10.02.2022, s-a stabilit ca acesta este imprimat pe o fila din hartie
de format A4, care presupune un blanc cu mai multe rubrici si anume: Indicativul 9716
(patrula auto). La rubrica ,, locul exercitarii serviciului” se determina itinerarul stabilit pentru
patrulare: bd. Dacia Fluitizare 07.00 - 09.00 - bd. Dacia - str. Hristo Botev; 07.00 - 09. 00 -
bd. Dacia - str. Valea Crucii; 10.00 - 12.00 - bd. Dacia - str. Hristo Botev; 12.00 - 15.00 - bd.
Dacia 30. Solicitari 112. La rubrica ,,Schimbul I”” este indicata ora patrularii: 07.00 - 15.00 cu
numele angajatilor: Cotaga Simion si Platon Iurie; Body camera 015, Solitari 112, TruCAM.
Pe extras este aplicatd stampila umeda ,,Pentru Pachete” a INSP a IGP a MAI si textul scris de
mana: corespunde originalului seful serviciului nr. 2 a Sectiei patrulare Chisindu a Directiei
Patrulare Centru a INSP a IGP a MAI, Andrei Pirlog si semnatura olografa.

Fiind examinata copia fisei de post nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului din cadrul
Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de



Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Cotaga Simion s-a stabilit ca scopul
general al functiei constd 1n ,asigurarea legalitatii ordinii si linistii publice, sigurantei
circulatiei rutiere, apararii drepturilor i libertatilor fundamentale ale cetatenilor, prevenirea si
combaterea faptelor ilicite. La punctul 13.3 intitulat: ,,Responsabilititi” este indicat ca
titularul functiei ,, ... are obligatia de a informa dispeceratul si conducatorul superior privind
cazurile de abatere disciplinard, contraventionald sau penala Fisa postului a fost adusa la
cunostinta subofiterului Cotaga Simion la 24.03.2021.

Fiind examinatd copia fisei de post nr. 2.9.102 din 23.03.2021 a ofiterului din cadrul
Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de
Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie s-a stabilit cd scopul
general al functiei constd in ,asigurarea legalitatii ordinii si linistii publice, sigurantei
circulatiei rutiere, apararii drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetatenilor, prevenirea si
combaterea faptelor ilicite. La punctul 13.3 fintitulat: ,,Responsabilitdti” este indicat ca
titularul functiei ,, ... are obligatia de a informa dispeceratul si conducatorul superior privind
cazurile de abatere disciplinara, contraventionala sau penala”. Fisa postului a fost adusa la
cunostinta subofiterului Platon Iurie la 25.03.2021 (f.d. 203, vol. I);

- procesul-verbal de ridicare din 27 iunie 2023, in cadrul actiunii de urmarire penala de
la sef Sectie supraveghere contraventionald a INSP, Dosca Alexandru au fost ridicate: 1)
Procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 487490 din 10.02.2022, pe 01
fila; 2) Procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022,
pe 01 fila (£ d. 52, vol. 1l);

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuald efectuatd la 01
noiembrie 2023, 1n cadrul careia au fost examinate:

Raspunsul nr. 34/17/1-1783 din 11.04.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa, din continutul céruia rezulta expres ca la 10.02.2022 in componenta echipajului
de patrulare mobilda MAI 9921 in sec. Botanica mun. Chisindu, in regimul 07:00-16:00, au
fost implicati angajatii Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a INSP,
Buga Mihail si Ivanov Victor, care au fost dotati cu mijloc special din dotare bodycamera de
corp. Potrivit ord. MAI nr. 201 din 21.04.2020 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului
privind organizarea si functionarea Sistemului de supraveghere video portabil Camere de
corp” termenul de pastrare a inregistrarilor in Sistem este de 180 zile, dupa care se radiaza
automat, in ordinea in care au fost stocate pe server. in cadrul exercitdrii atributiilor
functionale angajatii Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a INSP, Buga
Mihail si Ivanov Victor la data de 10.02.2022, erau imputerniciti sd constate si sa
documenteze contraventii sau infractiuni in sec. Botanica a mun. Chisindu. Anexe copiile
autentificate: Fisa de post a subofiterului superior al Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei
patrulare ,,Centru” a INSP, Buga Mihail; Extras din ordinul IGP nr. 388 ef. privind incetarea
raportului de serviciu a inspectorului superior Ivanov Victor (f.d. 60, vol. 1),

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuatd la 01
noiembrie 2023, in cadrul cédreia au fost examinate: 1) Procesul - verbal cu privire la
contraventie seria nr. MAI 05 487490 din 10.02,2022, pe 01 fila; 2) Procesul - verbal cu
privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022, pe 01 fil§;

Conform procesului - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 487490 din
10.02.2022, s-a stabilit ca procesul-verbal a fost incheiat la data de 10 februarie 2022, ora 14
si 39 min., de catre agentul constatator - subofiterul superior din cadrul Sectiei patrulare



,,Chiginau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Buga Mihail. La pct. 3 compartimentul ,,persoana in
privinta cdrei a fost pornit procesul contraventional” este indicat: Chiu Artur ***** nascut la
*adckk cod personal ***** Timpul savarsirii contraventiei - 10.02.2022, ora 14 si 30 min.
Locul savarsirii contraventiei - mun. Chisindu. Fapta contraventionalad - conducétorul auto a
depasit viteza de circulatie cu 77 km/ora, a comis contraventia prevazuta de art. 236 alin. (2)
din Codul Contraventional. La pct. 16 ,Decizia agentului constatator”, este indicata
sanctiunea principald amenda - 18 u.c, sanctiunea complimentara - 4 puncte de penalizare. La
pct. 18 este indicatd mentiunea ca persoana In privinta careia a fost pornit procesul
contraventional a recunoscut savarsirea contraventiei si a acceptat sanctiunea stabilita, fapt
confirmat prin semndtura olografa a cet. Chiu Artur ***** La pct. 19 este confirmat prin
semnaturd olografa cd cet. Chiu Artur ***** j-au fost aduse la cunostintd drepturile si
obligatiile prevazute de art. art. 34, 378, 384, 387 si 448 Cod contraventional, specificate pe
verso, si a facut cunostintd cu continutul procesului-verbal, cu marimea amenzii prevazute
pentru contraventia respectiva si in cazul convenirii asupra acordului de colaborare, cu decizia
agentului constatator si a primit copia procesului-verbal.

Conform procesului - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din
10.02.2022, s-a stabilit ca procesul-verbal a fost incheiat la data de 10 februarie 2022, ora 14
si 39 min., de catre agentul constatator - subofiterul superior din cadrul Sectiei patrulare
,,Chiginau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Cotaga Simion. La pct. 3 compartimentul ,,persoana in
privinta carei a fost pornit procesul contraventional” este indicat: Chiu Artur ***** nascut la
*adokx cod personal ***** Timpul savarsirii contraventiei - 10.02.2022, ora 14 si 30 min.
Locul savarsirii contraventiei - [u. Gagarin. Fapta contraventionala - conducerea vehiculului
fara detinerea dreptului de a conduce vehicule, a comis contraventia prevazutd de art. 231
alin. (2) din Codul Contraventional. La pct. 16 ,,Decizia agentului constatator”, este indicata
sanctiunea principalda amenda - 1500 lei, sanctiunea complimentarad - 4 puncte de penalizare.
La pct. 18 este indicatd mentiunea ca persoana in privinta céreia a fost pornit procesul
contraventional a recunoscut savarsirea contraventiei si a acceptat sanctiunea stabilita, fapt
confirmat prin semndtura olografa a cet. Chiu Artur *****_La pct. 19 este confirmat prin
semndturd olografa ca cet. Chiu Artur ***** j-au fost aduse la cunostinta drepturile si
obligatiile prevazute de art. art. 34, 378, 384, 387 si 448 Cod contraventional, specificate pe
verso, s1 a facut cunostintd cu continutul procesului-verbal, cu marimea amenzii prevazute
pentru contraventia respectiva si In cazul convenirii asupra acordului de colaborare, cu decizia
agentului constatator si a primit copia procesului-verbal (f. d. 62, vol. II);

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuata la 14
decembrie 2023, in cadrul careia a fost examinata copia fisei de post nr. 2.9.103 din
23.03.2021 a subofiterului superior al Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare
,»Centru” a INSP, Buga Mihail, in rezultatul examinarii s-a stabilit ca scopul general al
functiei consta in ,,asigurarea legalitatii ordinii si linistii publice, sigurantei circulatiei rutiere,
apararii drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetdtenilor, prevenirea si combaterea
faptelor ilicite. La punctul 13.3 intitulat: ,,Responsabilitati” este indicat ca titularul functiei ,,

. are obligatia de a informa dispeceratul si conducatorul superior privind cazurile de
abatere disciplinara, contraventionalda sau penala”. Fisa postului a fost adusd la cunostinta
subofiterului Buga Mihail la 25.03.2021 (f. d. 70-71, vol. 1).

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuatd la 14



decembrie 2023, in cadrul cdreia a fost examinatd Informatia privind localizarea
autoturismului de serviciu ,,Skoda Rapid”, cu numarul de Tnmatriculare MAI 9716 prin
sistemul de monitorizare si pozitionare globald GPS, reda locatia la 10.02.2022 a vehiculului
indicat. n rezultatul examinarii s-a stabilit ca la 10.02.2022 automobilul de serviciu ,,Skoda
Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9716 sa deplasat pe itinerarul din sectorul Botanica
pe sos. Muncesti, str. Gradina Botanica, Aeroport, or. Singera si satul Dobrogea (f.d. 73, vol.
1l).

- procesul-verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuatd la 20
decembrie 2023, in cadrul careia au fost examinate:

Raspunsul nr. 34/17/1-455 din 31.01.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa din continutul caruia rezultd expres ca la 10.02.2022 angajatii Sectiei patrulare
,,Chiginau” a DP ,,Centru”, Platon Iurie si Cotaga Simion, au activat 1n serviciul de patrulare
intru mentinerea si asigurare ordinii publice pe sectorul Botanica, mun. Chisinau in 1 schimb,
de la 07 si 00 min., pana la 15 si 00 min. Angajatii Sectiei patrulare ,,Chisinau” a DP
,Centru”, Platon Iurie si Cotaga Simion nu au fost dotati la acea zi cu Bodycamera si careva
secvente video stocate INSP nu detine (copiile registrului primire-predare a Budycamerelor se
anexeaza).

Registrul de evidenta al camerelor de corp ale sistemului de supraveghere video portabil
,Camere de corp” din continutul cdruia rezultd expres ca la 10.02.2022 angajatul Sectiei
patrulare ,,Chisindu” a DP ,,Centru”, Buga Mihail a fost dotat cu camera de corp nr. 017 si a
facut parte din componenta echipajului 9921 (patrula auto).

Réspunsul nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa din continutul caruia rezulta expres cd la 10.02.2022 angajatii Sectiei patrulare
,,Chisinau” a DP ,,Centru”, Buga Mihail si Ivanov Victor, au activat in serviciul de patrulare
intru mentinerea si asigurarea ordinii publice pe sectorul Botanica, mun. Chigindu in 1
schimb, de la 07 si 00 pana la 15 si 00 (copia tabelului de repartizare a fortelor si mijloacelor
se anexeazd). Cu referire la dotarea angajatilor mentionati, au fost dotati la acea zi cu
Bodycamerd nr.017, insa careva secvente video stocate INSP nu detine (copia registrului
primire- predare a Budycamerei nr.017 din 10.02.2022, se anexeaza).

In rezultatul examindrii Extrasului din dislocatia fortelor si mijloacelor Directiei de
Patrulare Centru la data de 10.02.2022, s-a stabilit ca acesta este imprimat pe o fila din hartie
de format A4, care presupune un blanc cu mai multe rubrici si anume: Indicativul 9921
(patrula auto). La rubrica ,,locul exercitarii serviciului,, se determina raza de actiune a
patrulei: ora patrularii: 07.00 - 09.00 tot sectorul Botanica, 09.30 - 11.30 panad la str.
Burebista, 10.30 - 12.00 sos. Muncesti 26, 13.00 - 15.00 str. Gradina Botanica, Solicitari 112.
La rubrica ,,Schimbul I” figureaza cu numele angajatilor: Buga Mihail si Ivanov Victor; Body
camera 017, Solitari 112, Drager. Pe extras este aplicatd stampila umeda ,,Pentru Pachete” a
INSP a IGP a MALI si textul scris de mana: corespunde originalului seful serviciului nr. 2 a
Sectiei patrulare Chisindu a Directiei Patrulare Centru a INSP a IGP a MAI, Andrei Pirlog si
semndtura olografa (f. d. 96-97, vol. I).

Documente:

- Dispozitiv optic de stocare a datelor ridicat la 10.02.2022 de la ofiterul de patrulare in
cadrul Directiei de Patrulare ,,Centru” al Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Platon lurie, care contine un fisier video, extensia mp4,



denumirea ,,0-02-0a 3574e8a93b51 1c815d97fd6ed99d82843b22cacb4a6f74fe204
77518¢7acaaab 4d22c435b1b9d349, anexat la cauza penala prin ordonanta din 25.03.2022
(Vol. I, f-d. 17).

- Fisa postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior din cadrul Sectiei
patrulare ,,Chisinau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al Inspectoratului General de Politie, Cotaga Simion, (in copii autentificate), pe 06
file, anexata la cauza penala prin ordonanta din 27.12.2022 (Vol. I, f. d. 186-191).

-Fisa postului nr. 2.9.102 din 23.03.2021 a ofiterului din cadrul Sectiei patrulare
,Chiginau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie, (in copii autentificate), pe 06 file, anexata la
cauza penala prin ordonanta din 27.12.2022 (Vol. I, f. d. 192-197).

-Fisa postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior al Sectiei patrulare
,,Chisinau” a Directiei patrulare ,,Centru” a INSP, Buga Mihail, (in copii autentificate), pe 06
file, pe 01 fila, anexata la cauza penala prin ordonanta din 14.12.2023 (Vol. 11, f- d. 31-36).

-Informatia privind localizarea autoturismului de serviciu ,,Skoda Rapid”, cu numarul
de Tnmatriculare MAI 9716 prin sistemul de monitorizare si pozitionare globald GPS, reda
locatia la 10.02.2022 a vehiculului indicat, pe 01 fila, anexata la cauza penala prin ordonanta
din 01.11.2023 (Vol. I, f. d. 185),

- procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022,
pe 01 fila, ridicat la 27.06.2023 de la seful Sectiei supraveghere contraventionala a INSP,
Dosca Alexandru, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 01.11.2023 (Vol. 11, f.
d. 53).

- procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 487490 din 10.02.2022,
pe 01 fila, ridicat la 27.06.2023 de la seful Sectiei supraveghere contraventionala a INSP,
Dosca Alexandru, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 01.11.2023 (Vol. 11,
fd. 54);

- raspunsul nr. 34/17/1-455 din 31.01.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 20.12.2023 (Vol. 11, f.d.
4);

- registrul de evidentd al camerelor de corp ale sistemului de supraveghere video
portabil ,,Camere de corp”, (copie autentificatd) expediat In adresa organului de urmarire
penald al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie municipiul Chisindu prin
scrisoarea cu nr. 34/17/1-6550 din 09.12.2022 semnat de catre seful Directiei patrulare
,»Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa, pe 04 file, anexat la cauza penala prin ordonanta din 20.12.2023 (Vol. 11, f.d.
26);

- raspunsul nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
, Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al
Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 20.12.2023 (Vol.
1l f.d. 24);

- extrasul din dislocatia fortelor si mijloacelor Directiei de Patrulare Centru la data de
10.02.2022, (copie autentificatd), expediat in adresa organului de urmarire penalda al
Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie municipiul Chisindu prin scrisoarea
cu nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023, semnat de cdtre seful Directiei patrulare Centru” a
Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan



Popa, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 20.12.2023 ( fd. 202, voi. I, 27,
vol. 11);

- raspunsul nr. 34/17/1-1783 din 11.04.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare
,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei,
Ruslan Popa, pe 01 fila, anexat la cauza penala prin ordonanta din 01.11.2023 ( f. d. 30, voi.
1l).

Corpuri delicte:

-Doua bancnote cu nominalul de 100 (una sutd) lei BN RM cu seria si numarul: F.0181
510369, F.0161 267369 anul de emisie 2015, recunoscute prin ordonanta din 03.06.2022, - la
25.11.2022 au fost transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat;

-Patru bancnote cu nominalul de 200 (doua sute) lei BN RM cu seria si numarul:
G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086 720627, GOI 12 714911 anul emisiei 2013, 2015,
recunoscute prin ordonanta din 03.06.2022 — la 25.11.2022, la 25.11.2022 au fost transmise
spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat (f. d. 106-110, voi. 1).

Acuzatorul de stat, Diana Vatavu, a solicitat de a-1 recunoaste vinovat pe Chiu Artur
*HAEX pentru sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(l) din Codul penal si in baza
acestei legi, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1500 unitati
conventionale.

Avand in vedere ca inculpatul nu este la prima sa abatere penald, aplicind prevederile
art. 84 alin. (4) si art. 87 alin. (2) din Codul penal la pedeapsa stabilitd de a fi adaugata total
pedeapsa stabilitd prin sentinta judecdtoriei Chisinau din 14.01.2025 mentinuta prin Decizia
Curtii de Apel Chisinau din 18.12.2025, stabilindu-i pedeapsa definitiva de 5 ani inchisoare,
cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis si amendd de 1500 unitati
conventionale, cu executarea separata a pedepselor mentionate.

A incasa clin contul inculpatului Chiu Artur ***** cheltuielile judiciare Tn marime de
3178
lei, suportate in legatura cu efectuarea expertizelor.

Corpurile delicte - doua bancnote cu nominalul de 100 (una sutd) lei BN RM cu seria si
numarul: F.0181 510369, F.0161 267369 anul de emisie 2015, recunoscute prin ordonanta din
03.06.2022, care la 25.11.2022 au fost transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat; patru
bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) let BN RM cu seria si numarul: G.OO85 490699,
G.0106 797557, G.0086 720627, GOI 12 714911 anul emisiei 2013, 2015, recunoscute prin
ordonanta din 03.06.2022 - care la 29.11.2022, la 25.11.2022 au fost transmise spre pdstrare
Serviciului Fiscal de Stat, in temeiul prevederilor art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal - de
a confisca in proprietatea statului.

Aparatorul Bobeica Vasile, a solicitat achitarea inculpatului pe motiv cd nu a avut loc
fapta care 1 se imputa inculpatului.

Analizand declaratiile inculpatului, martorilor, precum si probele administrate la etapa
urmadririi penale si cercetate in sedintd de judecata, apreciind fiecare probd din punct de
punct de vedere al corobordrii lor, instanta de judecatd retine, ca dincolo de orice dubiu
rezonabil vinovatia inculpatului Chiu Artur in comiterea infractiunii prevazute de art. 325
alin.(1) Cod penal.

In conformitate cu art. 1 alin. (3) din Codul de proceduri penala, instantele judecatoresti
in cursul procesului sant obligate sd activeze in asa mod Incat nici o persoand sid nu fie
neintemeiat banuita, invinuita sau condamnata.



In corespundere cu art. 8 Cod procedurd penala si art. 21 din Constitutia Republicii
Moldova, orice cetitean beneficiazd de prezumtia de nevinovitie ori deschiderea unei
proceduri judiciare penale — prin Inceperea urmdririi penale — nefiind posibila decat in
conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare pana la ramanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii judecatoresti de condamnare,
prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie
sd se bazeze pe probe certe de vinovatie, iar in caz de Indoiald, ce nu poate fi Inlaturata prin
probe, trebuie sa se pronunte o solutie de achitare.

Conform art. 6 alin. (1) din Cod penal, persoana este supusa raspunderii penale si
pedepsei penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

In corespundere cu art. 51 din Cod penal, temeiul real al rispunderii penale il constituie
fapta prejudiciabild savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala, reprezinta
temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai persoana vinovata
de sdvarsirea infractiunii prevazute de legea penala.

Articolul 52 alin. (1) din Cod penal, stipuleazd ca se considerda componentd a
infractiunii totalitatea semnelor obiective §i subiective, stabilite de legea penala, ce califica o
fapta prejudiciabild drept infractiune concreta.

In corespundere cu art. 113 alin. (2) din Cod penal, calificarea oficiala a infractiunii se
efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueazd urmarirea
penala si de catre judecatori.

Potrivit art. 384 alin. alin. (1) si (4) CPP, instanta hotaraste asupra invinuirii Tnaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Instanta isi Intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Totodatd instanta de judecatd este obligata, prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3)
Cod de procedura penala ca la emiterea sentintei aceasta sa fie legald, Intemeiata si motivata.

Relevante 1n acest sens sunt si prevederile art. 6 al CEDO si anume dreptul la un proces
echitabil la care se atribuie si faptul cd hotdrarea pronuntatd intr-o cauzd urmeaza a fi
motivata.

La adoptarea sentintei instanta de judecata potrivit prevederile art. 385 alin. (1) pct. 1-4
Cod de procedura penald, trebuie sd solutioneze urmatoarele chestiuni in urmadtoarea
consecutivitate: 1) dacd a avut loc fapta de savarsirea céreia este invinuit inculpatul; 2) daca
aceasta faptd a fost savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de
care anume lege penald este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea acestei
infractiuni.

Totodatd conform art. 389 al Codului de procedura penald, sentinta de condamnarea se
adopta numai in conditia in care, in urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecata. Sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in
principal, pe declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale si citite in instanta de
judecatd in absenta lor. Instanta de judecata, si-a bazat constatarile pe probele verbale si in
scris prezentate si in analiza faptului daca acuzarile sunt bine justificate standardul de dovada
este acel al ,,in afara dubiilor rezonabile”.

In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penald, probele sunt
elemente de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea



existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejuriri importante pentru justa solutionare a cauzei. In
virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta
hotaraste asupra Invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal.

Alineatul (2) al aceluiasi articol, stipuleaza ca in calitate de probe in procesul penal se
admit elementele de fapt constatate prin intermediul urmadtoarelor mijloace: declaratiile
banuitului, Invinuitului, inculpatului, ale partii vatamate, partii civile, partii civilmente
responsabile, martorului; raportul de expertiza judiciara; corpurile delicte; procesele-verbale
privind actiunile de urmarire penala si ale cercetarii judecatoresti; documentele (inclusiv cele
oficiale); inregistrarile audio sau video, fotografiile; constatarile tehnico-stiintifice si medico-
legale; actele procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale de investigatii
si anexele la ele, inclusiv stenograma, fotografiile, inregistrarile si altele; procesele-verbale de
consemnare a rezultatelor investigatiilor financiare paralele si procesele-verbale de
consemnare a opiniei organului de control de stat al activititii de intreprinzdtor, emisa
conform prevederilor art. 276/1 dacd nu a fost expusd intr-un proces-verbal de control;
procesul-verbal de control, intocmit in cadrul controlului de stat asupra activitatii de
intreprinzator, un alt act de control/administrativ cu caracter decizional, intocmit de un organ
de control in rezultatul unui control efectuat conform legislatiei speciale in vigoare.

Potrivit alineatului (3) al art. 93 Cod de procedura penala se stipuleaza ca, elementele de
fapt pot fi folosite in procesul penal ca probe daca ele au fost dobandite de organele de control
de stat, organul de urmarire penald, de organul de constatare sau de altd parte in proces, cu
respectarea prevederilor prezentului cod.

Aliniatului 2 al art. 99 din Codul de procedura penala stipuleaza ca probele administrate
se verifica si se apreciaza de catre instanta de judecata .

Conform prevederilor art.101 CPP, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu -
din punct de vedere al corobordrii lor. Reprezentantul organului de urmarire penala
sau judecatorul apreciaza probele, conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege. Nici o proba nu
are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmadrire penald sau instanta de judecata.
Instanta pune la baza hotaririi sale numai acele probe la cercetarea carora au avut acces toate
partile in egald masura.

Apreciind fiecare probd la prezenta spetd din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al
corobordrii lor, instanta de judecatd a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Chiu Artur
pe componenta de infractiune prevazuta de art.325 alin.(1) Cod penal, a fost corect calificata.

La caz, instanta retine ca probatoriul administrat in cursul urmaririi penale in cauza si in
cursul cercetdrii judecatoresti a rasturnat fara incertitudine prezumtia de vinovatie ai carei
beneficiar a fost inculpatul Chiu Artur.

Cu referire la componenta de infractiune prevazutd de art. 325 alin.(1) Cod penal,
instanta de judecata retine urmatoarele:

Obiectul juridic generic al infractiunii cercetate il constituie relatiile sociale cu privire la
desfasurarea normald a activitatii de serviciu in cadrul organizatiilor, intreprinderilor,
institutiilor din sfera publica.

Obiectul juridic special 11 formeaza relatiile sociale ce sunt conditionate de activitatea



normala a institutiilor, organizatiilor, intreprinderilor publice.

Obiectul material (Obiectul coruperii) 1l formeaza bunurile, serviciile, privilegiile,
avantajele sub orice forma. In cazul din spetd, obiect al coruperii l-au constituit banii, sub
forma unor bancnote cu nominalul de 100 si 200 lei.

Latura obiectiva a coruperii active consta in fapta prejudiciabila exprimata in actiunea
de promisiune, oferire, darea bunurilor servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i
se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori pentru a
intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia.

Prin promisiune se intelege angajamentul sau obligatia asumata de corupator fatd de
persoana publica.

Oferirea presupune prezentarea obiectului coruperii printr-o actiune reala.

Darea se realizeaza prin transmiterea efectivd a obiectului coruperii citre persoana
publica.

Promisiunea, oferirea sau darea se poate realiza atat personal, cat si prin mijlocitor, care
va actiona In acest caz ca complice la infractiunea de corupere activa. Proportiile foloaselor/
bunurilor promise, oferite sau date nu pot depasi cuantumul de 100 unitati conventionale, iar
in caz contrar se agraveaza raspunderea penala corespunzator alin. (3)-(5), 325 Cod penal.

In corespundere cu art.123 alin.(2) Cod penal prin persoand publici se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice,
alta persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome
sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de
drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana
autorizatd sau Investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public.

Infractiunea de corupere activa are o componenta formala si se considerd consumata din
momentul in care au fost realizate actiunile de promisiune, oferire, dare a foloaselor sau
bunurilor necuvenite.

In speta diferita justitiei, instanta potrivit probatoriului administrat si anume declaratiile
martorilor Platon Iurie, Buga Mihail si Cotaga Simion care sunt pertinente si concludente si
coroboreazd inclusiv cu continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 10
februarie 2022 a automobilului ,,Skoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9716, cu
procesul-verbal de examinare a Inregistrarii video, cu procesul-verbal de confruntare din 23
septembrie 2022 dintre inculpat si martorul Platon Iurie, cu procesul-verbal de confruntare din
25 noiembrie 2022 dintre inculpat si martorul Cotaga Simion a stabilit cu certitudine ca la
data de 10 februarie 2022, aproximativ la ora 14.30, conducand automobilul de model
,Renault Megane”, cu numarul de inmatriculare ERR 782, in timp ce se deplasa pe str.
Gradina Botanicd, mun. Chisindu a depdsit viteza de circulatie stabilitd pe sectorul respectiv
de drum, motiv din care pe str. Gradina Botanica 2, mun. Chisindu, a fost stopat de cétre
ofiterii din cadrul Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului
National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie si Cotaga
Simion, care se aflau in serviciu de mentinerea ordinii publice si asigurarea securitatii
circulatiei rutiere, cu automobilul de serviciu de model ,,Skoda Rapid”,
cu numarul de inmatriculare MAI 9716.

Ulterior, ofiterii de patrulare Platon Iurie si Cotaga Simion s-au legitimat conform
procedurii si i-au adus la cunostinta conducatorului Chiu Artur ***** ca a incélcat prevederile



pct. 47.1 lit. 1) din Regulamentul Circulatiei Rutiere depasind viteza maxima admisa de 50
km/h si i-au solicitat sa prezinte permisul de conducere si certificatul de inmatriculare a
vehiculului. Tot atunci, Chiu Artur ***** cunoscand cu certitudine ca politia este o institutie
publica specializata a statului In subordinea Ministerului Afacerilor Interne, care are misiunea
de a apdra drepturile si libertatile fundamentale ale persoanei prin activitati de mentinere,
asigurare si restabilire a ordinii si securitatii

publice, de prevenire, investigare si de descoperire a infractiunilor si contraventiilor, iar
politistul este un functionar public cu statut special - persoand publicd in sensul art. 123
alin.(2) Cod Penal, realizand ca orice promisiune, oferire personal sau prin mijlocitor, unei
persoane publice a unor bunuri ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini vreo actiune in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, constituie infractiune, urmarind scopul evitarii
raspunderii contraventionale, actionand premeditat, din proprie initiativa, intentionand sa
modeleze comportamentul colaboratorilor

Inspectoratului National de Securitate Publica in sensul de a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei publice detinute, initial i-a promis subofiterului de patrulare Cotaga Simion oferirea
mijloacelor banesti pentru a-1 determina sa indeplineasca actiuni contrare functiei exercitate si
sd anuleze procesul-verbal cu privire la contraventie seria/nr. MAIO5 487490 din 10.02.2022,
pentru a evita raspunderea contraventionale pentru comiterea contraventiei prevazute de
art.231 alin.(2) din

Codul contraventional si sa ignore obligatiile functionale si sa nu-1 documenteze, sanctioneze
pentru savarsirea contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2) din Codul Contraventional,
promisiune vociferata expres, iar fiind avertizat de catre ultimul ca propunerea sa constituie
un act de corupere ce se pedepseste conform Codului Penal, si-a continuat actiunile sale
infractionale si a plasat pe bancheta din spate a automobilului de serviciu de model ,,Skoda
Rapid’, cu numarul de inmatriculare MAI 9716 raportul de revizie tehnica si polita de
asigurare obligatorie de raspundere civila auto internd RCA 1in care se aflau doua bancnote cu
nominalul de 100 lei cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161 267369, anul de emisie 2015
si patru bancnote cu nominalul 200 (doud sute) lei cu seria si numarul: G.0085 490699,
G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911, anul de emisie 2013, 2015, actiuni care au
fost denuntate de catre ofiterul de patrulare Platon Iurie.

Totodatd instanta conchide cd angajatii Inspectoratului de securitate publica, Platon
Turie si Cotaga Simion, la caz, in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) din Codul penal, aveau
calitatea de persoane publice.

Instanta nu va retine alegatia aparatorului, precum cd nu a avut loc fapta imputata
inculpatului Chiu Artur, fiind doar o versiune de aparare si rasturnata de probatoriul prezent la
materialele dosarului si contrazic in totalitate pozitia partii apdrarii si confirma situatia de fapt
retinutd in actul de acuzare.

Instanta de judecata reitereaza ca, atdt martorul Platon Iurie cit si Cotaga Simion, care
au fost audiati in sedintd de judecatd sub juramant, si care au fost consecventi in cele
comunicate atat in sedintd cat si la etapa urmaririi penale, precum si in cadrul procedurii de
confruntare cu inculpatul, au indicat ca inculpatul fiind preintampinat de raspunderea penala
pentru corupere activa, a plasat pe bancheta din spate impreuna cu actele, mijloace banesti
in suma de 1000 lei. Mai mult ca atat martorul Platon Iurie a declarat ca inculpatul le-a spus:
,,decdt sa achite amenda la stat, mai bine acesti bani le ofera lor’’, iar momentul plasarii
mijloacelor banesti pe bancheta din spate a automobilului de serviciu, a fost inregistrat video
de catre martorul Platon lurie.



Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin vinovatie in varianta
intentiei directe.

Scopul este un semn obligatoriu al laturii subiective si consta in: 1) pentru a indeplini
sau nu ori 2) pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau
contrar acesteia.

La caz, suma de 1000 lei a fost oferitd angajatilor Platon Iurie si Cotaga Simion pentru
a-1 determina pe acestia de a nu-si ndeplini obligatiunile in exercitarea functiei si contrar
acesteia, si anume pentru a nu-i Intocmi proces-verbal cu privire la contraventie pe faptul ca
permisul de conducere este expirat.

Subiectul infractiunii este persoana fizica, responsabild, cu varsta de 16 ani, conditie
intrunita de inculpatul Chiu Artur in cauza penala respectiva, acesta fiind nascut la *****,

Prin urmare, potrivit art. 51 alin. (2) din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale
il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

In atare circumstante instanta de judecata conchide ca circumstantele stabilite si probele
analizate si enumerate supra dovedesc cu certitudine comiterea de catre inculpatul Chiu Artur
a infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal.

Potrivit art. 61 alin. (1) st (2) din Codul penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au sdvarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

In corespundere cu art. 75 alin.(1) din Codul penal, la stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum
si de conditiile de viata ale familiei acestuia. Instanta remarca ca pedeapsa este echitabild cand
ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea
infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabila de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
comiterii de noi infractiuni atit de catre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica
judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereazd dispret fatd de ea si nu este
suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractiuni.

De asemenea, o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate,
jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului
urmarit. in cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecati retine prevederile regulii nr.6
din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de
Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri,
potrivit careia "natura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de



asemenea sa fie proportionalda cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost
condamnat sau o persoana este inculpata, cat si cu situatia personald a acesteia" .

Instanta de judecatd conchide ca pedeapsa aplicatd persoanei recunoscute vinovate
trebuie sa fie echitabila, legala si corect individualizata, capabild s restabileasca echitatea
sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate n partea speciala.

In continuare, instanta de judecatd noteaza ci in conformitate cu prevederile art. 7 alin.
(1) din Codul penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil
al
infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea penala.

Articolul 8 al Codului penal prevede cad caracterul infractional al faptei si pedeapsa
pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savarsirii faptei.

In continuare instanta de judecati noteazi ca fapta comisi de inculpatul Chiu Artur
prevazuta la art. 325 alin.(1) Cod penal, conforma at. 16 alin.(4) Cod penal inclusiv, se
atribuia la categoria celor grave pentru care legislatorul prevedea pentru persoana fizica
aplicarea unei pedepse cu inchisoare de pina la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000
unitati conventionale, la momentul comiterii infractiunii.

Totodata art.10/1 alin.(1) Cod penal prevede ca, legea penala care inlatura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce
a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savarsit
faptele respective pind la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care
executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

In corespundere cu art. 16 alin. (2) Cod penal, infractiunea comisa de inculpatul Chiu
Artur prevazutd la art. 325 alin.(1) Cod penal, conform modificarilor operate prin Legea
nr.136 din 06.06.2024, in vigoare 07.09.2024, face parte deja din categoria celor usoare si
pentru persoana fizica legislatorul a prevazut aplicarea unei pedepse cu amenda in marime de
la 500 la 1500 de unitéti conventionale.

Circumstante atenuante conform art. 77 Cod penal instanta in privinta lui Chiu Artur
instanta de judecata nu va retine.

Instanta nu va retine in privinta inculpatului careva circumstante circumstanta agravante
prevazuta la art.77 Cod penal.

Cu referire la personalitatea inculpatului, instanta de judecata a stabilit ca inculpatul
Chiu Artur nu este casatorit, are un copil minor la Intretinere, nu este angajat in cimpul
muncii, potrivit informatiei criminalistice si criminologice anexate la materialele cauzei nu
este pentru prima datd pe banca acuzatilor (vol. 11, f.d. 95).

Prin urmare, tinand cont de circumstantele comiterii infractiunii, conducindu-se de
principiile generale de stabilire a pedepsei consfintite de art.61 alin.(2) Cod Penal, aplicind
inclusiv prevederile art.10/1 Cod penal, reiesind din caracterul infractiunii, care potrivit
prevederilor art.16 alin.(2) Cod penal este una usoard, precum si de personalitatea
inculpatului, considera ca in privinta lui Chiu Artur pentru comiterea infractiunii prevazute de
art. 325 alin.(1) Cod penal, este echitabil aplicarea unei pedepse sub forma de amenda.

Cu privire la solicitarea acuzatorului de stat, de a aplica art. 84 alin. (4) si art. 87 alin.
(2) Cod penal, la pedeapsa stabilitd de a fi addugata total pedeapsa stabilitd prin sentinta
judecatoriei Chiginau din 14.01.2025 mentinutd prin decizia Curtii de Apel Centru din
18.12.2025, stabilindu-i o pedeapsa definitivd de 5 ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in



penitenciar de tip semiinchis si amenda de 1500 u. c. cu executarea separatd a pedepselor
mentionate, instanta retine ca la materialele dosarului lipseste sentinta definitiva la care se
face referire, aceasta reprezentdnd un act esential pentru stabilirea situatiei juridice a
persoanei condamnate.

Mai mult ca atit, instanta nu poate lua in consideratie decizia Curtii de Apel Centru
prezentatd de catre acuzator, preluatd de pe portalul instantelor, in conditiile in care aceasta
este publicatd in forma anonimizata, nefiind posibila verificarea identitatii persoanei vizate si
a caracterului definitiv a acesteia, motiv pentru care instanta este in imposibilitate de a se
expune asupra acestei solicitari.

In corespundere cu art.397 pct.3 in coroborare cu art.162 alin.(1) pct.4 Cod de
procedurd penald la adoptarea hotdririi instanta de judecatd urmeazd sd solutioneze si
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

La caz, instanta retine ca prin ordonanta din 03 iunie 2022 a fost recunoscut in calitate
de corp delict: patru bancnote cu nominalul de 200 (doua sute) lei MDL cu seria si numarul:
G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911 si doud bancnote cu
nominalul de 100 lei MDL, cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161 267369, transmise
spre pastrare serviciului fiscal de stat (f. d. 105, vol. I).

Potrivit art. 162, alin. (1), pct. 4) si 5) Cod de procedurd penald, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se
hotiriste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: banii si alte valori dobandite
pe cale criminald sau asupra cdrora au fost indreptate actiunile criminale se restituie
proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului; documentele care constituie corpuri
delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate.

Totodatd, in baza art. 106, alin. (1) si (2) Cod penal, confiscarea speciald constd in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. Sant supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare):
a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni.

Prin urmare, instanta de judecatd va dispune ca corpurile delicte si anume patru
bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) lei MDL cu seria si numarul: G.0085 490699,
G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911 si doud bancnote cu nominalul de 100 lei
MDL, cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161 267369, transmise pentru pastrare
Serviciului Fiscal de Stat sa fie supus confiscarii speciale, pentru trecerea in venitul statului.

In continuare, prin ordonanta din 25.03.2022 a fost recunoscut in calitate de mijloc
material de proba urmétoarele: dispozitiv optic de stocare a datelor ridicat la 10.02.2022 de la
ofiterul de patrulare in cadrul Directiei de Patrulare ,,Centru” al Inspectoratului National de
Securitate Publicd al Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie, care contine un fisier
video, extensia mp4, denumirea ,0-02-0a 3574e8a93b51
1c815d97fd6ed99d82843b22cacb4a6f74fe204 77518e7acaaab 4d22¢435b1b9d349 (Vol. I, f.
d. 17).

Prin ordonanta din 27.12.2022, a fost recunoscut in calitate de document urmatoarele:
fisa postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior din cadrul Sectiei patrulare
,,Chisinau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Cotaga Simion, (in copii autentificate), pe 06 file(Vol. [, f.
d. 186-191), fisa postului nr. 2.9.102 din 23.03.2021 a ofiterului din cadrul Sectiei patrulare



,,Chiginau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie, (in copii autentificate), pe 06 file (Vol. I, f- d.
192-197).

Prin ordonanta din 14.12.2023, a fost recunoscut in calitate de document fisa postului
nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior al Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei
patrulare ,,Centru” a INSP, Buga Mihail, (in copii autentificate), pe 06 file, pe 01 fila (Vol. 11,
f.d 31-36).

Prin ordonanta din 01.11.2023, a fost recunoscut in calitate de document urmatoarele:
informatia privind localizarea autoturismului de serviciu ,,Skoda Rapid”, cu numarul de
inmatriculare MAI 9716 prin sistemul de monitorizare si pozitionare globala GPS, reda
locatia la 10.02.2022 a vehiculului indicat, pe 01 fila(Vol. I, f- d. 185), procesul - verbal cu
privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022, pe 01 fild, ridicat la
27.06.2023 de la seful Sectiei supraveghere contraventionald a INSP, Dosca Alexandru, pe 01
fila, (Vol. I, f- d. 53), procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 487490 din
10.02.2022, pe 01 fila, ridicat la 27.06.2023 de la seful Sectiei supraveghere contraventionala
a INSP, Dosca Alexandru, pe 01 fila (Vol. II, f- d. 54), precum si raspunsul nr. 34/17/1-1783
din 11.04.2023 semnat de cétre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de
securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila.

Prin ordonanta din 20.12.2023, s-a recunoscut in calitate de document urmatoarele:
raspunsul nr. 34/17/1-455 din 31.01.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan
Popa, pe 01 fila (Vol. I, f- d. 4), registrul de evidentd al camerelor de corp ale sistemului de
supraveghere video portabil ,,Camere de corp”, (copie autentificatd) expediat in adresa
organului de urmadrire penala al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie
municipiul Chisindu prin scrisoarea cu nr. 34/17/1-6550 din 09.12.2022 semnat de catre seful
Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului
General al Politiei, Ruslan Popa, pe 04 file (Vol. 11, f. d. 26), raspunsul nr. 34/14/1-1444 din
27.03.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de
securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila, anexat la
cauza penald prin ordonanta din 20.12.2023 (Vol. 11, f. d. 24), extrasul din dislocatia fortelor
si mijloacelor Directiei de Patrulare Centru la data de 10.02.2022, (copie autentificata),
expediat In adresa organului de urmarire penalad al Inspectoratului de Politie Botanica al
Directiei de Politie municipiul Chisindu prin scrisoarea cu nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023,
semnat de catre seful Directiei patrulare Centru” a Inspectoratului national de securitate
publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fild ( f'd. 202, voi. I, 27, vol.
1).

In conformitate cu art. 157 alin. (1), (2) Cod proceduri penala constituie mijloc material
de proba documentele in orice forma (scrisd, audio, video, electronica etc.) care provin de la
persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sant expuse ori adeverite circumstante care au
importantd pentru cauzd. Documentele se anexeazd, prin ordonanta organului de urmadrire
penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata timp cét se
pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sant necesare pentru
evidentd, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detindtorilor, daca este
posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

Astfel, instanta va dispune ca mijloacele materiale de proba si anume: dispozitivul optic
de stocare a datelor ridicat la 10.02.2022 de la ofiterul de patrulare in cadrul Directiei de



Patrulare ,,Centru” al Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General
de Politie, Platon Iurie, care contine un fisier video, extensia mp4, denumirea ,,0-02-0a
3574e8a93b51 1c815d97fd6ed99d82843b22cacb4a6f74fe204
77518e7acaaab 4d22c435b1b9d349; fisa postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului
superior din cadrul Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Cotaga
Simion, (in copii autentificate), pe 06 file, fisa postului nr. 2.9.102 din 23.03.2021 a ofiterului
din cadrul Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului
National de Securitate Publicd al Inspectoratului General de Politie, Platon Iurie, (in copii
autentificate), pe 06 file; fisa postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior al
Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare ,,Centru” a INSP, Buga Mihail, (in copii
autentificate), pe 06 file, pe 01 fild; informatia privind localizarea autoturismului de serviciu
»okoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9716 prin sistemul de monitorizare si
pozitionare globald GPS, reda locatia la 10.02.2022 a vehiculului indicat, pe 01 fila, procesul
- verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022; procesul - verbal
cu privire la contraventie seria nr. MAI 05 487490 din 10.02.2022, pe 01 fil; raspunsul nr.
34/17/1-1783 din 11.04.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a
Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan
Popa, pe 01 fila; raspunsul nr. 34/17/1-455 din 31.01.2023 semnat de catre seful Directiei
patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al Inspectoratului General
al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila; registrul de evidenta al camerelor de corp ale sistemului de
supraveghere video portabil ,,Camere de corp”, (copie autentificatd) expediat in adresa
organului de urmarire penald al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie
municipiul Chisinau prin scrisoarea cu nr. 34/17/1-6550 din 09.12.2022 semnat de catre seful
Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului
General al Politiei, Ruslan Popa, pe 04 file; raspunsul nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023 semnat
de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al
Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fild; extrasul din dislocatia fortelor si
mijloacelor Directiei de Patrulare Centru la data de 10.02.2022, (copie autentificatd), expediat
in adresa organului de urmarire penald al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de
Politie municipiul Chisindu prin scrisoarea cu nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023, semnat de
catre seful Directiei patrulare Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al
Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fild, sa fie pastrate la materialele
cauzei, pe toatd durata pastrarii acesteia.

In dezbaterile judiciare acuzatorul de stat, a solicitat incasarea din contul inculpatului, a
cheltuielilor judiciare in suma de 3178 lei, in legatura cu efectuarea expertizelor.

Instanta de judecata retine ca potrivit materialelor dosarului in prezenta cauza penald a
fost efectuate doua rapoarte de expertiza judiciard si anume raportul de expertiza nr. 34/12/1-
R-1880 din 20.05.2022 pentru care au fost suportate cheltuieli in suma de 2100 lei si raportul
de expertiza nr. 202235A0473 din 01.08.2022, pentru care au fost suportate cheltuieli in suma
de 1078 lei, in total constituind suma de 3178 lei.

In drept, conform art. 229 alin.(1), (2) si (3) Cod de procedurd penala, cheltuielile
judiciare sunt suportate de condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecata
poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite
interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat
care acordd asistentd juridica garantatd de stat, atunci cdnd aceasta o cer interesele justitiei si



condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi
suportatd si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsd sau caruia i-a fost aplicata
pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia urmadrirea penald a fost incetatd pe temeiuri
de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial,
condamnatul sau persoana care trebuie sda suporte cheltuielile judiciare in caz de
insolvabilitate a acestora sau dacd plata cheltuielilor judiciare poate influenta substantial
asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.

Potrivit prevederilor art. 227 alin. (1) Cod de procedura penald, cheltuielile judiciare
sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurarii a procesului penal.

Alin.(3) a aceleiasi norme prevede ca cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate
de stat daca legea nu prevede altd modalitate. Alineatul (3) a normei indicate este 0 norma
generald si nu obligd statul sa suporte cheltuielile, ci doar s le achite la momentul necesar
pentru a facilita operativitatea actiunilor organului de urmadrire penald si pentru a nu
conditiona termenul rezonabil prin incasarea cheltuielilor judiciare de la partile in proces.

Conform prevederilor art. 143 din Codul de procedura penala, se statueaza cd un caz
cand efectuarea expertizei este obligatorie se determind in situatia cand prin alte probe nu
poate fi stabilit adevarul in cauza.

Astfel, tinand cont de faptul ca alin. (2) al art. 143 din Codul de procedurd penala,
potrivit caruia era prevazut ca ,,Plata expertizelor judiciare efectuate in cazurile prevazute la
alin. (1) se face din contul mijloacelor bugetului de stat”, a fost abrogat prin Legea pentru
modificarea si completarea unor acte legislative nr. 316 din 22 decembrie 2017, in vigoare din
9 februarie 2018, pct. 12, solicitarea procurorului cu privire la incasarea cheltuielilor judiciare
este Intemeiatd i urmeaza a fi admisa.

Din aceste considerente, instanta de judecatd va incasa din contul inculpatului Chiu
Artur in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 3178 lei, pentru efectuarea
rapoartelor de expertizd judiciard nr. 34/12/1-R-1880 din 20.05.2022 si raportul de expertiza
nr. 202235A0473 din 01.08.2022.

In conformitate cu art.395 alin.(1) pct.5) Cod de procedurd penald, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la mdsura preventiva ce se
va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta constatd ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penala,
constituie masuri preventive masurile cu caracter de constringere orientate in scopul
asigurarii de catre instanta a executdrii sentintei.

Reiesind din continutul art. 178 alin. (2) din Codul de procedura penald, obligarea de a
nu parasi tara consta in indatorirea impusa inculpatului de catre instanta de judecatd de a nu
parasi tara fara incuviintarea organului care a dispus aceastd masura, precum si in indeplinirea
altor obligatii prevazute la alin.(1) din acelasi articol.

Instanta de judecatd, tinand cont de faptul ca inculpatul Chiu Artur urmeaza a fi
recunoscut vinovat de comiterea unei infractiunii usoare, concluzioneazd ca este necesar
luarea masurilor in vederea asigurarii executarii pedepsei aplicate.

Astfel, instanta statueaza cd panad cand sentinta va deveni definitivd, se va aplica in
privinta inculpatului Chiu Artur mésura preventivd — obligarea de a nu parasi tara.

In temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, In conformitate cu art. art. 382, 384, 390, 392-394, 396, 397
Cod de procedura penala, instanta de judecata, -

HOTARASTE:



Se recunoaste vinovat Chiu Artur ***** nascut la ***** de comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin.(1) Cod penal, si in baza acestei legi ai stabili pedeapsa sub forma
de amenda in marime de 1500 (una mie cinci sute unitdti conventionale) echivalentul sumei
de 75000 (sapte zeci si cinci mii) lei.

Se informeaza Chiu Artur *****_ c3 este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita
dacd o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotarirea devine executorie.
In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executata integral.

Se comunica lui Chiu Artur ***** ¢3, in cazul in care aceasta se va eschiva cu rea-
vointd de la achitarea amenzii stabilite, instanta de judecatd poate sd Inlocuiascd suma
neachitatd a amenzii cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100 unitati
conventionale.

Masura preventiva obligarea de nepardsire a tarii se aplica in privinta lui Chiu Artur
Fadkek IDNP **#** pina la intrarea sentintei in vigoare.

Se incaseazda de la Chiu Artur ***** nascut la ***** 1n beneficiul statului cu titlu
cheltuieli judiciare suportate pentru efectuarea raportului de constatare tehnico-stiintific nr.
34/12/1-R-1880 din 20.05.2022 si raportul de expertiza nr. 202235A0473 din 01.08.2022,
mijloace banesti in marime de 3178 (trei mii una suta saptezeci si opt) lei.

Corpul delict: patru bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) let MDL cu seria si
numarul: G.0085 490699, G.0106 797557, G.0086 720627, G.0112 714911 si doud bancnote
cu nominalul de 100 leit MDL, cu seria si numarul: F.0181 510369, F.0161 267369 , transmise
pentru pastrare Serviciului Fiscal de Stat, se supune confiscarii speciale, cu ulterioara trecere
in venitul statului.

Mijloacele materiale de proba: dispozitivul optic de stocare a datelor ridicat la
10.02.2022 de la ofiterul de patrulare in cadrul Directiei de Patrulare ,,Centru” al
Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului General de Politie, Platon
lurie, care contine un fisier video, extensia mp4, denumirea ,,0-02-0a 3574e8a93b51
1c815d97fd6ed99d82843b22cacb4a6f74fe204  77518e7acaaab 4d22c¢435b1b9d349,  fisa
postului nr. 2.9.103 din 23.03.2021 a subofiterului superior din cadrul Sectiei patrulare
,,Chiginau” a Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al
Inspectoratului General de Politie, Cotaga Simion, (in copii autentificate), pe 06 file, fisa
postului nr. 2.9.102 din 23.03.2021 a ofiterului din cadrul Sectiei patrulare ,,Chisindu” a
Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publica al Inspectoratului
General de Politie, Platon lurie, (in copii autentificate), pe 06 file; fisa postului nr. 2.9.103 din
23.03.2021 a subofiterului superior al Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Directiei patrulare
,Centru” a INSP, Buga Mihail, (in copii autentificate), pe 06 file, pe 01 fila; informatia
privind localizarea autoturismului de serviciu ,,Skoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare
MAI 9716 prin sistemul de monitorizare si pozitionare globala GPS, reda locatia la
10.02.2022 a vehiculului indicat, pe 01 fild; procesul - verbal cu privire la contraventie seria
nr. MAI 05 496530 din 10.02.2022; procesul - verbal cu privire la contraventie seria nr. MAI
05 487490 din 10.02.2022, pe 01 fild; raspunsul nr. 34/17/1-1783 din 11.04.2023 semnat de
catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al
Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fild; raspunsul nr. 34/17/1-455 din
31.01.2023 semnat de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de
securitate publica al Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila; registrul de
evidenta al camerelor de corp ale sistemului



de supraveghere video portabil ,,Camere de corp”, (copie autentificatd) expediat in adresa
organului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie
municipiul Chisindu prin scrisoarea cu nr. 34/17/1-6550 din 09.12.2022 semnat de catre seful
Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al Inspectoratului
General al Politiei, Ruslan Popa, pe 04 file; raspunsul nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023 semnat
de catre seful Directiei patrulare ,,Centru” a Inspectoratului national de securitate publica al
Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fild; extrasul din dislocatia fortelor si
mijloacelor Directiei de Patrulare Centru la data de 10.02.2022, (copie autentificatd), expediat
in adresa organului de urmarire penald al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de
Politie municipiul Chisindu prin scrisoarea cu nr. 34/14/1-1444 din 27.03.2023, semnat de
catre seful Directiei patrulare Centru” a Inspectoratului national de securitate publicd al
Inspectoratului General al Politiei, Ruslan Popa, pe 01 fila, se vor detine la cauza penala, pe
toata perioada pastrarii acesteia.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Centru in curs de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Renata Popescu-Balta






