Dosarul nr.1r-86/21 (PIGD nr.1-20039543-02-1r-02042021)
Judecator: Cazacliu Aurelia (Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani)

DECIZIE
In numele Legii
/dispozitiv/

22 noiembrie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei Oxana Robu

Judecatori [gor Manascurta si Marcel
Juganari

Cu participarea:

Procurorului Turcanu Svetlana

Avocatii inculpatilor Tocan Rodion, Mihail Selivestru, Angela
Procopciuc

Au examinat in sedintd deschisa in ordine de recurs, recursul procurorului in
Procuratura Anticoruptie Aliona Nesterov, recursul inculpatului ***** recursul
avocatului ***** in interesele lui |***** recursul avocatului Angela Procopciuc in
interesele lui ***** declarate impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 12.03.2021, in cauza penala intru acuzarea lui:

*x*EE pascut la F*F*F*F*FCJDNP *****  domiciliat
mun. Chisindu, str.***** cetdtean al RM, studii
superioare, divortat, 1 copil minor la intretinere,
supus militar, fara antecedente penale, -

in comiterea infractiunii prevazute la art. 324 alin. (4) Cod penal al
Republicii Moldova.

Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la data de 24.03.2020 pana la data de 12.03.2021

- instantei de recurs de la data de 02.04.2021 pana la data de 10.11.2021
Procedura de citare a fost respectata

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recursului, in conformitate cu art.437, 441, 442, 443, 444, 447, 448,
449 alin.(1), pct.2, lit. b) Cod de procedurd penald, Colegiul penal al Curtii de Apel
Chisinau,-

DECIDE:



Admite recursul procurorului in Procuratura Anticoruptie Aliona Nesterov,
recursul inculpatului ***** recursul avocatului ***** in interesele lui |[*****
recursul avocatului Angela Procopciuc in interesele lui *****  din alte motive,
inclusiv din oficiu potrivit art.409 alin.(2) Cod de procedura penald al RM, caseaza
total sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12.03.2021 si pronunta o
noua hotarare potrivit modului stabilit pentru prima instanta dupa cum urmeaza:

Se recunoaste ***** vinovat In baza art.324 alin.(4) Cod penal si se libereaza
de pedeapsa aplicatd, din motivul expirarii termenului de prescriptie privind
tragerea la raspundere penala.

Se incaseaza de la ***** cheltuielile judiciare in marime de 2100 MDL.

In temeiul art.106 alin.(1), (2) lit. b) Cod penal se dispune confiscarea
speciald a sumei de 3000 MDL din contul lui ***** in beneficiul statului,
contravaloarea bunurilor rezultate din infractiune in beneficiul statului.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei: Oxana Robu
Judecatori: [gor Mandscurta

Marcel Juganari
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DECIZIE
in numele Legii
22 noiembrie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei Oxana Robu

Judecatori [gor Manascurta si Marcel
Juganari

Cu participarea:

Procurorului Turcanu Svetlana

Avocatii inculpatilor Tocan Rodion, Mihail Selivestru, Angela
Procopciuc

Au examinat 1n sedintd deschisa in ordine de recurs, recursul procurorului in
Procuratura Anticoruptie Aliona Nesterov, recursul inculpatului ***** recursul
avocatului ***** 1n interesele lui [***** recursul avocatului Angela Procopciuc in
interesele lui ***** declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 12.03.2021, in cauza penala intru acuzarea lui:

*EREE* piscut la FxHEFEJDNP **#** domiciliat
mun. Chisindu, str.***** cetdatean al RM, studii
superioare, divortat, 1 copil minor la intretinere,
supus militar, fara antecedente penale, -

in comiterea infractiunii prevazute la art. 324 alin. (4) Cod penal al
Republicii Moldova.



Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la data de 24.03.2020 pana la data de 12.03.2021

- instantei de recurs de la data de 02.04.2021 pana la data de 10.11.2021
Procedura de citare a fost respectata

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recursului, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,-

CONSTATA:

1. Prin sentinta sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din
12.03.2021, ***** 3 fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) din Codul penal si 1 s-a stabilit pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1000 unitati conventionale in suma de 50 000 (cincizeci mii) lei .

In temeiul art.64 al.(3/1) din Codul penal i s-a explicat condamnatului *****
ca este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3
zile lucratoare din momentul in care hotarirea devine executorie, caz in care se va
considera ca sanctiunea amenzii este executatd integral.

2. Pentru a se pronunta in cauza datd in sensul enuntat, instanta de fond a
retinut, ca, ***** activand in calitate de inspector principal in Directia control
rutier, autogari si protectia consumatorului al Agentiei Nationale Transport Auto
(in continuare ANTA), conform ordinului nr. 94-p din 23.06.2018, 2 care este
autoritate publicd cu statut de persoana juridici in subordinea Ministerului
Economiei si Infrastructurii, este investit in functie publica, céareia, Intr-o autoritate
publica, i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi
si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, contrar prevederilor
art.148 alin.(2) al Codului transporturilor rutiere, prin care este abilitat sa exercite
controlul respectarii reglementarilor din domeniul transporturilor rutiere si sa
aplice sanctiuni contraventionale ce tin de acest domeniu prevazute de Codul
contraventional, neindeplinind obligatia prevazuta in art.148 alin.(4) lit. b) din
Codul transporturilor rutiere, ce constd in combaterea transportului rutier ilicit,
contrar prevederilor art. 407 alin. (1) Cod Contraventional RM ,,Contraventiile
prevazute la art. 197 alin. 1)-10) se constatd de catre organele de specialitate ale
administratiei publice in domeniul transportului rutier,...,, alin. (2) ,,sunt in drept
sd constate contraventii i s examineze cauze contraventionale si sa aplice masuri
procesuale de constringere si sanctiuni in limita competentei... b) in transportul
rutier ..inspectorii abilitati cu functii de control, contrar figei postului pct. 11.1.2.
conform careia inspectorii constatd faptele, care constituie contraventii in domeniul
securitatii s1 sanatatii in muncd comise in raza de activitate a ANTA; 11.1.5.



efectueazd controale si intocmeste procese verbale cu privire la contraventii;
contrar responsabilitatilor de serviciu prevdzute expres pct. 4.5 a fisei de post
,,poartd raspunderea pentru intocmirea corecta si calitativa, fard greseli a actelor de
control, proceselor verbale de constatare a contraventiei, prescriptiilor, notelor
informative si probele acumulate corect si reflectate in actele de control in cadrul
activitatilor de monitorizare si control,,. contrar prevederilor art.18 alin.(1) si (4)
lit. a), ¢) - e) al Legii integritatii nr.82 din 25.05.2017, conform careia pentru buna
functionare a entitatii publice in conformitate cu mandatul sau legal de servire a
interesului public si pentru asigurarea neafectarii drepturilor omului, a imaginii si
reputatiei entitdtii publice, fiind obligat s& nu admitd si sd3 denunte neintirziat
incercdrile de implicare in manifestari de coruptie; a) sa refuze expres incercarea
de implicare a sa In manifestari de coruptie si sa atentioneze, dupa posibilitate,
persoana asupra caracterului ilegal al acestei incercari; c) sd informeze neintirziat
Centrul National Anticoruptie despre incercarile de implicare a sa in manifestari de
coruptie dacd acestea intrunesc elementele unei infractiuni sau contraventii; d) sa
informeze neintirziat conducatorul entitatii publice despre incercarile de implicare
a sa in manifestari de coruptie in cazul in care acestea reprezintd alte tipuri de
incalcari decit de ordin penal ori contraventional; e) sd isi exercite activitatea
profesionald in mod corespunzdtor, in special cea pentru care s-a iIncercat
implicarea sa in manifestarea de coruptie. Prin urmare, fiind desemnat responsabil,
in baza delegatiei de control ANTA cu nr. 144 din 16.04.2019 de a efectua
controlul planificat conform planului anual de control 2019, la sediul operatorului
de transport rutier SRL ,, ***** = c/f 1003600113067, a comis infractiunea
prevazuta de art. 324 alin.(4) din Codul 3 penal, infractiunea de corupere pasiva,
savirsite in proportii care nu depdsesc 100 unitdti conventionale, savirsitd in
urmatoarele circumstante: La data de 25 aprilie 2019, Vitalie Lungu, in calitate de
Inspector, **¥#* **d4X 4y calitate de inspector, i ***** aflindu-se intr-o vizita de
control asupra indeplinirii si respectarii reglementarilor nationale si internationale
in domeniul transporturilor la operatorul economic SRL,, ¥*#¥* - c/f
1003600113067 din bd. ***** mun. Chisindu, au depistat Incdlcari precum
admiterea conducatorilor auto, in curse realizate de SRL,, ***** 1n perioade de
timp in care nu detineau certificate de competentd profesionald valabile (intre
termenul de expirare a certificatului de competenta profesionald si pind la data
emiterii certificatului nou), fapt ce genera constatarea contraventiei prevazute la
art. 197 alin. (29) Cod Contraventional , Nerespectarea in cadrul desfasurarii
activitatii de transport rutier a obligatiilor prevazute la art.23 alin.(8), art.3121,
art.3126 alin.(4), art.3136 alin.(6), art.3142 alin.(3), art.48, art.49, art.622 alin.(1),
art.79 din Codul transporturilor rutiere, la art.20 alin.(2) din Legea nr.60/2012
privind incluziunea sociald a persoanelor cu dizabilitati,, se sanctioneaza cu
amenda de la 240 la 270 de unitati conventionale aplicata persoanei cu functie de



raspundere, cu amenda de la 400 la 450 de unitati conventionale aplicatd persoanei
juridice,,. Prin urmare, efectuind controlul in baza delegatiei de control ANTA cu
nr. 144 din 16.04.2019, avind obligatia de ,,intocmire corectd si calitativa, fara
greseli a actelor de control, proceselor verbale de constatare a contraventiei....,
prescriptiilor, notelor informative si probele acumulate corect si reflectate in actele
de control in cadrul activitdtilor de monitorizare si control,, ,in timp ce Tmpreuna
cu inspectorul ***** gistematizau incalcarile depistate, pentru a le expune in
actul/procesul verbal de control, ***** le-a comunicat ca, administratorul SRL
,, REEE T QRL, cet. ***** .3 solicitat sa nu fie efectuat controlul dat in
corespundere cu toate prevederile legale si neintocmirea procesului verbal
contraventional companiei care o conduce, iar daca inspectorii vor actiona in
sensul dorit de corupator, i-a promis remuneratia iliciti. In consecintd, ***** a
acceptat promisiunea lui ***** si a omis indicarea in actul de control a celor
depistate si documentarea contraventiei stabilite, efectuind un control intentionat
superficial Tn schimbul remuneratiei ilicite promise de catre *****  Agtfel,
conform procesului verbal de control nr. 144 din 24 aprilie 2019, la rubrica
incalcarilor depistate a indicat doar o incélcare, cu emiterea prescriptiei. Astfel,
dupa finalizarea vizitei de control, inspectorii ANTA, ***** a primit remuneratia
ilicita de 3 000 lei, transmisa de catre ***** de la de la *****,

Astfel, prin actiunile sale intentionate, ***** a savarsit infractiunea

prevazuta de art.324 alin.(4) Cod penal, individualizata prin ,, Pretinderea,
acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de catre o persoana publica
sau de catre o persoana publica straina de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoand, sau
acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a
intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia, actiune savirsita in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale”.

3. Nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, la data de
18.03.2021, acuzatorul de stat Nesterov Aliona a declarat recurs Tmpotriva
sentintei, solicitdnd casarea sentintei cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care sa fie dispusd privarea inculpatului
*auk® de dreptul de a ocupa functii publice sau de demnitate publica pe un termen
de 3 ani cu dispunerea in conformitate cu art. 106 alin.(1) si alin.(2) lit. b) Cod
penal confiscarea contravalorii sumei de 3000 lei din contul lui ***** ca bunuri
rezultate din infractiune.

In motivarea cererii de recurs s-a invocat, ci sentinta in partea ce tine de
pedeapsa stabilita, este una itemeiata si mult prea blinda, intrucat nu corespunde



prevederilor de aplicare a art.75 Codul Penal, de individualizare a pedepsei,
circumstantelor comiterii infractiunii si pericolului social, fiind pasibila a fi casata.

Sustine ca, inculpatul nu a contribuit in nici un mod la descoperirea
infractiunii, a refuzat sa depuna careva declaratii, vina nu si-a recunoscut-o nici la
faza de urmarire penald, nici la baza de judecatd, pind la initierea Inchierii
acordului de recunoastere a vinovatiei la 06.11.2020, in conditiile in care cauza
penala a fost expediatd la 12.03.2019. Or comportamentul apararii, a conditionat
nu altceva decit tergiversarea examindrii cauzei penale.

Invocd, ca concluziile instantei care au stat la baza neaplicarii pedepsei
complimentare obligatorii in cazul infractiunii de corupre pasiva, nu pot fi retinute,
atita timp cit acestea nu corespund circumstantelor spetei si exigentelor
prevederilor legale aplicabile.

Instanta aplicind prevederilor art.78 alin. (2) si 79 alin. (1), (I)! din Codul
Penal, a cosiderat posibil sa nu fie aplicatd pedeapsa complimentara, luind in calcul
ca poate cosidera exceptionald atit o circumstantd atenuatd, cit si un cumul de
asemenea circumstante, iar conform art. 76 din Codul Penal a retinut ca
circumstantd atenuatd: “Savirsirea pentru prima data a unei infractiuni usoare”.
Suplimentar, in sustinerea pozitiei sale instanta a luat in calcul ca: inculpatul de la
inceput a manifestat un comportament cuviincios, acest fapt a fost dedus din
comportamentul inculpatului in sedintele de judecata... in cadrul urmaririi penale
acesta sa conformat regulilor de procedura penala, recunoscind din start vinovatia,
a contribuit activ la descoperirea infractiunii, optind pentru incheierea acordului de
[recunoastere a vinovatiet. "

Mentioneazd, ca conform materialelor cauzei penale, la solicitarea
inculpatului ***** de a fi incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei a fost
inaintatd abia la 10. 11.2020, dupa depunerea demersului acuzatorului de stat de
conexare a cauzel penale de invinuire a lui ***** in comiterea infractiunii
prevazute de art. 324 alin.(4) din Cod Penal i ***** in comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin.(I) din Cod Penal cu cauza penala de invinuire a lui
ExEE Invinuit In comiterea nfractiunii prevazute de art. 324 alin.(4) din Cod
Penal, or nu este clar in ce conditii a apreciat instanta comporatmentul cuviincios,
al inculpatului si recunoasterea vinei de la bun inceput, dacd de la pornirea
urmaririi penale din 01.11.2018 si pina la 06.11.2020 nu a contribuit in nici un
mod la descoperirea infractiunii, ba mai mult a refuzat sa dea careva declaratii,
vina nu si-a recunoscut-o nici la faza de urmarire penala, nici la de judecata, pina la
initierea inchierii acordului de recunoastere a vinovatiei la 06.11.2020, in conditiile
in care cauza penald a fost expediata la 12.03.2019. Considera ca, comportamentul
apararii, a conditionat nu altceva decit tergiversarea examinarii cauzei.

Asadar, concluziile instantei care au stat la baza neaplicarii pedepsei
complimentare 1n In cazul infractiunii de corupre pasiva, nu pot fi retfinute, atita



timp cit acestea presupun circumstantelor spetei si exigentelor prevederilor legale
aplicabile, prin urmare, considera ca la aplicarea art. 79 CP inldturarea masurii de
pedeapsa complimentare obligatorii prevazuta de art. 324 alin.(4) din CP a fost una
neintemeiata.

Invoca, ca instanta de judecata a dispus neaplicarea pedepsei complimentare
obligatorii, aceasta urma a fi inldturata ori conform prevederilor art. 78 alin. 2) CP,
ori conform art. 79 alin. (1), (I)! din Codul Penal, nicidecum in temeiul a doua
articole diferite.

Considerd, ca doar aplicarea unei pedepse complimentare sub forma de
privarea dreptului de a exercita o functie publica de demnitate publica va
reprezenta un remediu echitabil corectiei si reeducarii inculpatului.

Mentioneazd ca de catre acuzatorul de stat a fost solicitat confiscarea
contravalorii banilor in suma de 3000 lei de la ***** ca bunuri rezultate din
infractiune in conformitate cu art. 106. alin.(1), (2) lit.b) din Codul Penal, cu
incasarea a 2100 lei ca cheltuieli de judecata rezultate din efectuarea raportului de
constatare tehnico-stiintifica.

Asadar apelantul mentioneaza ca, instanta nu doar c¢d nu s-a expus la
confiscarea speciala in conformitate cu art. 106 din Codul Penal, solicitat de
acuzator, dar mai mult a statuat ca, in partea ce tine de cheltuielele de judecata
instanta apreciaza ca neintemeiatd cererea acuzatorului cu privire la incasarea
cheltuielelor de judecatd in suma de 3000 lei, pe motiv ca acestea au fost efectuate
pentru efecuarea Raportului de constatare tehnico-stiintific in partea sumelor
banesti transmise altor persoane, invinuite in cauza penald nr.2018978341, la care
sunt anexate si corpurile delicte...” Considerd, cd instanta gresit a indicat si
apreciat solicitdrile acuzatorului de stat, or cheltuielile de judecata constituie 2100
conform anexei la rechizitoruiul, 1ar contravaloatrea sumei de 3000 de lei urma sa
fie confiscata, ca bunurile rezultate de infractiune.

Nefiind deacord cu sentinta Judecdatoriei Chisinau, sediul Buiucani din
12.03.2021 recurs a declarat inculpatul ***** golicitind admiterea recursului,
casarea sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12.03.2021, in parte ce
tine de stabilirea pedepsei, liberarea de raspundere penald a lui ***** cu tragererea
la raspundere contraventionald, cu stabilirea acestuia, potrivit art. 55 alin.(2) lit. a)
Cod de procedura penala.

In motivarea recursului a fost invocat, ci infractiunea incriminata lui Lungu
Vitalle este atribuitd, conform art. 16 Cod penal, la categoria infractiunilor usoare,
acesta a comis o infractiune pentru prima datd, anterior nu a fost supus raspunderii
penale si nu are antecedente penale sau contraventionale, a recunoscut vina si
sincer regreta n cele comise, solicitdnd examinarea cauzei penale in baza acordului
de recunoastere a vinovatiei, are la intrefinere un copil minor, fiindu-1 stabilita
pensia de intretinere care urmeaza a fi achitata, se caracterizeaza pozitiv la locul de



muncd, nu se afld la evidenta medicului psihiatru si narcolog, nu sunt careva
pretentii de ordin material sau moral fatd de inculpat, de la momentul comiterii
infractiunii, a expirat mai mult 9/10 din termenul de prescriptie pentru tragerea la
raspundere penala, prevazut pentru aceastd infractiune, iar toate acestea constituie
un cumul de circumstante atenuante, care dau posibilitatea aplicarii prevederilor
art. 55 Cod penal, cu privire ia liberarea de raspunderea penald a inculpatul *****
si tragerea la raspunderea contraventionald, in concluzie, conchidem ca, in speta
sunt aplicabile toate prevederile art. 55 Cod penal.

Cu referire la argumentul instantei precum ca infractiunea prevazutd la art.
324 al.(4) din Codul penal imputatd inculpatului face parte din categoria
infractiunilor cu rezonantd sociald sporitd, o considerdim eronatd, pe motiv ca
Codul penal nu opereaza cu notiunea de ,,infractiuni cu rezonanta sociala sporita",
la art. 16 al Codului penal sunt limitativ si exhaustiv sunt enumeratele categoriile
infractiunilor, iar infractiunea incriminata Recurentului se atribuie la infractiuni
usoare.

Or, clasificarea infractiunilor (art. 16 CP) are importantd practica, atribuirea
infractiunii la una din categoriile indicate in art. 16 CP atrage dupa sine §i anumite
consecinte juridice. Astfel, in functie de categoria infractiunii savarsite, se stabilesc
categoriile penitenciarelor in care se executa pedeapsa cu inchisoarea (art. 72 CP);
se aplica pedeapsa mai blanda decat cea prevazuta de lege (art. 79 CP) si in cazul
unui concurs de infractiuni (art. 84 CP); nu se aplicd condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei (alin. 4 art. 90 CP); sunt reglementate termenele
de prescriptie ale executarii sentintei de condamnare (art. 97 CP) etc.

Asa cum a mentionat anterior, conform prevederilor art. 55 alin. (1) Cod
penal, persoana care a savarsit pentru prima oard o infractiune usoara sau mai putin
grava, cu exceptia infractiunilor prevazute la art. 1811, 256, 303, 314, art. 326 alin.
(1) si (1'), art. 327 alin. (1), art. 328 alin. (1), art. 332 alin. (1), art. 333 alin. (1), art.
334 alin. (1) si (2), art. 335 alin. (1) si art. 335" alin. (1), poate fi liberata de
raspundere penald si trasd la raspundere contraventionald in cazurile in care si-a
recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune si s-a constatat ca
corectarea el este posibila fard a fi supusa raspunderii penale.

Avand in vedere prevederile legale nominalizate, considera ca in privinta sunt
intrunite conditiile aplicarii prevederilor art, 55 Cod penat, deoarece alin. (1) al
normei vizate nu interzice liberarea de raspundere penald pentru savarsirea
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal.

Art. art. 53-55 Cod penal, acorda posibilitatea instantei de judecata sa libereze
inculpatii de raspunderea penald, or, cauzele care inldturd raspunderea penala si
pedeapsa au menire de a nu admite aplicarea pedepselor penale in cazurile in care
este irationald aplicarea acestora: caracterul si gradul prejudiciabil al faptei



savarsite este redus si calititile personale ale faptuitorului ofera aceasta
posibilitate.

Nefiind deacord cu sentinta Judecdatoriei Chisinau sediul Buiucani
avocatul ***** in interesele lui ***** 1in privinta carui a fost disjungata cauza
penala nr. 2018978341, pornita in baza art. 324 alin.(2) lit.b) in privinta lui *****
*****, *****.

in motivare recursul s-a indicat ca, potrivit prevederilor alin. (2) art. 424 CPP,
instanta de recurs examineazd cauza numai in limitele temeiurilor prevazute in
art.427, fiind in drept sd judece si in baza temeiurilor neinvocate, fard a agrava
situatia condamnatului.

Sustine ca temei de recurs pct. 8) alin. (1) a art. 427 CPP ca eroare de drept
invocata este incalcarea principiul prezumtiei nevinovatiei lui ***** in procesul
penal ce acuzare a lui *****,

In sensul art.430 pct.5) CPP, cererea de recurs cuprinde continutul si
motivele recursului, cu argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate si solicitarilor
recurentului, indicind temeiurile prevazute in art. 427 invocate 1n recurs §i
explicind problema de drept de importanta generald abordata in cauza data.

Prin urmare, reglementarea dreptului de a declara recurs ordinar Tmpotriva
hotaririi instantei de judecatd reprezintd, din partea titularului, atit un drept
procesual de dezvoltare a atributiilor prevazute de lege, cit si o obligatie de a
formula cererea in conformitate cu cerintele articolelor 427, 429 si 430 CPP.

Una din aceste cerinfe este ca cererea sa contind motivele recursului cu
argumentarea ilegalitdtii hotaririi atacate, adica recursul sa fie motivat.

Temeiurile pentru care se poate declara recurs impotriva hotaririlor instantelor
ie apel sunt expuse la art. 427 alin. (1) Cod de procedura penal, astfel motivarea
acestora se refere numai a acele temeiuri cu indicarea expresa a textelor de lege pe
care se Intemeiaza.

Invocd, ca recursul lui ***** contine argumentele ilegalitatii deciziei
instantei de apel, precum si problema de drept de importantd generald abordata in
cauza data, cerinte stipulate in art. 430 pct. 5) CPP.

Astfel, art.421 CPP coraportat la art.401 CPP persoanele care nu au
participat a judecarea cauzei dar ale caror drepturi au fost lezate, sint in drept sa
declare apel, iar termenul prevazut de art. 422 CPP de 15 de zile de la data
pronuntarii sentinfei motivate, urmeaza a fi calculate din data de cind copia
acesteia a fost eliberatd sau publicatd, termenul care nu a fost incalcat. Solicita
casarea sentintei judecatoriei Chisindu sediul Buiucani din 12.03.2021.
Pronuntarea unei decizii prin care din sentinta de condamnare a lui ***** s3 fie
excluse constatarile si acuzatiile In privinta comiterii infractiunii prevazute de art.
324 alin.(4) de catre **#***,



Nefiind deacord cu sentinta Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani
avocatul Procopciuc Angela in interesele lui ***** 1in privinta carui a fost
disjungata cauza penald nr. 2018978341, pornita in baza art. 324 alin.(2) lit.b) in
privinta lui *##sck sk Dackxcek 9 depus recurs, solicitind pronuntarea unei decizii
prin care din sentinta de condamnare a lui ***** sa fie excluse constatarile si
acuzatiile in privinta comiterii infractiunii prevazute de art. 324 alin.(4) de cétre
seokoskoskok

In motivare recursului s-a invocat ci, la examinarea cauzei penale de
acuzare a lui ***** inculpatii ***** Gana Veaceslav s.a. nu au fost parte pe dosar
( cauzele fiind disjungate separat), totusi drepturile fundamentale ale acestora,
prevazute de art.6 al.2 CEDO si art.21 din Constitutia RM - prezumtia
nevinovatiei au fost incalcate - fapt ce denota despre interesul altor persoane care
sunt n drept sd conteste sentinta judecatoreasca.

Invoca, ca prin constatarile instantei de fond precum ca infractiunea a fost
comisd de catre *H¥iEk gy cekdewckokckolok | odkekkxk g.a., In complicitate judecata
constatd si conchide despre constatarea solutiei de vinovatie a lui ***** ]a
comiterea infractiunilor imputate persoanei condamnate - ***** far3 ca acesta sa
avut statut de inculpat, fard ca ultimul sa fi fost antrenat in procesul penal al
ultimului i fard participarea pe aceasta cauza la examinarea in fond.

Conform art.6 CEDO nici o persoana nu poate fi declarata vinovata de
comiterea infractiunii, pina cind vinovatia lui nu este dovedita printr-o sentinta
judecatoreasca ramasd definitiva, in care sunt respectate toate drepturile la un
proces echitabil si contradictoriul, fiind asigurate toate garantiile dreptului la
aparare.

4. Potrivit art. 438 si alin.(1) pct. 2) al art. 401 si alin. 1 al art. 402 din
Codul de procedurd penald al RM, poate declara recurs inculpatul in ceea ce
priveste latura penala si civild, in termen de 15 zile de la data pronuntarii
sentintei integrale.

Colegiul penal, verificand acest aspect considera recursurile declarate in
termen, avand In vedere cd, sentinta a fost pronuntatd public la data de 12.03.2021,
iar cererile de recurs a fost depuse la data de 18.03.2021, 26.03.2021 ceea ce se
confirma prin stampila instantei de judecata.

Referitor la cererea de recurs depusa la data de 16.11.2021 catre avocatul
Procopciuc Angela in interesul lui ***** g1 cerere de recurs depusad la data de
31.03.2021 de catre avocatul Gaina Natalia 1in interesele lui ***** Colegiu
penal considera ca fiind depuse in termen, reiesind din faptul cd nu sunt parti pe
dosar, au aflat mai tirziu despre sentinta contestata, iar cererea de recurs a fost
depusa cu respectarea termenului de atac, iar interesele ultimilor au fost lezate.

5. In sedinta Curtii de Apel Chisindu, procurorul din cadrul procuraturii de
circumscriptie Popov Oleg, a solicitat admiterea recursului declarat de catre



acuzatorul de stat pe motive invocate in recurs, respingerea recursurilor celorlalte
persoane.

Aparatorul Selivestru Mihail care actioneaza in interesele lui ***** precum
st inculpatul ***** in cadrul sedintei de judecatd a instantei de apel au solicitat
admiterea propriului recurs declarat si respingerea recursului procurorului .

Aparatorul Tocan Radion care actioneaza in interesele lui ***** a solicitat
admiterea recursului declarat 1n interesele lui **#*%*,

Apardtorul Procopciuc Angela care actioneaza in interesele lui ***** g
solicitat admiterea recursului declarat in interesele lui *****,

6. In conformitate cu art. 427 alin.(1) pct.1 Cod de proceduri penala, pot fi
atacate cu recurs sentintele pronuntate de judecatorii privind infractiunile usoare
pentru savarsirea carora legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativa de
libertate.

In virtutea prevederilor art. 448 Cod de procedura penald, judecand recursul,
instanta verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din
dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs.
Instanta de recurs este obligata sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
recurs.

Potrivit art. 449 alin.(1) pct. 2 lit. b) Cod de procedurd penala, judecind
recursul, instanta adoptd una din urmatoarele decizii, admite recursul, casind
hotarirea, partial sau integral, si 1a una din urmatoarele solutii: rejudecd cauza cu
adoptarea unei noi hotarari.

7.Instanta de apel constata ca instanta de fond pripit a stabilit starea de fapt
comisa de inculpatul, constatind ca acesta a comis infractiuni, actionind prin
complicitate —cu *F¥¥E RERdCk dEREE o) In acest sens, examinarea cauzei
petrecindu-se fara participarea acestor persoane in calitate de inculpati, in
privinta lui F***% gf *F¥FEX Rygy, **F¥% py exista vreo sentinta de condamnare,
in situatia in care instanta de judecata este in drept sa puna la baza unei
condamnari o hotarire judecatoreasca irevocabila.

Prin  ordonanta procurorului in procuratura Anticoruptie, Irina
Gheorghistean din 24.09.2019, ***** q fost pus sub invinuire, privind comiterea
infractiunii prevazute de art.324 alin.(2), lit. b), art.324 alin.(2), lit. b), art.324
alin.(2), lit. b) Cod penal al RM /Vol I, f.d. 174/.

Prin  ordonanta procurorului in procuratura Anticoruptie, Morcov
Alexandru din 24.12.2019 a fost completata acuzarea in privinta lui ***** in
baza art. 42, alin.(5), art. 324 alin.(1)Cod penal.

Astfel, instanta de apel tine sa remarce ca, instanta de fond nu a tinut cont
la constatarea circumstantelor de fapt, faptul ca prin ordonanta procurorului in
Procuratura Anticoruptie Gladcov Cristina, din 13.12.2019, a fost disjungata din
cauza penala nr.2018978341 materialele cauzei penale in privinta lui ***** pe



faptul savirsirii infractiunii prevazute de art..324 alin.(1) Cod penal al RM /Vol.ll,
f.d.2/.

Or, savirsirea faptelor infractionale descrise de catre instanta de fond in
privinta [ui F¥FEx kel skcksek of Rusa Catalin care au comis infractiuni,
actionind prin participatie, starea de fapt retinuta de instanta, nu are puterea
lucrului judecat printr-o sentinta judecatoreasca cu privire, nemijlocit la actiunile
ll/ll *****’ *****’ *****.

Asa dar, Colegiul Penal considera, ca prima instanta nu a dat o apreciere
cuvenita prevederilor legale ce guverneaza speta dedusa judecatii, in raport cu
circumstantele de fapt stabilite in cadrul cercetarii judecatoresti, or, in acest
context, instanta de apel retine totalitatea probelor administrate de instanta de
fond si verificate in apel, fiind apreciate, cu respectarea prevederilor art. 27, 99-
101 CPP al RM, din punct de vedere al pertinentei, concludentii si veridicitati, iar
toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, insa la
constatarea starii de fapt, urmeaza a fi specificat ca in privinta lui ***** cauza
penala a fost disjungata in procedura separata.

Astfel, Colegiul penal constatda urmatoarea stare de fapt: ***** activand in
calitate de inspector principal in Directia control rutier, autogiri si protectia
consumatorului al Agentiei Nationale Transport Auto (in continuare ANTA),
conform ordinului nr. 94-p din 23.06.2018, 2 care este autoritate publica cu statut
de persoana juridica in subordinea Ministerului Economiei si Infrastructurii, este
investit in functie publica, careia, intr-o autoritate publica, i-au fost acordate
permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, contrar prevederilor art.148 alin.(2) al
Codului transporturilor rutiere, prin care este abilitat sa exercite controlul
respectarii reglementdrilor din domeniul transporturilor rutiere §i sa aplice
sanctiuni contraventionale ce f{in de acest domeniu prevazute de Codul
contraventional, neindeplinind obligatia prevazutd in art.148 alin.(4) lit. b) din
Codul transporturilor rutiere, ce constd in combaterea transportului rutier ilicit,
contrar prevederilor art. 407 alin. (1) Cod Contraventional RM ,,Contraventiile
prevazute la art. 197 alin. 1)-10) se constatd de catre organele de specialitate ale
administratiei publice in domeniul transportului rutier,...,, alin. (2) ,,sunt in drept
sa constate contraventii si s examineze cauze contraventionale si sa aplice masuri
procesuale de constringere si sanctiuni in limita competentei... b) in transportul
rutier ..inspectorii abilitati cu functii de control, contrar fisei postului pct. 11.1.2.
conform careia inspectorii constata faptele, care constituie contraventii Tn domeniul
securitatii i sandtitii in muncd comise in raza de activitate a ANTA; 11.1.5.
efectueaza controale si intocmeste procese verbale cu privire la contraventii;
contrar responsabilitdtilor de serviciu prevazute expres pct. 4.5 a fisei de post



,,poartd raspunderea pentru intocmirea corecta si calitativa, fard greseli a actelor de
control, proceselor verbale de constatare a contraventiei, prescriptiilor, notelor
informative si probele acumulate corect si reflectate in actele de control in cadrul
activitatilor de monitorizare si control,,. contrar prevederilor art.18 alin.(1) si (4)
lit. a), ¢) - e) al Legii integritdtii nr.82 din 25.05.2017, conform careia pentru buna
functionare a entitatii publice in conformitate cu mandatul sau legal de servire a
interesului public i pentru asigurarea neafectarii drepturilor omului, a imaginii si
reputatiei entitatii publice, fiind obligat s nu admitd si sa denunte neintirziat
incercdrile de implicare in manifestdri de coruptie; a) sa refuze expres incercarea
de implicare a sa In manifestari de coruptie si sa atentioneze, dupa posibilitate,
persoana asupra caracterului ilegal al acestei incercari; c) sd informeze neintirziat
Centrul National Anticoruptie despre incercarile de implicare a sa in manifestari de
coruptie dacd acestea intrunesc elementele unei infractiuni sau contraventii; d) sa
informeze neintirziat conducatorul entitdtii publice despre incercarile de implicare
a sa in manifestari de coruptie in cazul in care acestea reprezintd alte tipuri de
incalcari decit de ordin penal ori contraventional; e) sa isi exercite activitatea
profesionala in mod corespunzdtor, in special cea pentru care s-a Incercat
implicarea sa in manifestarea de coruptie.

Prin urmare, fiind desemnat responsabil, in baza delegatiei de control ANTA
cu nr. 144 din 16.04.2019 de a efectua controlul planificat conform planului anual
de control 2019, la sediul operatorului de transport rutier SRL ,, *#*** = ¢/f
1003600113067, ***** a comis infractiunea prevazutd de art. 324 alin.(4) din
Codul penal, infractiunea de corupere pasiva, savirsite in proportii care nu
depdsesc 100 unitdti conventionale, sdvirsitd in urmatoarele circumstante:

La data de 25 aprilie 2019, Vitalie Lungu, in calitate de inspector, si alte
persoane in privinta cdrora a fost disjungatd cauza penald, aflindu-se intr-o vizita
de control asupra 1indeplinirii si respectarii reglementdrilor nationale si
internationale in domeniul transporturilor la operatorul economic SRL,, ***** ¢/f
1003600113067 din bd. ***** mun. Chisindu, a depistat incalcari precum
admiterea conducatorilor auto, in curse realizate de SRL,, ***** 1n perioade de
timp in care nu detineau certificate de competentd profesionala valabile (intre
termenul de expirare a certificatului de competenta profesionald si pind la data
emiterii certificatului nou), fapt ce genera constatarea contraventiei prevazute la
art. 197 alin. (29) Cod Contraventional , Nerespectarea in cadrul desfasurarii
activitatii de transport rutier a obligatiilor prevazute la art.23 alin.(8), art.3121,
art.3126 alin.(4), art.3136 alin.(6), art.3142 alin.(3), art.48, art.49, art.622 alin.(1),
art.79 din Codul transporturilor rutiere, la art.20 alin.(2) din Legea nr.60/2012
privind incluziunea socialda a persoanelor cu dizabilitati,, se sanctioneazd cu
amenda de la 240 la 270 de unitdti conventionale aplicata persoanei cu functie de



raspundere, cu amenda de la 400 la 450 de unitati conventionale aplicatd persoanei
juridice,,.

Prin urmare, efectuind controlul in baza delegatiei de control ANTA cu nr.
144 din 16.04.2019, avind obligatia de ,,intocmire corecta si calitativa, fara greseli
a actelor de control, proceselor verbale de constatare a contraventiei....,
prescriptiilor, notelor informative si probele acumulate corect si reflectate in actele
de control in cadrul activitdtilor de monitorizare si control,, ,in timp ce Tmpreuna
cu persoana in privnta cdreia a fost disjungatd cauza, sistematizau incalcarile
depistate, pentru a le expune in actul/procesul verbal de control, o altd persoana
inm privnta careiia a fost disjungata cauza, le-a comunicat cd, administratorul SRL
,, Rk SR, persoana in privnta cdreia a fost disjungata caua, i-a solicitat sa nu
fie efectuat controlul dat in corespundere cu toate prevederile legale si
neintocmirea procesului verbal contraventional companiei care o conduce, iar daca
inspectorii vor actiona in sensul dorit de corupator, i-a promis remuneratia ilicita.
In consecinta, ***** a acceptat promisiunei in privinta cireia a fost disjungata
cauza, si a omis indicarea in actul de control a celor depistate si documentarea
contraventiei stabilite, efectuind un control intentionat superficial in schimbul
remuneratiei ilicite promise de catre persoana in privinta cdreia caua a fost
disjungata. Astfel, conform procesului verbal de control nr. 144 din 24 aprilie
2019, la rubrica incalcarilor depistate a indicat doar o incdlcare, cu emiterea
prescriptiei. Astfel, dupa finalizarea vizitei de control, inspectoriit ANTA, *#*** g
primit remuneratia ilicita de 3 000 lei, transmisd de cdtre persoana in priovinta
careia a fost disjungata cauza.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, ***** a sivarsit infractiunea

prevazuta de art.324 alin.(4) Cod penal, individualizata prin ,, Pretinderea,
acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de catre o persoand publica
sau de catre o persoana publica straina de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoand, sau
acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a
intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia, actiune savirsita in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale”.

Colegiul penal, examinind sentinta atacata prin prisma motivelor de recurs
formulate, audiind partile, cercetind materialele cauzei penale, considerd necesar
de a admite recursul procurorului in Procuratura Anticoruptie Aliona Nesterov,
recursul inculpatului ***** recursul avocatului ***** in interesele lui [*****
recursul avocatului Angela Procopciuc in interesele inculpatului *****  din alte
motive, inclusiv din oficiu potrivit art.409 alin.(2) Cod de procedurd penala al



RM, cu casarea sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 12.03.2021 si
pronuntarea unei noi hotariri potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care ***** yrmeaza a fi recunoscut vinovat in baza art.324 alin.(4) Cod penal si
liberat de pedeapsa aplicatd, din motivul expirdrii termenului de prescriptie privind
tragerea la raspundere penala.

8. Colegiul Penal constatd ca, judecata in instanta de fond s-a desfasurat in
baza acordului de recunoasterea vinovatiei initiat la data de 06.11.2020 .

In conformitate cu art.509 ain.(6) Cod de procedura penald, in cazul
acordului de recunoastere a vinovatiei sentinfa adoptata in conditiile prezentului
articol poate fi atacatad cu recurs, invocindu-se doar erorile procesuale i masura de
pedeapsa stabilita.

Prin justificarea probelor cercetate, instanta de recurs considera dovedita cu
certitudine vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate.

9. Fiind audiat in instanta de fond, inculpatul ***** fiind audiat in
sedinta de judecata, sub juramant, inculpatul ***** prin expunere factologica ce
nu contravine Invinuirii formulate in rechizitoriu, a recunoscut integral vinovatia si
a declarat ca la data de 25 aprilie 2019, fiind angajat la ANTA, in calitate de
inspector principal, a fost inclus in delegatia de control de la sediu oficiului
companiei "*****” SR] . Deplasindu-se pe adresa companiei, a fost intimpinat de
catre administratorul companiei ***** gi sotia lui, contabilul companiei. Conform
delegatiei de control prezentate lui ***** i-a fost adus la cunostinta cad urmeaza
efectuarea unui control, confirmat prin iscaliturd. In cadrul acestei actiuni erau
prezenti 3 inspectori, acesta Tmpreund cu *¥##* g sk RdEE Impreund cu
inspectorul ***** 3 initiat controlul ce tine de actele permisive si genul de
activitate, aflindu-se intr-un biroul oferit, unde le-a prezentat toate actele necesare,
iar inspectorului Oleg Munteanu, i-a fost oferit alt birou unde a initiat controlul ce
tine de securitatea in domeniul activitatii. In timpul efectudrii controlului dat, care
a durat 2-3 ore, la sfarsitul controlului, Oleg Muntean, s-a apropiat de ultimul si i-a
comunicat cd ***** yrea sd-1 multumeasca cu ceva, la care ***** gi cuy ***** i3
raspuns ca nu trebuie nimic, iar *****_a spus ca vor vedea cum va proceda *****,
Tot timpul cit a fost initiat controlul, Muntean Oleg cu ***** erau intr-un birou
separat, de aceea, ce anume au discutat acestia, inculpatul nu cunoaste. Dupa ce au
incheiat controlul, semnindu-se toti inspectorii s1 ***** care plecase inapoi in
sediu, inspectorii aflindu-se in automobil, deplasindu-se spre sediul ANTA, **#**
aflandu-se pe bancheta din spate in automobil, si nevorbind absolut nimic, a intins
lug *#%# gp Jup **%** g1 cate o suma baneasca de 3000 de lei la fiecare. A declarat
ca dupa transmiterea banilor, Muntean Oleg in incinta sediului companiei, nu a
discutat nimic despre marimea sumei multumirii. Unica 5 incdlcare depistata in
cadrul controlului, a fost ca pe parcursul anului curent a fost depistat un
conducdtor auto care a fost inclus 1n foaia de parcurs cu certificatul de competenta



expirat. A declarat ca, personal cu Gaina Veacelsav nu a intretinut nici o discutie,
la fel nic1 *****_ Au discutat doar referitor la incalcarea stabilita, mai mult nimic,
nici despre bani. Banii i-a primit direct de la *****_despre care a a inteles ca sant
drept o multumire din partea lui ***** pentru incalcarea depistatd, pentru care in
mod legal urma sa intocmeasca un proces-verbal de contraventie, care, insa, nu a
fost intocmit.

10. Necatind la faptul cd@ inculpatul ***** a fincheiat un acord de
recunoasterea vinovatiei, vinovatia acestuia in comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal este dovedita si prin urmatoarele probe, administrate
in cadrul urmaririi penale si cercetate de catre instanta de fond, si anume prin:

- declaratiile martorului ***** (investigator sub acoperire), din care
rezultd ca, la data de 22.04.2019 in timp ce pregdtea materialele din sdaptdmana
anterioard, a fost anuntat de catre colegul sau, *****despre faptul ca sunt delegati
intr-un control planificat la un operator de transport rutier care deserveste cateva
rute regulate municipale si care are sediul juridic in or. Chisindu. Pentru mai multe
detalii, ***** a accesat Registrul Operatorilor de Transport Rutier de unde a
extras informatia generala despre companie si mijloacele de transport utilizate. Pe
parcursul zilei, colegul V. Lungu a contactat reprezentantul agentului economic cu
care a stabilit ca pe data de 24.04.2019 vor petrece controlul la sediul acestuia. La
data de 24.04.2019, conform planificarii anterioare, Impreuna cu *****gi Oleg
Munteanu au mers la sediul companiei ,,*****” S R L. din str. ***** pentru a
petrece controlul la sediu acestei companii in baza delegatiei de control nr.144 din
16.04.2019. Acolo au fost intdmpinati de catre directorul intreprinderii, *****
impreund cu sotia acestuia, de asemenea o angajata a companiei §i incd o angajata
care li-a oferit tot suportul informational pe perioada petrecerii acestui exercitiu.
Odata identificate cateva abateri grave si anume admiterea in curse a cel putin 3
conducdtori auto, care in anumite perioade de timp nu detineau certificate de
competenta profesionala valabile (in perioada de timp intre termenul de expirare a
certificatului de competentd profesionald si pana la data emiterii certificatului
nou), fapt pentru care in mod obligatoriu se pedepseste agentul economic in baza
art.197 alin.29 Cod contraventional (incadlcand prevederile art.49 lit.f) si lit.g) ale
Codului Transporturilor Rutiere. In jurul orelor 12:15, in momentul in care a
stabilit impreund cu V. Lungu ca vor intocmi procesul contraventional si a adus la
cunostinta directorului acest fapt, acesta a discutat in mod separat cu colegul
*ekdck cu care se cunosc si ultimul a venit catre el si Lungu V. cu propunerea de a
ignora aceste incdlcari si a nu Intocmi procesul contraventional din motiv ca
kot 1-ar f1 propus ca in loc de amenda sa le achite lor acesti bani in calitate de
platd ilicitd care nu li se cuvine. Dupd cateva ezitari din partea lui, in care s-a
aratat impotriva musamalizarii incélcarilor si implicarii in scheme vadit ilegale,
EkxEE 2 acceptat tacit propunerea colegilor care insistau din ce in ce mai mult.



Urmare a celor descrise mai sus, ***** a mers in mod separat si a discutat cu
kol 1ar ulterior, a revenit in camera. Dupa ce a refuzat invitatia lui ***** de a
servi masa Tmpreund, au iesit din sediul companiei in adiacentul str. Cuza Voda,
unde au urcat in automobilul personal al lui *****de model ***** de culoare
neagra si ***** de pe bancheta din spate a transmis 6.000 lei in bancnote cu
nominalul de 1.000 lei lui Vitalie Lungu, incercand sd mascheze transmiterea
banilor printr-o stringere de mana. Imediat, Lungu i-a transmis lui ***** in
acelasi mod suma de 3.000 lei, care ii reveneau in mod egal din aceastd plata
S.R.L. Dupa aceasta ***** a parasit automobilul si s-a deplasat intr-o directie
necunoscuta. (vol. I f.d. 208-218);

Colegiul penal, conducind-se de prevederile art. 93 al.(3) din Codul de
procedurd penald, apreciaza critic declaratiilor invinuitilor ***** si Munteanu,
puse de catre acuzator la baza Invinuirii lui ***** or acestia au fost audiati
conform altor reguli decat cele de audiere a martorilor si care reflectd pozitie de
aparare a acestora, considerente din care acestea nu pot fi retinute ca probe in
confirmarea invinuirii.

Vinovatia inculpatului se mai confirma si prin probele materiale anexate la
cauza si anume:

Proces-verbal privind investigatia sub acoperire intocmit la 21.06.2019
in cadrul cauzei penale nr. 2018978341 privind autorizarea si prelungirea
efectuarii masurii speciale de investigafii — investigatia sub acoperire, ***#*
potrivit cdruia, ’la data de 22.04.2019, a fost anuntat de catre colegul *****despre
faptul ca sunt delegati intr-un control planificat, la un operator de transport rutier
care deserveste citeva rute regulate municipale si care are sediul juridic in or.
Chisindu, prin care se confirma declaratiile investigatorului sub acoperire audiat in
calitate de martor, declaratiile acestuia fiind descrise mai sus (vol. I f.d. 92-102)

Proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a
imaginilor intocmit la 27.06.2019 in cadrul cauzei penale nr. 2018978341, in
temeiul ordonantelor procurorului a incheierilor judecadtorului de instructie al
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11.02.2019, din 07.03.2019, din
10.04.2019, din 08.05.2019 si din 07.06.2019, privind autorizarea si prelungirea
efectuariit masurii speciale de investigatii- interceptarea §i Inregistrarea
comunicdrilor si inregistrarea imaginilor, potrivit caruia, ... “La 24.04.2019,
investigatorul sub acoperire impreuna cu *****gi Oleg Munteanu fiind la sediul
companiei ,,*****” SR L. din str. ***** pentru a petrece controlul in baza
delegatiei de control nr.144 din 16.04.2019, unde au fost intdmpinati de catre
directorul intreprinderii, ***** impreuna cu sotia acestuia §i o angajata care le-a
oferit suport pe perioada controlului. Comunicarile si imaginile au fost interceptate
si Inregistrate audio-video, in intervalul de timp cuprins intre orele 11:50 — 11:58



pana la min.15:00 din 24.04.2019, petrecute intre investigatorul sub acoperire
RAIREE cu cet. FHEEHRE cet, FwFEE o cet. FFEF* care au avut loc la sediului
companiei ***** din str. Cuza-Voda a mun. Chisinau”.

Proces-verbal de ridicare din 20.06.2019, intocmit in cadrul cauzei penale
nr. 2018978341, in temeiul ordonantei din 20.06.2018, potrivit cdruia de la
investigatorul sub acoperire caruia i-a fost atribuitd identitatea - ***** a fost
ridicate 3 bancnote de 1000 (una mie lei) R. Moldova cu seria 1. 0052, nr. 143215;
cu seria I. 0014, nr. 129719; cu seria I. 0050, nr. 118071, pe care martorul *****
le-a primit la 24.04.2019 de la inspectorul ANTA, ***** care la rindul sau le-a
primit ca platd ilicita, de la directorul SRL ##*##> #sdxdk g constituie o parte din
suma totald de 9 000 lei oferitd de acesta, pentru ne documentarea cazului de
admitere in curse a cel putin 3 conducatori auto care in anumite perioade de timp
nu detineau certificate de competentd profesionald 8 valabile, fapt pentru care
agentul economic se sanctioneazd in baza art.197 alin.29 Cod contraventional
(incédlcand prevederile art.49 lit.f) si lit.g) ale Codului Transporturilor Rutire
(legea 150 din 17.07.2019) cu aplicarea sanctiunii de 400 u.c. (vol. I f.d. 219; 220-
222);

Proces-verbal de ridicare din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale
nr. 2018978341, in temeiul ordonantei din 20.09.2019, privind ridicarea de la
ANTA, cu sediul in mun. Chisindu, str. Aleea Garii, 6, a documentelor in copii
autentificate cu referire la functiile detinute de catre inspectorii ANTA, fisele de
post ale acestora, graficele de serviciu, ordine privind instituirea componentei
echipelor mobile si informatia privind procesele-verbale contraventionale
intocmite de catre inspectorii ANTA, inclusiv ***** 1n perioada de timp februarie
— 1unie 2019, precum si documentele (delegatii de control, acte de control,
procese-verbale contraventionale), aferent vizitelor de control efectuate in anul
2019 la SRL »****%> ¢ alti agenti economici (vol. I f.d. 242-245);

Proces-verbal din 03.12.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind ridicarea de la SRL 7*****” in copii autentificate a
contractelor individuale de muncda, ordinilor de angajare, fiselor de post si
tabelelor de pontaj pentru perioada de timp 01.01.2018-prezent a angajatilor
intreprinderii precum si informatia pe suport de hartie si electronic referitor la
cartela contului contabil, 2114, 241 s1 531 (Kaprouka cuera) si Balanta contului
contabil 2114, 241 si 531 (O6opoTHO-canbAOBasi BEAOMOCTh) pentru perioada de
timp 01.01.2018- prezent. (vol. II f.d. 130), prin care se confirma incdlcarile
agentului economic pentru care inculpatul ***** a omis sa Intocmeascd proces
verbal cu privire la contraventie.

Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind efectuarea perchezitiei in intervalul de timp 09:45-11:55 in
oficiul SRL 7*****” din mun. Chisinau, bd. Cuza Voda, 18/5, ap. 6, in temeiul



ordonantei procurorului din 17.09.2019 si a incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 19.09.2018, privind autorizarea
efectudrii perchezitiei n locul indicat, iar ca rezultat al efectuarii perchezitiei in
locul autorizat, din oficiul SRL #****” g3 ridicat In original delegatia de control
ANTA nr. 144 din 16.02.2019; procesul-verbal de control nr. 144 din 24.04.2019
si scrisoarea de instiintare din 22.05.2019nr. 51 adresatd de SRL *****” cjtre
ANTA. Proces — verbal de control nr. 144 din 24.04.2019, pe 03 file; Potrivit
delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost
pus 1n sarcina inspectorilor ANTA, #k#es Ak g skt (vol. III f.d. 17-18);

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 139 din 24.06.2019 cu
plansa demonstrativa, intocmit de catre specialistul Directiei expertize judiciare a
Directiei generale asigurare operativd CNA in temeiul ordonantei din 21.06.2019,
in cadrul cauzei penale nr. 2018978341, potrivit cdruia, 3 (trei) bancnote cu
nominalul de 1000 (una mie) leit MDL cu seria 1. 0052, nr. 143215; cu seria 1.
0014, nr. 129719; cu seria 1. 0050, nr. 118071, corespunde dupa calitatea si
metoda 9 imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor
autentice. (vol. I f.d. 227-235);

Proces-verbal din 01.11.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind ridicarea de la compania de telecomunicatii SA "Moldcell” a
descifrarilor convorbirilor telefonice, in temeiul ordonantei de ridicare din 11
octombrie 2019 si a incheierii judecatorului de instructie, Judecdtoria Chisinau,
sediul Ciocana nr. 11-5104 din 15.10.2019. (vol. 1I f.d. 70);

Proces-verbal din 01.11.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind ridicarea de la compania de telecomunicatii SA ”Orange” a
descifrarilor convorbirilor telefonice, in temeiul ordonantei de ridicare din 11
octombrie 2019 si a incheierii judecatorului de instructie, Judecatoria Chisinau.

Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind efectuarea perchezitiei in intervalul de timp 08:25-09:12 in
domiciliul Tui ***** din mun. Chisindu, Drumul Viilor, 36, ap. 26, in temeiul
ordonantei procurorului din 17.09.2019 si a incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Chisindau (sediul Ciocana) cu nr. 11-4646/2019 din 19.09.2018,
privind autorizarea efectuarii perchezitiei in locul indicat in scopul depistarii si
ridicarii agendelor, registrelor, rapoartelor, acte/obiecte care vizeaza savarsirea
actelor de coruptie de catre ***** gi alte persoane implicate in savirsirea acestora,
inscrisuri de ciorna, tehnica computerizatd de diferit model, telefoane mobile sau
suporturi optice de pastrare a informatiilor care ar putea contine date in format
electronic sau tipizat cu referire la circumstantele expuse supra, mijloace banesti a
caror provenientd nu este stabilitd si care pot constitui obiectul unei eventuale
confiscari speciale sau extinse, precum si alte obiecte sau documente care
formeaza obiectul de investigare al cauzei penale. Prin urmare, ca rezultat al



efectudrii perchezitiei in locul autorizat, din domiciliul lui ***** s-a 10 ridicat
telefonul mobil marca iPhone 5S, IMEI: 357989050296352. (vol. II f.d. 209-210);

Proces-verbal din 27.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind cercetarea telefonului mobil de model Samsung SM —
405FN, IMEI 357870106549186, ridicat la 23.09.2019 de la ***** in cadrul
retinerii acestuia n baza art. 166 Cod procedura penala, potrivit caruia, cercetarea
telefonului a inceput prin conectarea acestuia de catre specialist la echipamentul
specializat de citire a continutului telefoanelor mobile, pe care este instalat
programul specializat de copiere a continutului telefoanelor mobile ” XRY
8.000.31521. Ulterior, de specialist a fost efectuatda copia logicd a intregii
informatii stocate pe telefonul mobil mentionat, fisierul digital generat avind
denumirea de ”2019-09-27 14.04--2018978341--Android Generic.xry”, cu sumele
hash calculate »” MD5:9834a8d45572b59e4083cc2c5b744213” si ”SHA-1:
edd9b511d5f415327abf0a5b2cftb07ef2ae9bbl”, si care se va pastra in arhiva
Directiei Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie. (vol. 111
f.d. 19);

Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind efectuarea perchezitiei in intervalul de timp 06:55-08:51 in
domiciliul lui *#*** *#%*% din mun. Chisindu, bd. Moscovei, 24, ap. 31, in
temeiul ordonantei procurorului din 17.09.2019 si a incheierii judecatorului de
instructie al Judecdtoriei Chisinau (sediul Ciocana) cu nr. 11-4633/2019 din
19.09.2018, privind autorizarea efectudrii perchezitiei in locul indicat in scopul
depistarii si ridicarii agendelor, registrelor, rapoartelor, acte/obiecte care vizeaza
savarsirea actelor de coruptie de cdtre ***** gi alte persoane implicate in
savirsirea acestora, inscrisuri de ciornd, tehnica computerizata de diferit model,
telefoane mobile sau suporturi optice de pastrare a informatiilor care ar putea
contine date in format electronic sau tipizat cu referire la circumstantele expuse
supra, mijloace banesti a caror provenientd nu este stabilita si care pot constitui
obiectul unei eventuale confiscari speciale sau extinse, precum si alte obiecte sau
documente care formeaza obiectul de investigare al cauzei penale. Prin urmare, ca
rezultat al efectuarii perchezitiei in locul autorizat, din domiciliul lui ***** s-a
ridicat telefonul mobil marca Nokia, IMEI: 357338081142641. (vol. III f.d. 61-
62);

Proces-verbal din 02.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind cercetarea telefonului mobil de model Nokia, IMEI:
357338081142641, ridicat la 23.09.2019 in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul lui *#*** ***%* din mun. Chisindu, bd. Moscovei, 24, ap. 31, potrivit
caruia, cercetarea telefonului a inceput prin conectarea acestuia de catre specialist
la echipamentul specializat de citire a continutului telefoanelor mobile, pe care
este instalat programul specializat de copiere a continutului telefoanelor mobile



“UFED 4PC 7.18.0.199”. Ulterior, de specialist a fost efectuata copia logica a
intregii informatii stocate pe telefonul mobil mentionat, fisierul digital generat
avind denumirea de “TA-1010(0x400000).bin”, cu sumele hash calculate 11
”MD35:42c¢722bfc6f7a73f49b805a5339ef75¢s1”SHA{3048f51d09d1dbdd5121£13
8 b13d943a80284f”, si care se va pastra in arhiva Directiei Generale Asigurare
Operativa a Centrului National Anticoruptie. (vol. III f.d. 63);

Raportul de analiza operationala nr. 20190411 din 06.11.2019 efectuat
de cétre Directia Analitica a CNA 1n cadrul cauzei penale nr. 2018978341 in
temeiul solicitariit DGUP a CNA nr. 03/44-5036 din 04.11.20149; (vol. 11 f.d. 77-
83);

Raportul de analiza operationala nr. 20190432 din 26.11.2019 efectuat
de catre Directia Analitica a CNA 1in cadrul cauzei penale nr. 2018978341 in
temeiul solicitariit DGUP a CNA nr. 03/44-5313 din 19.11.2019. (vol. II f.d. 85-
87).

Purtatorului optic cu inscrierile pe el ”Orange Moldova Strict
Confidential, Numar de intrare Orange:8357/19”, pe care se afld informatia
referitor descifrarile convorbirilor telefonice de la furnizorul de servicii de
comunicatii electronice IM ”Orange” SA;

Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului
de urmarire penala al CNA din 20.09.2019, de la Agentia Nationala Transport
Auto, examinate si anexate la materialele cauzei penale in modul stabilit de lege;

Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului
de urmarire penala al CNA din 29 noiembrie 2019, de la directorul SRL
TGkl ek examinate si anexate la materialele cauzei penale in modul
stabilit de lege.

Proces-verbal din 28.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind examinarea documentelor ridicate in baza ordonantatei
reprezentantului organului de urmarire penala al CNA din 20.09.2019, de la
Agentia Nationald Transport Auto, potrivit cdruia au fost ridicate si examinate:

Fisa de post a inspectorului de munca din cadrul Serviciului control si
siguranta ocupationala ANTA, ***** si Mirzac Ion, pe 05 file. Potrivit fisei,
scopul general al functiei, este “exercitarea de catre titularul functiei a controlului
de stat asupra respectarii actelor legislative si a altor acte normative din domeniul
de catre angajatori, persoane fizice, precum si in autoritdtile publice centrale si
locale”. Pct. 11.1. al fisei stabileste ca titularul functiei are sarcini,... “Exercita
controlul aplicarii actelor legislative si actelor normative in domeniul securitatii si
sanatatii In muncd din ramura transportului auto la intreprinderi, institutii,
organizatii, precum $i a monitorizarii i evaludrii procedurilor referitoare la
securitatea si sanatatea Tn muncd”. 11.1.1. Controleaza respectarea dispozitiilor,



actelor legislative si altor acte normative cu privire la securitatea si sandtatea in
muncd. 11.1.5. Efectueaza controale si intocmeste procese-verbale de control si
procese verbale cu privire la contraventia administrativd . 11.4.2. Efectueaza
controale comune cu noii colaboratori si ITntocmeste procese-verbale de control si
procese-verbale cu privire la contraventia administrativa. 12 Pct. 13 al fisel
stabileste ca titularul functiei are responsabilitatea,... ”’sd se conduca in activitatea
sa de prevederile legislatiei In vigoare”.

Ordinul nr. 13-p din 18.06.2018, privind transferul dlui ***** pe 01 file;
Potrivit ordinului, *****  a fost transferat in functia de “inspector superior
Serviciul control si siguranta ocupationala” incepind cu data de 18 1unie 2018, cu
salariul de functie de 7830 lei, conform schemei de incadrare.

Ordinul nr. 12-p din 18.06.2018, privind transferul dlui Mirzac Ion, pe
01 file; Potrivit ordinului, Mirzac lon, a fost transferat in functia de “inspector
Directia control si siguranta ocupationald” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu
salariul de functie de 7830 lei, conform schemei de incadrare.

Fisa de post a inspectorului superior din cadrul Directiei control rutier,
autogari si protectia consumatorului a dl. Spatarel Sergiu, pe 10 file; Potrivit
fisei, scopul general al functiei, este “Monitorizarea si controlul activitatii
operatorilor de transport rutier, procesul tehnologic in garile si statiile auto in
trafic si la sedii precum si a respectdrii efectudrii pe drumurile publice a
transporturilor cu greutati si/sau gabarite ce depdsesc limitele admise. Combaterea
transportului ilicit de pasageri si lichidarea garilor clandestine si semiclandestine.
Monitorizeazd procesul si cerintele de calitate si securitate in cadrul prestarii
serviciilor de transport rutier de pasageri si de marfuri. Examinarea si perfectarea
actelor administrative parvenite de la organele administratiei publice centrale si
locale, precum si corespondenta de la agentii economici si cetatenii Republicii
Moldova ”. Pct. 3.2.-3.5., 3.11, 3.12 si 3.14 al fisei stabileste, ca titularul functiei
... exercitd monitorizarea si controlul in trafic a mijloacelor de transport care
efectueaza transporturi rutiere de pasageri si bagaje, colete, precum si transporturi
de marfuri, precum si a respectarii efectudrii pe drumurile publice a transporturilor
cu greutati si/sau gabarite ce depasesc limitele admise in zonele teritoriale de
competentd; efectueazd monitorizarea si controlul la sediile operatorilor de
transport rutier si activitati de autogari vizand indeplinirea prevederilor actelor
legislative si normative de catre intreprinderile din domeniul rutier, cit si
activitatea agentilor economici in vederea executdrii conditiilor de autorizare si
certificare in zonele teritoriale de competenta; monitorizarea si controlul regimului
de munca si odihna a conducatorilor auto, precum si a operatorilor de transport
rutier, in zonele teritoriale de competenta; participa in grupele mobile mixte de
control Intru combaterea transportului ilicit de pasageri si lichidarea garilor
clandestine si semiclandestine, precum si a transportului ilicit de marfuri, bagaje si



colete in raza de competentd teritoriale; intocmeste acte de control, procese-
verbale contraventionale si de retinere a placutelor cu numarul de inmatriculare si
a certificatului de inmatriculare; exercitd controlul asupra respectarii regulilor
privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de odihna ale
conducatorilor auto care efectueaza operatiuni de transport rutier, in trafic si la
sediile operatorilor de transport rutier, in raza de competenta teritoriala; exercita
controlul 13 transportului rutier ocazional de persoane si combaterea transportului
ilicit in trafic national si international”.

Ordinul nr. 123/1-p din 10.09.2018 privind transferul dl. Spatarel
Sergiu pe 01 file; Potrivit ordinului, Spatarel Sergiu, a fost transferat in functia de
“inspector superior Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului”
incepind cu data de 05 septembrie 2018, cu salariul de functie de 7830 lei,
conform schemei de incadrare. 6.Fisa de post a inspectorului principal din cadrul
Directiei control rutier, autogari si protectia consumatorului, semnate de Cijicenco
[on; Munteanu *****; Cara Ghenadie; ***** gj ***** pe 11 file;

Ordinul nr. 59-p din 18.06.2018 privind transferul dl. Cijicenco Ion pe
01 file; Potrivit ordinului, Cijicenco lon, a fost transferat in functia de “inspector
principal Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului” incepind cu
data de 18 tunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei, conform schemei de
incadrare.

Ordinul nr. 54-p din 18.06.2018 privind transferul dl. Munteanu *****
pe 01 file; Potrivit ordinului, Munteanu ***** a fost transferat in functia de
“inspector principal Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului”
incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei, conform
schemei de incadrare.

Ordinul nr. 97-p din 23.06.2018 privind transferul dl. Cara Ghenadie
pe 01 file; potrivit ordinului, Cara Ghenadie, a fost transferat in functia de
“inspector principal Directia control rutier, autogdri si protectia consumatorului”
incepind cu data de 23 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei, conform
schemei de incadrare.

Ordinul nr. 94-p din 23.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;
Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector principal
Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de
23 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei, conform schemei de incadrare.

Ordinul nr. 23-p din 10.08.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;
Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector principal
Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de
10 august 2017, cu salariul de functie de 6930 lei, conform schemei de incadrare.

Ordinul nr. 69-p din 18.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;
Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector principal



Directia control rutier, autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de
18 1unie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei, conform schemei de incadrare.

Ordinul nr. 22-¢ din 30.01.2019 privind acordarea concediului partial
platit pentru ingrijirea copilului pina la virsta de 3 ani dlui. ***** pe 01 file;

Ordinul nr. 25-p din 27.05.2019 privind reincadrarea dlui. ***** in
serviciu si stabilirea timpului partial de munca pe 01 file;

Extras din baza de date ”anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu
privire la contraventie, intocmite de catre, inspectorul de munca Mirzac Ion,
pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, pe 01 file;

Extras din baza de date ”anta.doc” privind evidenta proceselor verbale
cu privire la contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de
catre, inspectorul principal Munteanu *****_ pe 02 file;

Extras din baza de date ”anta.doc” privind evidenta proceselor verbale
cu privire la contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de
catre, inspectorul principal Cijicenco lon, pe 02 file;

Extras din baza de date ”anta.doc” privind evidenta proceselor verbale
cu privire la contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de
catre, inspectorul principal Cara Ghenadie, pe 02 file

Extras din baza de date ”anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu
privire la contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de cétre,
inspectorul superior, Spatarel Sergiu, pe 02 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru
realizarea atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la
realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 02-d din 03.01.2019, pe
03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru
realizarea atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile-
mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 04-d din
04.02.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr.05-d din 05.03.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 06-d din 07.03.2019, pe 02 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr.10-d din 20.03. 2019, pe 03 file;



Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 13-d din 03.04.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 14-d din 19.04.2019, pe 02 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 16 — d din 25.04.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 17-d din 07.05.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 18-d din 22.05.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr.19 din 03.06.2019, pe 03 file;

Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea
atributiilor de serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea
planului de activitate a ANTA, IGP si SFS, nr. 20-d din 18.06.2019, pe 03 file;

Delegatie de control nr. 76 din 06.03.2019 pe SRL ”Androstrans”, pe 1
fila; Proces — verbal de control nr. 76 din 21.03.2019, pe 04 file, potrivit delegatiei
de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost pus in
sarcina inspectorilor ANTA, ***** Cijicenco lon si Mirzac lon. Procesul-verbal
contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incdlcarile depistate pe
domeniul - ”securitatea si sandtatea muncii”’, precum si prescriptia (recomandarile
si indicatiile) privind inlaturarea acestor incdlcari. Procesul-verbal contine
constatarile si rezultatele controlului, inclusiv incélcarile depistate pe domeniul -
“securitatea si sanatatea muncii”’, precum si prescriptia (recomandarile si
indicatiile) privind inlaturarea acestor incalcari.

Delegatie de control nr. 176 din 03.06.2019, pe SRL ”ADNA - Plus” pe 1
fila; Proces — verbal de control nr. 176 din 12.06.2019, pe 03 file; Potrivit
delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost
pus in sarcina inspectorilor ANTA, ##¥##* ek o Guja *****, Procesul-verbal
contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incalcarile depistate pe
domeniul - ”securitatea si sandtatea muncii”’, precum si prescriptia (recomandarile
st indicatiile) privind inldturarea acestor incalcari.

Delegatie de control nr. 181 din 03.06.2019, pe SRL ”Cargo - Trafic” pe 1
fila; Proces — verbal de control nr. 181 din 18.06.2019, pe 04 file; Potrivit



delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost
pus in sarcina inspectorilor ANTA, ##x## - skt o k% Procesul-verbal
contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incdlcarile depistate pe
domeniul - ”securitatea si sandtatea muncii”’, precum si prescriptia (recomandarile
st indicatiile) privind inldturarea acestor incalcari.

Dosarul contraventional nr. 016900 din 20.06.2019 intocmit in privinta
SRL ,,Cargo -Trafic”, pe 12 file;

Dosarul contraventional contine: - procesul — verbal cu privire la
contraventie Seria si numarul ANTA01005879, intocmit la 18.06.2019
persoanei juridice SRL “Cargo Trafic”, 16 pentru comiterea contraventiei
prevazute de art. 197 alin. 29 Cod Contraventional si aplicarea sanctiunii
contraventionale sub formd de amenda in marime de 400 u.c.

Delegatia de control nr. 181 din 03.06.2019, pe SRL ”Cargo - Trafic”;

Proces — verbal de control nr. 181 din 18.06.2019 care contine

constatarile si rezultatele controlului; - Copia b/i A1104456 pe numele lui

Hmelenco Eduard;

Copia certificatului de inregistrare SRL ”Cargo - Trafic”;

Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr. 8839
din 30.05.2019;

Dosarul contraventional nr. 016845 din 14.06.2019 intocmit in privinta
SRL ,,ADNA-Plus”, pe 9 file, dosarul contraventional contine: - procesul — verbal
cu privire la contraventie Seria si numarul ANTAO01005878, intocmit la
12.06.2019 persoanei juridice SRL "ADNA-Plus”, pentru comiterea contraventiei
prevazute de art. 197 alin. 29 Cod Contraventional si aplicarea sanctiunii
contraventionale sub formd de amenda in marime de 400 u.c.

Delegatia de control nr. 176 din 03.06.2019, pe SRL > ADNA-Plus”;

Proces — verbal de control nr. 176 din 12.06.2019 care contine
constatarile si rezultatele controlului; - Copia b/i B03043496 pe numele lui
Medvitchi Ghenadie; - Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice
nr. 6319 din 20.05.2018;

Dosarul contraventional nr. 015306 din 26.03.2019 intocmit in privinta
SRL ,,Androstrans”, pe 13 file; Dosarul contraventional contine: - procesul —
verbal cu privire la contraventie Seria si numarul ANTA01003700, intocmit la
21.03.2019 persoanei juridice SRL ”Androstrans”, pentru comiterea contraventiei
prevazute de art. 197 alin. 29 Cod Contraventional si aplicarea sanctiunii
contraventionale sub formd de amenda in marime de 400 u.c.

Delegatia de control nr. 76 din 06.03.2019, pe SRL ”Androstrans’;

Proces — verbal de control nr. 76 din 21.03.2019 care contine constatarile
st rezultatele controlului;

Copia concluziei consultativa narcologica nr. 7584 pe numele lui ****%*;



Copia Avizului consultativ narcologic nr. 3546 pe numele lui *****

hkkk.
s

Copia adeverintei medicale nr. 6039 a conducatorilor de vehicul si a
candidatului pentru obtinerea permisului de conducere pe numele lui ****%*;

Copia b/i B03032808 pe numele lui Grozav Anatolic;

Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr. 380426
din 13.03.2018;

Materialele privind rezultatele anchetei de serviciu initiata pe numele
inspectorului principal *****_ pe 09 file; (vol. II f.d. 55-57)

Proces-verbal din 05.12.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.
2018978341, privind examinarea documentelor ridicate in baza ordonantatei
reprezentantului organului de urmarire penald al CNA din 29.11.2019, de la SRL
kR potrivit caruia au fost ridicate si examinate:.

Copia autentificatd a tabelului de pontaj al salariatilor (soferilor) SRL
VHkHEE” antrenati in ruta nr. 165 Chisinau, pentru luna 10/2018 pe 01 file; Potrivit
tabelului, in rubrica ”NP” la nr 77, este indicat angajatul ”Drenta A”, si care
potrivit evidentei s-a aflat la serviciu in zilele de 1, 3-12, 16-26, 29-31 octombrie,
astfel avand in total 130 ore lucrate in luna octombrie 2018.

Copia autentificata a fisei personale de evidenta a veniturilor sub forma
de salariu si alte plati efectuate de catre SRL *****” in folosul lui Drenta Anton
pe anul 2018, precum si a impozitului pe venit retinut din aceste plati pe 01 file;

Copia autentificata a informatiei/balanta contului contabil 531.1 pentru
luna octombrie 2018, SRL 7*****” pe 01 file; Balanta contului mentionat contine
informatii privind retribuirea muncii angajatilor SRL 7#****” inclusiv si cet.
Drenta Anton cu salariul indreptat spre achitare pentru luna octombrie 2018, in
sumd de 2295.64 lei. 4. Copia autentificatd a dispozitiei de incasare nr. 85 din
31.10.2018, SRL 7*****> pe (01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la
31.10.2018, casierul SRL ”*****> 3 incasat de la Drenta Anton suma de 9000 lei,
bani acumulati de catre ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de
persoane.

Copia autentificata a informatiei/cartela contului contabil 241 pentru
luna octombrie 2018, SRL 7***#*” ne (2 file; Potrivit informatiilor contului
mentionat, la data de 31.10.2018, s-a inregistrat incasarea sumelor de 29249,00 lei
st 40625,00 lei in casieria intreprinderii SRL 7***#*” 6. Copia autentificata a
tabelului de pontaj al salariatilor (soferilor) SRL *****> antrenati in ruta nr. 119
st 165 Chisinau, pentru luna 10/2018 pe 01 file; Potrivit tabelului de pontaj a
salariatilor Ruta 165, in rubrica ”NP” la nr 757, este indicat angajatul "Coada
Nico”, si care potrivit evidentei s-a aflat la serviciu in zilele de 1, 3-6, 8-12, 15,
17-20, 23-26, 29-31 octombrie, astfel avind in total 130 ore lucrate in luna
octombrie 2018.



Copia autentificata a fisei personale de evidenta a veniturilor sub
forma de salariu si alte plati efectuate de catre SRL ”*****” in folosul lui
Coada Nicolae pe anul 2018, precum si a impozitului pe venit retinut din aceste
plati pe 01 file;

Copia autentificata a informatiei/balanta contului contabil 531.1 pentru
luna octombrie 2018, SRL ”*****> pe (1 file; Balanta contului mentionat contine
informatii privind retribuirea muncii angajatilor SRL 7*****” inclusiv si cet.
Coada Nicolae cu salariul indreptat spre achitare pentru luna octombrie 2018, in
suma de 2295.64 lei.

Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 781 din 02.10.2018, SRL
HEEE” pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 02.10.2018, casierul SRL
PHEERE” a incasat de la Coadd Nicolae suma de 4200,00 lei, bani acumulati de
catre ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane. 10.
Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 817 din 24.10.2018, SRL #**#*>
pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 24.10.2018, casierul SRL 7#****>” g
incasat de la Coada Nicolae suma de 3657,00 lei, bani acumulati de catre ultimul
din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 839 din 29.10.2018, SRL
raEExE” pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 29.10.2018, casierul SRL
PHREERE” 3 incasat de la Coadd Nicolae suma de 1143,00 lei, bani acumulati de
catre ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a informatiei/cartela contului contabil 241 pentru
luna octombrie 2018, SRL »*****” pe (1 file; Potrivit informatiilor contului
mentionat, in casieria intreprinderii SRL 7*****”  data de 02.10.2018, s-a
inregistrat Incasarea sumei de 43200,00 lei, la data de 24.10.2018 s-a inregistrat
incasarea sumei de 35790,00 lei si la data de 29.10.2018 s-a inregistrat incasarea
sumei de 57694,00 lei.

Copia autentificata a informatiei/balanta contului contabil 226 pentru
luna octombrie 2018, SRL 7*****” pe (01 file; 14. Copia autentificata a tabelului
de pontaj al salariatilor (soferilor) SRL 7***** antrenati in ruta nr. 175 Chisinau,
pentru luna 10/2018 pe 01 file; Potrivit tabelului, in rubrica "NP” la nr 72", este
indicat angajatul ”Beselea Mi”, si care potrivit evidentei s-a aflat la serviciu in
zilele de 1, 5, 8-10, 12, 15-19, 22-25, 29,30 octombrie, astfel avind in total 130 ore
lucrate in luna octombrie 2018.

Copia autentificata a fisei personale de evidenta a veniturilor sub forma
de salariu si alte pldti efectuate de catre SRL 7*****” in folosul lui Beselea
Mihail pe anul 2018, precum si a impozitului pe venit retinut din aceste plati pe 01
file;

Copia autentificata a informatiei/balanta contului contabil 531.1 pentru
luna octombrie 2018, SRL 7*****” pe (1 file; Balanta contului mentionat contine



informatii privind retribuirea muncii angajatilor SRL 7#****” inclusiv si cet.
Beselea Mihail cu salariul indreptat spre achitare pentru luna octombrie 2018, in
suma de 2325,64 lei.

Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 798 din 10.10.2018, SRL
raiEkxE” pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 10.10.2018, casierul SRL
PHkHEE” a incasat de la Beselea Mihail suma de 4200 lei, bani acumulati de catre
ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane. 18. Copia
autentificata a dispozitiei de incasare nr. 841 din 29.10.2018, SRL 7*****” pe (1
file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 29.10.2018, casierul SRL #***%*> 3 jncasat
de la Beselea Mihail suma de 1800 lei, bani acumulati de catre ultimul din
prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a foii de parcurs seria QN nr. 168297 pe 01 file;
Foaia de parcurs este completatd in urmitoarea consecutivitate: - In rubrica 1 este
indicatd denumirea Intreprinderii si adresa, si anume - SRL 7*****” bd. Cuza
Voda 18/5, ap. 6; -in coloana 2 este indicatd data emiterii foii de parcurs, si
perioada de valabilitate — 29-30.10.2018; -In rubrica 3 este indicatd marca si
numairul de inmatriculare al autobuzului — MD 132D CSD 600; In rubrica 11 sunt
indicate zilele in care a fost antrenatd in rutd unitatea de transport cu n/i CSD 600,
astfel in zilele de 29, 30, 31 octombrie 2018, soferul Beselea Mihail a prestarea
servicii de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a foii de parcurs seria QN nr. 168121 pe 01 file;
Foaia de parcurs este completati in urmitoarea consecutivitate: - In rubrica 1 este
indicatd denumirea intreprinderii si adresa, si anume - SRL 7*****” bd. Cuza
Voda 18/5, ap. 6; - in coloana 2 este indicatd data emiterii foii de parcurs, si
perioada de valabilitate 01-3110.2018; - In rubrica 3 este indicatdi marca si
numarul de inmatriculare al autobuzului — MD 132D CSD 600; In rubrica 11 sunt
indicate zilele in care a fost antrenatd in rutad unitatea de transport cu n/i CSD 600,
astfel in zilele de 01, 05, 08-12, 15-19, 22, 24-26 octombrie 2018, soferul Beselea
Mihail a prestarea servicii de transport contra cost de persoane. 21. Copia
autentificata a tabelului de pontaj al salariatilor (soferilor) SRL *****” antrenati
in ruta nr. 119 Chisinau, pentru luna 11/2018 pe 01 file; Potrivit tabelului, in
rubrica "NP” la nr ”9”, este indicat angajatul Pilipenco”, si care potrivit evidentei
s-a aflat la serviciu in zilele de 1, 2, 5-10, 12-16, 21-24 noiembrie 2018, astfel
avind 1n total 99 ore lucrate in luna noiembrie 2018.

Copia autentificata a fisei personale de evidenta a veniturilor sub forma
de salariu si alte plati efectuate de catre SRL ”*****” ip folosul lui Pilipenko
Piotr pe anul 2018, precum si a impozitului pe venit retinut din aceste plati pe 01
file;

Copia autentificata a informatiei/balanta contului contabil 531.1 pentru
luna noiembrie 2018, SRL 7*****” pe (1 file;



Balanta contului mentionat contine informatii privind retribuirea
muncii angajatilor SRL 7*****” inclusiv si cet. Pilipenko Piotr cu salariul
indreptat spre achitare pentru luna respectiva.

Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 860 din 01.11.2018, SRL
»iExkE? pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 01.11.2018, casierul SRL
vHkHEE” a incasat de la Pilipenko Piotr suma de 3900 lei, bani acumulati de catre
ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a dispozitiei de incasare nr. 891 din 16.11.2018, SRL
adEkE” pe 01 file; Potrivit dispozitiei de incasare, la 16.11.2018, casierul SRL
AsdRE” a Incasat de la Pilipenko Piotr suma de 4200 lei, bani acumulati de catre
ultimul din prestarea serviciilor de transport contra cost de persoane.

Copia autentificata a informatiei/cartela contului contabil 241 pentru
luna noiembrie 2018, SRL 7****%»” pe (2 file; Potrivit informatiilor contului
mentionat, in casieria Intreprinderii SRL 7*****” ]a data de 01.11.2018, s-a
inregistrat incasarea sumei de 30483,00 lei si la data de 16.11.2018 s-a inregistrat
incasarea sumei de 48520,00 lei 27. Copia autentificata a informatiei/balanta
contului contabil 226 pentru luna noiembrie 2018, SRL 7*****” pe (] file;

Copia autentificata a foii de parcurs seria QN nr. 168609 pe 01 file;
Foaia de parcurs este completatd in urmitoarea consecutivitate: - In rubrica 1 este
indicatd denumirea intreprinderii si adresa, si anume - SRL 7*****” bd. Cuza
Voda 18/5, ap. 6; in coloana 2 este indicatd data emiterii foii de parcurs, si
perioada de valabilitate 21-22.11.2018; In rubrica 3 este indicatd marca si numarul
de inmatriculare al autobuzului — Mercedes 312D 238;

Copia autentificata a foii de parcurs seria QN nr. 168631 pe 01 file;
Foaia de parcurs este completati in urmitoarea consecutivitate: In rubrica 1 este
indicatd denumirea intreprinderii si adresa, si anume - SRL 7*****” bd. Cuza
Voda 18/5, ap. 6; in coloana 2 este indicatd data emiterii foii de parcurs, si
perioada de valabilitate 23-24.11.2018; in rubrica 3 este indicata marca si numarul
de inmatriculare al autobuzului — Mercedes 312D 238 (vol. II f.d. 162-164).

11. Astfel, Colegiul Penal, audiind participantii la proces, verificind prin
prisma art. 101 Cod de procedura penala, probele administrate la etapa de urmarire
penald si cercetare judecatoreascd in prima instantd si in instanta de recurs,
constata ca instanta de fond a stabilit o corectd situatie de fapt, dind faptelor
retinute 1n sarcina inculpatului incadrarea juridica corespunzdtoare, si anume
comiterea de catre ***** a infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal,
dupa semnele calificative ,, Pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau
prin mijlocitor, de catre o persoana publica sau de catre o persoana publica
straina de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, sau acceptarea ofertei ori
promisiunii acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi



indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, savirgite
in proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale”

12. In conformitate cu art.509 alin.(6) Cod de procedura penald, in cazul
acordului de recunoastere a vinovatiei sentinta adoptata in conditiile prezentului
articol poate fi atacata cu recurs, invocindu-se doar erorile procesuale i masura de
pedeapsa stabilita.

13. Astfel, de referintd la elementele infractiunii de corupere activa,
prevazuta de art. 324 CP al RM, urmeaza a se reitera urmatoarele:

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 324 CP al RM 1l
formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care presupune respectarea de catre persoanele publice si persoanele
publice strdine a obligatiei de a pretinde, accepta sau primi remuneratia in strictd
conformitate cu legea.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezinta
remuneratia ilicitd. Aceasta se exprima in bunurile, serviciile, privilegiile,
avantajele, ofertele ori promisiunile sub orice forma, ce nu i1 se cuvin persoanei
publice sau persoanei publice straine.

Prin ,,bunuri” se are in vedere, printre altele: 1) semnele banesti autentice
(bancnotele sau monedele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare si
comemorative, emise de Banca Nationald a Moldovei sau de organul autorizat al
unui stat strdin sau al unei uniuni monetare de state straine); 2) valorile mobiliare
de stat autentice; 2) alte titluri de valoare autentice.

O cerintd obligatorie este ca bunurile, serviciile, privilegiile, avantajele,
ofertele ori promisiunile sub orice forma sd nu i1 se cuvina persoanei publice sau
persoanei publice straine. Se are in vedere ca remuneratia (promisa, oferitd sau
data de catre corupator) nu-i este legal datoratd persoanei publice sau persoanei
publice striine. In alti termeni, este necesar ca, reiesind din reglementarile
normative in vigoare, persoana publicd sau persoana publica strdind sa nu fie
indreptatitd a pretinde, accepta sau primi o asemenea remuneratie.

De aici derivd o alta cerinta: caracterul gratuit al bunurilor, serviciilor,
privilegiilor, avantajelor, ofertelor ori promisiunilor sub orice formd pretinse,
acceptate sau primite de catre persoana publica sau persoana publicd straina. Cu
alte cuvinte, persoana publicdi sau persoana publicd strdind nu-i achita
corupatorului valoarea bunurilor, serviciilor, privilegiilor, avantajelor, ofertelor ori
promisiunilor sub orice forma pretinse, acceptate sau primite.

De asemenea, este necesar ca remuneratia ilicitd sa constituie un
contraechivalent al conduitei pe care persoana publica sau persoana publicd straina
se angajeazd sa o aiba, adica al indeplinirii sau neindeplinirii, Intarzierii sau
grabirii indeplinirii unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.



Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.324 CP al RM, consta in
fapta prejudiciabila exprimata in actiunea de pretindere, acceptare sau primire,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu 1 se cuvin persoanei publice sau persoanei publice strdine, pentru
aceasta sau pentru o alta persoana, ori de acceptare a ofertei ori promisiunii de ase-
menea foloase.

14. De asemenea, Colegiul Penal remarca ca, starea de fapt retinuta si de
drept apreciatd concorda cu circumstantele stabilite si probele administrate in
cauza, relevate si analizate in cuprinsul sentintei, verificate in recurs.

Pe aceastd linie de concluzie, nu existd temei pentru a da o noud apreciere
probelor, instanta de recurs fiind solidara cu concluziile primei instante privind
aprecierea probelor puse la baza sentintei de condamnare.

Considerentele primei instante sunt motivate si argumentate din punct de
vedere al temeiniciei si legalitdtii, sub aspectul, cd vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii incriminate este dovedita in cadrul procesului penal, astfel
fapta acestuia, retinutd prin sentinta, intruneste elementele infractiunii prevazute la
art. 324 alin. (4) din Cod penal al RM.

Fatd de lucrul judecat de primd instantd, se constatd motivarea ampld si
temeinica a sentintei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a
probelor prezentate de parti in raport cu faptele retinute in sarcina inculpatului,
astfel fiind in corespundere cu exigentele articolului 6 din Conventia pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Ori, potrivit jurisprudentei CEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia datd de prima instanta. In cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luata, ardtdnd in mod concret la imprejurarile, care confirma sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs
eventual, o curte de apel poate, in principiu, sa se multumeasca de a relua motivele
jurisdictiei de prima instanta (Hotararea CEDO Garcia Ruis contra Spaniei, Helle
contra Finlandei).

In atare situatie, este corectd concluzia primei instante privind determinarea
si constatarea juridica a corespunderii exacte Intre semnele faptelor prejudiciabile
savarsite de inculpat si semnele componentei de infractiune prevazute de art. 324
alin. (4) Cod Penal al Republicii Moldova.

15. La capitolul individualizarii pedepsei, Colegiul retine ca, potrivit art.60
alin.(1), lit. a) Cod penal al RM ,,Persoana se libereaza de raspundere penald daca
din ziua savirsirii infractiunii a expirat termenul de 2 ani de la savirsirea unei
infractiuni usoare.

Alin.(2) aceeasi norme indicd ca ,,prescriptia curge din ziua sdvirsirii
infractiunii si pina la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata”.



La fel urmeaza a se retine cd in temeiul rigorilor art. 16 alin. (2) CP al RM,
»infractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penala prevede in calitate
de pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2 ani inclusiv’.

Din interpretarea sistemica a normei art. 324 alin. (4) CP al RM, reiese ca
aceasta este pasibild sanctiunii in forma de amenda in marime se pedepsesc cu
amenda Tn marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale si cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe
un termen de pind la 5 ani.

Raportind normele de drept la circumstantele de fapt a cauzei, Colegiul
Penal considera necesar ca ***** g3 fie liberat de pedeapsa penald aplicata
acestuia in baza art. 324 alin. (4) Cod penal al RM in legatura cu expirarea
termenului de prescriptie privind tragerea la raspundere penald, or, infractiunea
comisd de inculpat - art. 324 alin. (4) CP al RM, face parte din categoria
infractiunilor usoare, iar din momentul comiterii faptei — 25.04.2019, pina la
adoptarea prezentei decizii, a expirat mai mult de 2 ani, prin urmare, in privinta
inculpatului ***** gunt aplicabile prevederile art.60 alin. (1), lit. a) CP al RM.

16. Reiesind din circumstantele de fapt si de drept, Colegiul Penal ajunge la
concluzia de a admite 324 alin. (4) Cod penal, cu casarea sentintei Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 12.03.2021, cu pronuntarea in aceasta parte a unei
noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

17. Audiind participantii la proces, verificand probele prezentate prin prisma
argumentelor recursului, Tn conformitate cu art.437, 441, 442, 443, 444, 447, 448,
449 alin.(1), pct.2, lit. b) Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de
Apel Chisinau,-

DECIDE:

Admite recursul procurorului in Procuratura Anticoruptie Aliona Nesterov,
recursul inculpatului ***** recursul avocatului ***** in interesele lui |[*****
recursul avocatului Angela Procopciuc in interesele lui ***** din alte motive,
inclusiv din oficiu potrivit art.409 alin.(2) Cod de procedura penald al RM, caseaza
sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 12.03.2021 si pronunta o noua
hotérare potrivit modului stabilit pentru prima instanta dupa cum urmeaza:

Se recunoaste ***** vinovat In baza art.324 alin.(4) Cod penal si se libereaza
de pedeapsa aplicatd, din motivul expirarii termenului de prescriptie privind
tragerea la raspundere penala.

Se incaseaza de la ***** in contul statului cheltuielile judiciare in marime de
2100 MDL.



In temeiul art.106 alin.(1), (2) lit. b) Cod penal se dispune confiscarea
speciald a sumei de 3000 MDL din contul lui ***** in beneficiul statului,
contravaloarea bunurilor rezultate din infractiune.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei: Oxana Robu

Judecatori: [gor Manascurta

Marcel Juganari



