Dosarul or. 1a- 1443/2015 DECIZIE

Judecétor: M. Tertea in numele Legii

26 februarie 2016 mun. Chisindu
Colegiul Penal al Curti de Apel Chisindu

Avind in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecati Dina Rotarciue

Judecatorii Sergiu Furdui si Borislav Babenco
Grefier Furtuni Doina

Cu participarea:

Procurorului Vasile Bolduratu
Avocatului Aurelia Mirzincu
Reprezentantul pértii vatimate Dumitru Sipitca

judecind in sedinta deschisa apelul inculpatei Iacovleva-Reabova Valentina, declarat impotriva sentintei Judecdtoriei Causeni din
22 junie 2015, in cauza penala,

Iacovleva-Reabova Valentina, a.n. 26 aprilie 1956, originard din Ukraina, regiunea Odesa, r-1
Borodind, s. Elizavetovea, locuitoare a or. Ciuseni, str. Unirii 8/14, studii superioare, nesupusa militar,
cetifeancd a RM, ukraineanci, cisatoritd,

invinuitd de comiterea infracfiunii prevazute de art. 332 alin. 1 CP al RM.

Judecarea cauzei in prima instanid de la 03.09.2014 pind la 22.06.2015.
Judecarea apelului la Curtea de Apel de la 25.08.2015 pind la 26.02.2016.
Procedura citirii a fost respectata.

Asupra apelurilor in cauzé, Colegiul Penal.-

CONSTATA:

Prin sentinta Judeciatoriei Causeni din 22 iunie 2015, Iacovleva-Reabova Valentina, a fost recunoscutd vinovatd de
comiterea infractiunii previzute de art. 332 alin. 1 CP al RM si i-a fost stabilitd pedeapsé sub formi de amenda in mérime de 500 unitéti
conventionale, echivalentul a 10 000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa o anumit activitate pe un termen de 2 ani.

Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a refinut ci, Iacovleva-Reabova Valentina, fiind persoand publicd, activind in
functie de director de gridinita nr. 3 din C#useni, actionind din interese personale, din data de 15 august 2013 pini la data de 31
ianuarie 2014, stiind cu certitudine ca salariata Costin Tatiana Ivan, niscuti la 23.02.1961 se afld peste hotarele Republicii Moldova, a
introdus date false in tabelele de pontaj, indicind ore de munci efectiv lucrate de cétre acest angajat.

Organul de urmdrire penald a incadrat actiunile lui Iacovleva-Reabova Valentina in prevederile art. 332 alin. 1 CP al RM —
inscrierea de citre o persoand publicd in documentele oficiale unor date false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacid
aceste actiuni au fost sdvirsite din interese personale.

Impotriva sentintei instantei de fond, a declarat apel inculpata ITacovleva-Reabova Valentina, solicitind casarea sentintei
instantei de fond si pronuntarea unei noi hotériri prin care s fie achitat, invocind urmétoarele motive:

- instanta de judecatd in Intregime a respins argumentele sale si a apdrarii, mentionind ca nu si-au gasit confirmare in sedinta de



judecata.

- instanfa de judecatd urma sa cerceteze argumentele expuse referitor la nevinovatia sa.

- afit la urmérirea penald cit si in sedinfele de judecatd, a menfionat faptul ca in calitate de directoare a gradinitei, complecta tabela
de pontaj pentru fiecare luna de lucru. La orele 08:00 dimineata in fiecare zi lucratoare se prezenta la locul de munca, in tabelul
de pontaj indica prezenta salariafilor, deoarece {i verifica la locul de munca. Exceptie erau numai paznicii mituratori, pentru care
durata zilei de munca incepea la orele 18:00 si se termina la orele 06:00. Practic, ea nu avea posibilitatea personal de a-i controla
prezenfa lor la locul de muncd si dupd cum a mai menfionat, prezenfa lor la locul de munca si calitatea lucrului o aprecia
dimineata cind venea la serviciu. Regimul si durata zilei de munca, sunt stabilite de primaria orasului Causeni.

- careva probe ci ea a inscris in documentele oficiale date vadit false din interes material sau din alte interese personale. organul de
urmdrire penald nu a adus si nici instanfa de judecata nu s-a pronuntat asupra acestui fapt.

- 1in sedinta de judecatd, procurorul care susfinea invinuirea a mentionat ca “interesul meu personal consta in aceea cd se mdatura
ograda grddinifei nr. 3", argument care nicidecum nu poate fi apreciat ca interes personal. Interesul material, constituie motivul
general de necesitatea faptuitorului de a-si spori activul patrimonial sau de a-si micsora psivul patrimonial, adicd de a obfine un
cistig material pentru sine, de a-si refine un cistig material, de a se elibera de cheltuieli materiale. Notiunea de alte “mterese
personale” se mentine in Legea cu privire la conilictul de interese. Din falsul tabelelor de pontaj nu a avut nici un interes material
sau personal.

- falsul in actele publice savirsit de o persoana publicd trebuie neaparat s aiba la bazi un interes material sau, ori alte interese
personale, ori dacad nu se constatd existenta interesului material ori a unui alt interes personal al persoanei publice, nu survine
rispunderea penala.

in sedinta Curtii de Apel Chisinau, avocatul Mirzincu Aurelia a solicitat admiterea apelului in sensul declarat.
Reprezentantul partii vatdmate, Sipitca Dumitru, a solicitat respingerea apelului cu menfinerea sentintei instantei de fond
Inculpata Iacovleva-Reabova Valentina, desi a fost repetat citatd legal, nu s-a prezentat la examinarea cauzei in instanta de apel.

Judecind apelul dat, Curtea concluzioneaza urmitoarele: apelul inculpatei este fondat si urmeaza a fi admis, iar sentinta
instantei de fond urmeazi a fi casati si pronuntati o noud hotirire potrivit modului stabilit pentru prima instanti, de achitare a inculpatei
Tacovleva-Reabova Valentina.

Astfel, Curtea constata:

Iacovleva-Reabova Valentina prin rechizitoriu a fost pusd sub Invinuire pe art. 332 alin. 1 CP al RM si prin sentintd a fost
recunoscutd vinovatd cd, fiind persoand publicd, activind in functie de director de grddinita nr. 3 din Cduseni, actionind din
interese personale, din data de 15 august 2013 pind la data de 31 ianuarie 2014, stiind cu certitudine cd salariata Costin Tatiana
Ivan, ndscutd la 23.02.1961 se afld peste hotarele Republicii Moldova, a infrodus date false in tabelele de pontaj, indicind ore de
muncd efectiv lucrate de cdire acest angajat.

Inculpata Iacovleva-Reabova Valentina, vina nu a recunoscut-o si a declarat ¢a activeazi in calitate de director gradinita
nr. 3 care se afld in or.Ciuseni, sectorul Micro, incepind cu anul 1990. In functia de director al gridinitei, dinsa a angajat pe Costin
Mihail in functie de paznic, iar Costin Tatiana la inceput in calitate de cérutas, ulterior a fost transferatd in functia de paznic -
mituritor, care permanent activa cu sotul siu. Ei au activat pe o perioadi indelungati. In luna august 2013, dinsa a revenit la serviciu
dupi concediul anual si Costin Tatiana se afla la servicin. A memorizat deoarece la un colaborator a fost jubileul si d-ei a Inat parte,
dupi care a inceput anul scolar. Au inceput lucririle de tarificare si altele. Paznicii au regim de munci de 12 ore, Costin Tatiana si
Mihail luerau pe jumate de salariu de paznic si jumate de salariu mituritor si lucrau peste o zi. Paznicul are de lueru 12 ore, vine la
serviciu la ora 18:00 seara pini la 06:00 diminiata. 12 ore este jumate de functie si ei lucrau peste o zi. Cind se incepe orele de munci a
paznicului, dinsa nu se mai afli, deoarece se finiseazi ora de serviciu la 17:00, deaceea cu paznicii nu se intilnea. De fiecare dati se
interesa la bucétari daci au fost paznicii la schimb. Dinsa avea incredere, dar periodic verifica activitatea paznicilor. Cind venea la
serviciu in fiecare diminiata intreba pe bucétari dacd au vazut paznicii, care confirmau ¢ paznicii au fost verificati daca este méturat,
gunoiul este dus. Dacé apéreau nereguli, telefona paznicii, ei veneau si indeplineau. Dinsa nu tinea cont cine pe cine inlocuia din paznici
si cine era la schimb. Erau sofi si se inlocuiau unul pe altul. In septembrie sau noiembrie a atras atentia ci nu a vézut-o pe Costin
Tatiana si sotul ei i-a spus ci ea este acasi si se ocupi cu nepotul. Ulterior, in luna decembrie 2013 In colectiv sarbitoreau revelionul
de Anul Nou, unde au fost invitati toti colaboratorii, s-a prezentat numai Costin Mihail si dinsa 1-a intrebat unde este Tatiana el i-a spus
ci la moment se afli la copii In Rusia si curind v-a reveni, dar el intre timp v-a lucra in locul ei. La 14 ianuarie 2014 Mihail s-a apropiat
si i-a spus cd Tatiana nu v-a reveni si el a discutat cu sotia care i-a permis s scrie cerere din numele ei la eliberare din functie. Fiindca
dupi tabel Tatiana a lucrat anul intreg, dinsa i-a acordat concediu anual. Pe perioada de concediu a Tatianei a fost angajat temporar o
altd persoand, apoi transferat la permanent. Initial nu era la curent cid Tatiana nu se alld in tard. Nu a avut nici un interes personal,
majoritatea timpului 1-1 petrece la serviciu. Pe perioada august-decembrie 2013 in tabele de pontaj era indicath Costin Tatiana. Pini in
luna septembrie 2013, salariul se primea prin card bancar. In septembrie 2013 toti lucritorii nu au avut posibilitate de a primi salariul
deoarece cardurile au fost blocate, pe motivul c urmau a fi perfectate alte carduri. Cu buletinele de identitate toti au primit cardurile.
Tatiana nu si-a schimbat cardul si banii au rimas pe cont. In luna septembrie 2013 fiecare colaborator era obligat si meargi personal la
bancd pentru primirea cardului. Dinsa, in calitate de conducitor intocmea tabelul de pontaj, ulterior i1 transmite in contabilitate.
Contabilitatea transferd bani la fiecare cont personal al lucritorului prin banci. Pe numele lui Costin Tatiana era perfectat cardul insi nu
era ridicat. Tn vara anului 2014 s-a adresat la banca, dar i s-a refuzat si i se comunice daci Costin Tatiana a ridicat cardul, insd in mod
neoficial i s-a comunicat ci cardul pe numele lni Costin Tatiana nu este ridicat si pind in prezent se afli la banci. Salariul din
septembrie pina in ianuarie se afla pe contul lui Costin Tatiana. A concretizat ci pe perioada septembrie - decembrie 2013 nu verifica
cine din paznici era la schimb, conta ci totul era in reguld si curat. In obligatiunile sale se include verificarea exercitirii de citre salariati
a orelor integrale de munci. In functie de director al gridinitii a fost numit in baza ordinului Directiei de Invatimint CAuseni din aprilie
1991, prin care a fost angajti in functia datd. Nu a observat ci Costin Tatiana lipseste. In luna august 2013 1-a intrebat pe sot unde este
sotia Tatiana. Prin octombrie noiembrie 2013 din nou 1-a intilnit pe Costin Mihail si 1-a intrebat unde se afli Costin Tatiana. La
sfirsitnl hii decembrie 2013 1-a intrebat ne Mihail unde se afld Tatiana. ultimml i-a comunicat ca se afla in Rusia. iar in ianuarie 2014



Costin Mihail s-a apropiat de ea si comunicat ci Tatiana nu v-a mai reveni si v-a scri din numele ei cererea la eliberare. A confirmat ci
avea interes si fie totul fcut si atit. Tatianei i s-a acordat in luna februarie 2014 concediu anual, cunsocind ¢ Tatiana nu mai activeazi.
Cunoscind ci Tatiana nu se afld in tarA cu o lund inainte de oferirea concediului i-a acordat concediu pentru perioada activati,
deoarece se primise ci ea lucra-se un an de zile. Nu {ine minte pe ce dath a seris ordinul de acordare a concediului. A aflat ci Costin nu
este in Chuseni la sfirsitul lunii decembrie 2013 cind sirbatorea Anul Nou, dar nu a aflat din ce perioadd ea nu mai era in Chuseni.
Costin Mihail a venit singur la sirbatoare, dinsa a intrebat de ce nu este Tatiana, el i-a spus ci ea nu este trebuie degraba si vini, adici
dupi Sarbitoarea de Criciun. Ulterior Costin Mihail i-a comunicat ¢ au aparut probleme cu copii si sotia nu v-a reveni. Tot atunci i s-
a comunicat ci Tatiana a plecat in Rusia la sfirsitul lunii august inceputul lunii septembrie anul 2013. Concediul a fost calculat pentru
un an de zile pentru Costin Tatiana. In ordin sunt indicate inci 3 zile, deoarece Tatiana nu a fost in concediu medical. conform legii 1a
concediu se adaugi incé 3 zile la zilele de concediu. A mentionat ci verificat cd Costin Tatiana anul intreg a lucrat conform tabelului si
cunoscind ci nu a fost la serviciul din luna septembrie 2013, a emis ordin de acordare a concediului pe perioada de un an de zile,
posibil asta a fost greseala sa. Costin Mihail nu i-a propus careva favoruri. Colectivul gridinitii este compus din 25 lucrtori si plus 2, 3
oameni pe perioada iernii care lucreazd la cazangerie. Din partea Primdriei pe perioada activitdfii careva observatii nu am avut. Pe
perioada activititii acestor 2 lucritori nu au fost careva observatii. Costin Tatiana nu a primit banii pentru concediu, sunt pe cont.
Costin Tatiana a fost angajati la 01.10.2007 si la calcularea concediului dinsa a reiesit de la aceastid datd. Ordinul de concediu a fost
emis cind deja cunostea ci acestd pesoani nu lucreazi.

In sedinta instantei de apel au fost verificate si cercetate declaratiile si probele materiale examinate in sedinta de judecata in
fond.

Declaratiile martorului Cojocari Galina, care a declarat ca i-i cunoaste pe sofii Costin. Costina Tatiana a lucrat la gradinitd. Nu
activeaza deja de 2 ani. A fost concediatd dupi anul nou. Nu a vizut-o la serviciu dupd anul nou. Orele de serviciu pentru ea sint de la
ora 08.00 pina la 16.00 sinu se intilnea cu sotii Costin, deoarece ei veneau la serviciu la orele 18.00. Cunoaste ca Costina Tatiana este
plecata peste hotare.

Declaratiile martorului Tirziu Domnica, care a declarat ci activeaza in calitate de sord medical la gridinitd. Ii cunoaste pe
sotii Costin. La serviciu nu se intilnea cu Costina Tatiana, deoarece nu coincidea graficul de serviciu. Uneori dimineta se intilnea cu
Costin Mihail. Nu a cunoscut despre faptul ci Costina Tatiana nu se prezinti la serviciu. A aflat in luna ianuarie 2014 ci Costina
Tatiana se concediazi, nu cunostea din ce motiv $i ca Costin Mihail activa in locul sotiei sale. Ei sunt soti si pot s se inlocuiasca unul
pe altul.

Declaratiile martorului Morari Angela, care a declarat ci activeazd in calitate de sef de gospodirie la Gradinifa nr. 3. Este
responsabild de ordinea gridinifei. Graficul de muncd a paznicilor este de la ora 18:00 pind la 06.30 dimineata. Pe soti Costin fi
cunoaste. Nu cunostea despre faptul cd Costin Tatiana era plecatd peste hotare. a aflat despre. ci nu este prezenti la sirbétorile de
iarna.

Declaratiile martorului Costin Mihail, care a declarat c activeaza in calitate de paznic la gradinita nr. 3. Sofia sa a plecat peste
hotare In luna august 2013. Nu s-a reintors inapoi, sefa gridinitei nu cunostea despre faptul cd se inlocuiau unul pe altul cu sotia.
Directoarea nu cunostea nici despre faptul ci sotia este plecati peste hotare. A comunicat directoarei inainte de anul nou 2014 ca sotia
este plecatd peste hotare. Dinsul a activat in locul sotiei sale. Lucra cu sotia la graficul de peste 24 ore. Orele de lucru incepeau de la
18:00 seara pind la 06:00 dimineata. Cind veneau la serviciu se Intilnea cu bucétarul si unii educéitori care veneau mai dimineati, cu
martorii prezenti in sald nu se Intilnea. Cind activa sotia erau alfi bucétari. Nu a comunicat directoarei mai devreme despre faptul ci
sotia nu este din motiv cd credeam ci va veni in {ar si ca s i se mentind stagiul de muncéa. Salariul sofiei nu 1-a primit, pentru urma a fi
perfectat cardul. A mentionat ca dinsul a seris cererea de concediu si a semnat-o in locul sotiei. Nu-si aminteste cind a semnat cererea
pentru concediu a sotiei. Cind a semnat cererea pentru eoncediu a sotiei, directoarea deja conostea de o perioadi de o lund ¢ sotia nu
este in tard. Pind la anul nou directoarea nu a cunoscut ci sofia este plecatid. Pe perioada absenfei sotiei dinsul In fiecare zi se afla la
serviciu. Activa de la ora 18:00 seara pind la ora 06:00 dimineata la servieiu.

Declaratiile martorului Afanasie Elena, care a declarat ca sustine declaratiile date in cadrul urmaririi penale. Nu a primit careva
rugaminti din partea lui Iacovleva-Reabova Valentina. Salariul se calculeaza in baza tabelului, la paznici erau prezente 12 ore de ucru.

Materialele dosarului:
- raportul de expertizia grafoscopici nr. 5031 din 17 iunie 2014, din care rezultd ci semnéturile prezente la rubrica ,,Seful
sectiei, sectorului" din tabelele de pontaj de la data de 01 august 2013 pind la 31 ianuarie 2014, au fost executate de Iacovleva-

Reabova Valentina, ale carei monstre de semnfturi au fost prezentate.

Analizind toate probele prezentate de acuzatorul de stat, Curtea ajunge la urmitoarea concluzie: in actiunile inculpatei
[acovleva-Reabova Valentina nu existi elementele constitutive ale infractiunii previzute de art. 332 alin. 1 CP al RM.

Latura obiectivd a acestei infractiuni se realizeaza prin actiuni de falsificare a actelor oficiale ori de introducere a datelor false in
continutul lor, ori de perfectare a unor acte false in cazul in care faptuitorul are un interes material sau din alte interese personale.

Latura subiectivi a falsului in actele publice, se manifestad doar prin intentie directd. In cazul comiterii unei astfel de infractiune,
este obligatoriu ca si fie stabilit motivul intenfiei, care intotdeauna prezintd un interes material sau personal.

Acuzatorul de stat nu a prezentat careva probe care ar confirma ci Iacovleva-Reabova Valentina a avut un interes material sau
altul personal.

Declaratiile martorului Cojocari Galina, confirma c Tatiana Costin a lucrat la gridinitd dupa orele 18:00 seara.



Declaratiile martorului Tirziu Domnica, confirmi cd sotul Tatianei Costin — Costin Mihail, ficea lucrul in locul sotiei sale.

Declarafiile martorului Costin Mihail confirmi c& el efectua volumul de lucru incredinfat sofiei sale, paznic de gridinitd. in
legaturd cu faptul cé ea plecase la copii in Federafia Rusa, iar despre acest fapt i-a comunicat directoarei abia inainte de Revelion.

Toate aceste probe, de rind cu celelalte expuse in textul deciziei si verificate in sentinta instantei de fond. confirmé ¢ gradinita a
fost péritd de citre Costin Tatiana si Costin Mihail si salariul pentru lucrul efectuat a fost transferat 1a cardul Tatianei Costin.

Totodati, aceste probe nu confirmi ci semnéturile inculpatei Iacovleva-Reabova Valentina pe tabelele de pontaj de la data de
01.08.2013 pind 1a 31.01.2014 ( f.d. 126 — 131 ), ar insemna ci ea a primit careva avantaje de la asemenea activitate.

Totodatd, probele expuse nici nu confirmd motivul inculpatei Iacovleva-Reabova Valentina de a primi careva avantaje de la
sdvirsirea faptei de fals in acte publice. In lipsa motivului dat, fiptuitorul poate fi sanctionat doar disciplinar, deoarece temei pentru
sanctionarea ei pe art. 332 alin. 1 CP al RM, Curtea nu are, reesind din concluzia ¢i fapta inculpatei Iacovleva-Reabova Valentina nu
intruneste elementele constitutive ale unei astfel de infractiuni.

Instanta de fond., a pronunfat o sentinid, bazindu-se pe unele presupuneri precum ci inculpata ar fi avut careva interese
personale. Insd, potrivit art. 389 alin. 2 CPP al RM, sentinfa de condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Asadar, in conformitate cu art. 415 alin. 1 p. 1 lit. ¢), 417 — 418 CPP al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Admite apelul inculpatei Iacovleva-Reabova Valentina, declarat impotriva sentintei Judecétoriei Causgeni din 22 junie 2015,
caseaza sentinta dati si pronuntd o noud hotérire potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza:

- TIacovleva-Reabova Valentina, invinuith de comiterea infracfiunii previzute de art. 332 alin. 1 CP al RM - se achiti, pe motiv
cd fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Decizia este definitivd si executorie, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie In termen de 30 zile de la
pronuntarea deciziei motivate.

Pronuntarea deciziei motivate la 28.03.2016, ora 14:00.

Presedinte de sedinta: Dina Rotarciuc

Judecitor: Sergin Furdui

Judecitor: Borislav Babenco



