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XXXXXXXXXNTINTA
in numele Legii

24 octombrie 2016 or. Cahul

Judecatoria Cahul

Instanta compusa din:

Presedinte de sedintd, judecator Inga Gorlenco,

Grefier Liliana Juravschi, Ina Denita,
Cu participarea:

Procurorului Ciudin Vitalie, XXXXXXXXX
Avocatei Elena Stanila

examinind in sedintd publica cauza penald de nvinuire a lui

XXXXXXXXX, nascutd la data de 16 iulie 1982, originara si domiciliatd din r. Cahul, s. Manta, cetiteana Republicii Moldova, studii
superioare, casatoritd, are la intretinere doi copii minori, angajatd in cimpul muncii in fimctia de asistent social comunitar al Directiei Asistentd
Sociala si Protectiei Familiei Cahul, la evidenta la medicul psihiatru i narcolog nu se afld, anterior nejudecata

in savirsirea infractiunilor prevazute de art. 327 alin. (1) siart. 332 alin.(1) Cod penal,

Cauza penald a parvenit in judecatoria Cahul la 02.10.2015.

in baza actelor din dosar, instanta de judecata,

constata:
XXXXXXXXX, exercitind functia de asistent social comunitar al Directiei Asistentd Sociald si Protectiei Familiei or. Cahul, numita in functie in baza ordinului sefului
DASPF Cahul nr. 77 din 25.03.2014, find conform prevederilor art.123 Cod penal persoana publica, fiind investitd cu anumite sarcini i responsabilitati, in atributiile
caruia conform fisei de post intra:

- identificarea si evaluarea beneficiarilor si a familillor lor, cu deplasarea in teren in cadrul vizitelor la domiciliu;

- formularea problemelor cu care se confruntd beneficiarul intr-o anumitd perioada de timp, in anumite circumstante socio-economice i stabileste modalititile de suport,
avind dreptul de a introduce in SIAAS informatia din cererile pentru acordarea ajutorului social/ajutorului pentru perioada rece a anului

- efectuarea vizitelor la domiciliul beneficiarului in scopul verificérii datelor din cererea pentru acordarea ajutorului social,

Fiind obligata sa constate daca solicitantul impreuna cu cererea, a prezentat actele de identitate ale tuturor membrilor familiei si, in mod obligatoriu, sa fie anexate la
cerere certificatul privind componenta familiei, copia actului de identitate si legitimatia de sedere temporara sau actul de identitate, eliberat de autoritatile competente, si
sau dupa caz urmatoarele acte confirmative:

- certificatul de salariu de la locul de munca cu indicarea marimii salariului net;

- certificatul confirmativ de la organele abilitate sau copia documentelor ce confirma dreptul detindtorului de teren privind terenurile agricole de pe linga casa (intravilanul



localitatilor), precum si din extravilanul localitatilor;

- copia contractului de arenda, locatiune;

- copia certificatului medical despre confirmarea sarcinii i termenului acesteia;

- copia certificatului (patentei, licentei) care confirma realizarea activititii de antreprenoriat, conform legislatiei;
- copia certificatului de nastere al copilului

- copiile actelor de identitate ale tuturor membrilor familiei,

avind dreptul de a lua decizii in cazurile ce {in de domeniul social, cunoscind ca, ancheta sociald este actul care constata situatia materiala si sociala actuald a persoanei
sau a familiei, ce solicitd asistentd social, i care contine date referitoare la persoana sau la membrii familiei (virstd, ocupatie, venituri), la locuinta si la bunurile pe care
le poseda, la problemele cu care se confirunta acestia si ca asistentul social isi desfasoara activitatea pe baza principiului independentei profesionale, care ii confera
dreptul de initiativa si decizie in exercitarea actului profesional, cu asumarea deplind a raspunderii pentru calitatea acestuia;

- potrivit art. 17 al Legiinr. 133 din 13.06.2008 ,,Cu privire la ajutorul social” find abilitatd cu dreptul de verificare a autenticitatii informatiilor prezentate pentru
stabilirea ajutorului social si/sau a ajutorului pentru perioada rece a anului;

- avind imputernicirea de a crea baza de date cu privire la cetétenii care au nevoie de asistentd sociald, facind abuz de functia detinuta, actionind contrar atributiilor de
serviciu mengionate mai sus, a comis fapta de abuz de serviciu, in urmatoarele circumstante:

la 20.05.2014 si respectiv la 18.11.2014, aflindu-se in or. Cahul, indeplinindu-si in mod defectuos si necorespunzitor a atributiilor de serviciu i avind scopul de a-si
mentine autoritatea pozitiva fatd de cet. Varachin Estera, cunoscind care sint cerinele legale imperative si obligatorii pentru obtinerea ajutorului social sia ajutorului pe
perioada rece a anului, fiind cunoscuta de faptul ca solicitantul care doreste sa beneficieze de ajutor social si/sau ajutor pentru perioada rece a anului trebuie sd depuna
cerere pentru acordarea ajutorului social, iar impreuna cu cererea, s prezinte actele de identitate ale tuturor membrilor familiei si, in mod obligatoriu, sa anexeze la
cerere certificatul privind componenta familiei, copia actului de identitate si legitimatia de sedere temporara sau actul de identitate, eliberat de autoritatile competente,
dinsa fiind abilitatd cu drept de control a actelor depuse, actionind contrar obligatiunilor de serviciu, cunoscind care eventual sunt cerinfele pentru acceptarea cererii, a
intocmit §i acceptat cererea din numele cet. Varachin Estera de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144, ancheta sociala nr. 107 cu anexele respective din
20.05.2014 sirespectiv cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18.11.2014 cu ancheta sociald nr. 220 cu anexele, neavind informatii privind
faptul ca in familie sint someri inregistrati la agentia teritoriald pentru ocuparea fortei de munca in a carei raza teritoriala isi au domiciliul si nu refuza un loc de munca sau
participarea la servicii de stimulare a ocuparii fortei de munca si la lucrari publice oferite de agentii, cunoscind despre faptul cd Varachin Estera nu a prezentat actele
confirmative necesare(copia buletinului de identitate a sotului, certificatul de la AOFM, prin care se confirma faptul daca acesta este sau nu angajat in cimpul muncii),
fira a fi indicate in cerere alte date referitoare la venituri, nefind complectata in cerere rubrica ,,Circumstantele si veniturile altor membri ai familiei”, inclusiv in cerere
nefiind indicate toate bunurile care sunt luate in considerare la evaluarea bunastarii familiei(laptop, televizor color), astfel, find incalcate si prevederile art.3, art.8 al
»Regulamentului cu privire la modul de stabilire §i plata a ajutorului social ,aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.1167 din 16.10.2008”, i-a stabilit numitei Varachin
Estera astfel, statut de beneficiar sub forma de servicii sociale si prestatii sociale, iar ulterior in perioada timpului mentionat, listele in cauza fiind remise la CTAS Cahul,
i-a fost acordat acesteia dreptul de a ridica de la Casa Nationala de Asigurari Sociale, prin intermediul institutiei financiare S.A. ,,Banca de Economii”, banii in suma
totala de 22 001 lei, fiind astfel, cauzate daune considerabile Consiliului Raional Cahul precum si daune in proportii considerabile intereselor publice ca urmare a
incalcarii prevederilor imperative a legislatiei si actelor normative mengionate, ce reglementeaza cadrul legal privind garantarea posibilitatilor egale pentru familiile
defavorizate prin acordarea unui ajutor social la un nivel garantat de stat si modul de stabilire si plata a ajutorului social, subminarii autoritatii organelor publice si
instituiilor de stat.

Astfel, prin actiunile sale intentionate cet. XXXXXXXXX, a comis infractiunea prevazutd de art. 327 alin.(1) Cod penal, conform indicilor: Abuzul de serviciu, adica
folosirea inten tionata de catre o persoandapublic a a situatiei de serviciu, in alte interese personale, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile

intereselor publice.

Tot ea, exercitind functia de asistent social comunitar al Directiei Asistentd Sociald si Protectiei Familiei or. Cahul, numitd in functie in baza ordinului sefului DASPF

Cahul nr. 77 din 25.03.2014, find conform prevederilor art.123 Cod penal persoana publica, find investitd cu anumite sarcini si responsabilitati, in atributiile caruia

conform figei de post intra:

- identificarea si evaluarea beneficiarilor si a familillor lor, cu deplasarea in teren in cadrul vizitelor la domiciliu;

- formularea problemelor cu care se confruntd beneficiarul intr-o anumitd perioada de timp, in anumite circumstante socio-economice si stabileste modalitdtile de suport,
avind dreptul de a introduce in SIAAS informatia din cererile pentru acordarea ajutorului social/ajutorului pentru perioada rece a anului;

- efectuarea vizitelor la domiciliul beneficiarului in scopul verificarii datelor din cererea pentru acordarea ajutorului social;

Fiind obligatd sd constate daca solicitantul impreuna cu cererea, a prezentat actele de identitate ale tuturor membrilor familiei si, in mod obligatoriu, sa fie anexate la
cerere certificatul privind componenta familiei, copia actului de identitate si legitimatia de sedere temporara sau actul de identitate, eliberat de autoritdtile competente, si
sau dupa caz urmatoarele acte confirmative:

- certificatul de salariu de la locul de munca cu indicarea méarimii salariului net;

- certificatul confirmativ de la organele abilitate sau copia documentelor ce confirma dreptul detinatorului de teren privind terenurile agricole de pe linga casa (intravilanul
localitatilor), precum si din extravilanul localitatilor;

- copia contractului de arenda, locatiune;

- copia certificatului medical despre confirmarea sarcinii §i termenului acesteia;

- copia certificatului (patentei, licentei) care confirma realizarea activitatii de antreprenoriat, conform legislatiei;
- copia certificatului de nastere al copilului

- copiile actelor de identitate ale tuturor membrilor familiei,



avind dreptul de a lua decizii in cazurile ce tin de domeniul social, cunoscind c&, anchetd sociald — este actul care constata situatia materiala si sociala actuala a
persoanei sau a familiei, ce solicita asistenta sociala, si care contine date referitoare la persoana sau la membrii familiei (virsta, ocupatie, venituri), la locuinta si la
bunurile pe care le poseda, la problemele cu care se confruntd acestia si cd asistentul social i§i desfisoara activitatea pe baza principiului independentei profesionale,
care ii confera dreptul de initiativa i decizie in exercitarea actului profesional, cu asumarea deplina a raspunderii pentru calitatea acestuia;

- potrivit art. 17 al Legii nr. 133 din 13.06.2008 ,,Cu privire la ajutorul social” fiind abilitatd cu dreptul de verificare a autenticitatii informatiilor prezentate pentru
stabilirea ajutorului social si/sau a ajutorului pentru perioada rece a anului;

- avind imputernicirea de a crea baza de date cu privire la cetatenii care au nevoie de asistentd sociald, ficind abuz de functia detinutd, actionind contrar atributiilor de
serviciu mentionate mai sus, a comis fapta de fals in acte publice, in urmatoarele circumstante:

la 20.05.2014 si respectiv la 18.11.2014, aflindu-se in or. Cahul, indeplinindu-si in mod defectuos si necorespunzator a atributiilor de serviciu si avind scopul de a-si
mentine autoritatea pozitiva fatd de cet. Varachin Estera, folosindu-se de situatia de serviciu, find investitd cu anumite sarcini si responsabilitati, urméarind scopul
falsificarii actelor publice, cunoscind ca, ancheta sociald — este actul care constata situatia materiald si sociald actuala a persoanei sau a familiei, ce solicita asistenta
sociald, si care contine date referitoare la persoand sau la membrii familiei (virsta, ocupatie, venituri), avind imputernicirea de a crea baza de date cu privire la cetatenii
care au nevoie de asistentd sociald, ficind abuz de functia detinuta, find cunoscuta si avind relatii bune cu Varachin Estera, cunoscind ca ultima la momentul intocmirii
anchetei sociale locuind pe str. Mircea cel Batrin, 27b, or. Cahul, nu se include in sectorul deservit de ea, dinsa fiind responsabila de deservirea Sectorului nr. 4, in care
nu sunt incluse adresele sus mentionate, intentionat, cunoscind ci aceasta are Intreprindere Individuald ,,Varachin Estera” amplasati pe str. A.Mateevici, 8b, or. Cahul
si practica activitate de intreprinzator individual, din care obtine venituri, din alte interese personale, manifestate prin dorinta de a-si mentind autoritatea pozitiva fata de
aceasta, totodata de a-si ascunde incompetenta profesionald, cunoscind cu certitudine ca datele incluse in anchetd nu corespund realitatii si ca i-1 acordd numitei
Varachin Estera un drept, iar ultima va putea obtine mijloace banesti pe perioada rece a anului, folosindu-se intentionat de situatia de serviciu, intelegand si
congtientizind caracterul actiunilor sale ilegale, cunoscind cu certitudine cé ultima nu are dreptul de a beneficia de asistentd sociala, find obligata sa verifice selectiv la
domiciliul solicitantului informatiile continute in cererea de acordare a ajutorului social, exercitindu-si atributiile functionale cu grave incalcari, ascunzindu-si ilegalitatile
comise, find cunoscutd cu prevederile art.12 al ,,Regulamentului cu privire la modul de stabilire si platd a ajutorului social ,,aprobat prin Hotérirea Guvernului nr.1167
din 16.10.2008” care indica la aceea ca, in cazul in care nu au fost prezentate toate actele confirmative necesare, cererea nu se accepta, astfel, cunoscind despre faptul
céd Varachin Estera nu a prezentat actele confirmative necesare(copia buletinului de identitate a sotului, certificatul de la AOFM, prin care se confirma faptul daca acesta
este sau nu angajat in cimpul muncii), fara a fi indicate in cerere alte date referitoare la venituri, ne find complectata in cerere rubrica ,,Circumstantele si veniturile altor
membri ai familiei”, inclusiv in cerere ne fiind indicate toate bunurile care sunt luate in considerare la evaluarea bunastérii familiei(laptop, televizor color), la 20.05.2014
personal a introdus date denaturate false, din numele numitei Varachin Estera, in cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144, ancheta sociald nr. 107
cu anexele respective i respectiv cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18.11.2014 cu ancheta sociald nr. 220 din 18.11.2014 cu anexele,
stabilindu-i astfel statut de beneficiar sub forma de servicii sociale si de prestatii sociale, iar ulterior in perioada timpului mentionat, listele in cauza find remise la CTAS
Cahul, i-a fost acordat acesteia dreptul de a ridica de la Casa Nationalda de Asigurari Sociale, prin intermediul institutiei financiare S.A. ,Banca de Economii”, banii in
suma totala de 22 001 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate XXXXXXXXX, a comis infractiunea previzuti de art. 332 alin.(1) Cod penal, conform indicilor: fnscrierea de cdtre o persoand
publicd, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum §i falsificarea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost savirsite din alte
interese personale.

Conform ordinii cercetarii judecatoresti, inculpata XXXXXXXXX a fost audiat la finele cercetarii judecatoresti

Inculpata XXXXXXXXX vina in cele incriminate nu a recunoscut-o si a explicat ci, din anul 2012 activeazi in calitate de asistent social comunitar. In anul
2014,la ea in biroul de serviciu s-a apropiat Varachin Estera cu intrebarea ce documente trebuie s prezinte pentru primirea ajutorului social deoarece a vazut la
televizor precum cé femeile insarcinate pot beneficia de ajutor social, iar dinsa trece printr-o perioada financiard grea, asa cum de una singurd creste un copil minor. Pe
Estera Varachin o cunostea doar vizual, s-au vazut de citeva ori la locul de joaca al copiilor. I-a scris pe foaie lista actelor, iar peste citeva zile le-a prezentat. Din motiv
ca Varachin Estera se simfea rau, a rugat-o sa indeplineasca cererea de acordare a ajutorului social din cuvintele acesteia si bazindu-se pe documentele prezentate.
Estera Varachin doar a semnat-o. Ulterior dupd complectarea cererii de acordare a ajutorului social, peste 2-3 zile, de una singura s-a deplasat la fata locului, pe
adresa mentionata in cerere, unde a verificat vizual domiciliul cet. Varachin Estera. La domiciliul Esterei Varachina stabilit ca imobilul il inchiriaza, este format din 2
camere, insd doar una era locuitd de Estera Varachin, a doua camera locuia sotul ei. La prima anchetd nu a vazut masina de spalat haine. Ancheta sociald a indeplinit-o
la domiciliul beneficiarei din cuvintele Esterei Varachin, ultima a semnat-o fiind avertizatd cd poartd raspundere pentru datele care le indica. Estera Varachin i-a declarat
cd este casatoritd, dar s-au certat cu sotul si sunt separati. Informatia a fost introdusa in program,iar in scurt timp s-a emis decizia privind acordarea ajutorului social d-
nei Varachin Estera.

Dupa o perioada a fost chemata in cadrul DASPF sia fost informatd ca trebuie sd meargd la domiciliul Esterei pentru a face ancheta sociali repetatd impreuna cu
Afteni Natalia si Moroianu Scobioala Irina, fiind ordonaté stoparea acordarii ajutorului social din motiv cd Varachin Estera nascuse. Membrii comisiei i-au explicat ca
Varachin Estera poate depune repetat cerere privind acordarea ajutorului social, la prezentarea aceluiasi pachet de documente, inclusiv certificatul de nastere a
copilului nou niscut si dovada ca sotul este somer. in cadrul celei de-a doua anchet de la domiciliu, nu s-au constatat careva ilegalititi in acte. Vizual au vizut niste
bunuri, insd Estera a spus ca nu se foloseste de ele. La prezentarea actelor de catre Varachin Estera, a fost emisd o noud decizie de acordare a ajutorului social. Dupa
emiterea celei de-a doua decizi, Estera Varachin a anuntat-o ca si-a schimbat locul de trai.

Sustine ca la depunerea cererii, Varachin Estera nu i-a comunicat cd are careva intreprindere individuald si din lipsa de bazi de date nicinu a fost verificatd informatia
data. Certificatul privind componenta familiei nu a trezit careva dubii. Considera ca nu a facut nimic dubios si ilegal. Nu a urmdrit nici un scop la indeplinirea cererii
Esterei Varachin. Nu a fost sanctionata la serviciu pentru cazul Esterei Varachin si nici nu deschis anchetd de serviciu pentru acest caz. Nu cunoaste dacd Varachin
Estera a fost obligata sa intoarca banii statului. La rubrica ,alte venituri” nu a falsificat nimic. Procedura de verificare a anchetei nu o cunoaste. Nu are acces la baza de
date ,Cris Registru”, sectia pasapoarte sau Oficiul cadastral. Tn a 2 ancheti a adziugat ca bunuri masina de spilat si televizorul. Situatia Esterei Varachin a verificat-o
conform certificatelor prezentate de catre aceasta in original. Din declaratia Esterei Varachin a inteles ca ultima traieste cu chirie, insd nu a prezentat careva contract in
acest sens. Din motiv cd au multe cereri cu privire la ajutorul social, s-a deplasat singura la domiciliul beneficiarei, desi este necesar sa meargd cel putin 2 persoane.
Domiciliul Esterei Varachin nu ficea parte din sectorul ei, insd are dreptul sa mearga si la alte sectoare in afara de cele repartizate, la solicitarea persoanei. Nu a trimis-
o pe Varachin Estera la asistentul social conform sectorului de activitate,din motiv ca era insarcinata si se simtea rau. Sustine cd in fisa postului nu este indicat ca este
obligatd sa deserveascad doar persoanele de pe sectorul repartizat si nici este necesar sa solicite acordul sefului despre faptul ca merge la un beneficiar din alt sector. Nu
poate confirma faptul ca la momentul indeplinirii cererii Varachin Estera se simtea rau si nu-si aminteste daca erau martori care sa confirme cé Esterei Varachin i-a fost
rdu in acel moment.

Martorul Estera Varachin a mentionat in cadrul sedintei de judecati ca prin intermediul televizorului a aflat ca poate beneficia de ajutor social, agsa cum avea
probleme financiare. A mers la primdrie sipe o usa a citit ,,asistentul social”, a intrat, a vazut-o pe Zaporojanu Lilia, o cunostinta de a ei, fira a fi prietene si a intrebat-o
despre ajutorul social. Era in a 7 lund de sarcind, care era vizibila. Ultima i-a explicat despre pachetul de acte ce urma sa-1 prezinte, iar peste citeva zile, le-a prezentat.
Ulterior, la domiciliu s-a prezentat inculpata pentru a verifica conditiile de trai si pentru indeplinirea anchetei sociale. Nu era angajata in cimpul muncii. Timp de o lund a
fost emisa decizie de primire a ajutorului social, I-a primit timp de 3 Iuni, ulterior a fost stopat. Ulterior, la locuinta sa a venit o comisie de la DASP Cahul, impreuna cu



Zaporojanu Liliana, impreuna cu doua doamne care au verificat conditiile de trai. I s-a adus la cunostintd ca poate beneficia din nou de ajutor social insa trebuie sa mai
depuni o cerere. Al doilea ajutor social I-a primit timp de 9 luni, in suma de 1000 lei.

Dispune de intreprindere individuald din 2010, nu a suspendat activitatea intreprinderii. Este casatoritd din anul 2009 cu Varachin Evgheni, insé la momentul depunerii
primei cereri erau certati, find separati. La prima vizitd bunurile erau strinse, nu se folosea de ele, nu a fost intrebatd daca are careva intreprindere sau despre sursele
de venituri. Nu a fost informata despre faptul ca sectorul nu-i apartine Lilianei Zaporojanu, nu a discutat anterior cu inculpata despre ajutorul social. Nu i-a spus
inculpatei ca este certata cu sotul ei. I-a spus Lilianei ca locuinta este a rudelor sotului si ca nu plateste chirie. Cu introducerea datelor in ancheta de catre Zaporojanu
Liliana, a fost de acord cu ele.

La a doua vizita, in domiciliu era televizor si masina de spalat, insd nu erau bunuri personale ci ale stapinului, insd i-au permis sa se foloseasca de ele. La a doua ancheta
a declarat toate bunurile. Nu cunostea cd trebuia sd declare cd activeaza, nu a restituit suma de bani si nici nu i s-a cerut acest lucru.

Martorul Varachin Evgheni a declarat cé este sotul Esterei Varachin, cunoaste ca sotia lui a beneficiat de ajutor social, ca au fost verificate conditille de trai de
catre comisia DAPF Cahul si primul ajutor social a fost stopat si sotia lui a trebuit s3 mai depund o cerere pentru un ajutor social repetat sicd urmeaza si se inregistreze
Ia oficiul Fortei de Munca. in anul 2014 in perioada aprilie - vara a locuit la parintii lui din motiv c era certat cu sotia sa. Estera se cunostea cu Zaporojonau Lilia pini
a se certa. In locuinta unde au locuit era televizor, masini de spilat, telefon fix, insd aceste bunuri apartineau fratelui. Sotia are intreprindere individuala din 2010 insa nu
a activat, dar nici nu a suspendat activitatea. Facea anual declaratie pe venituri la IFS. Pe Zaporojonau Lilia, a vazut-o cind a venit comisia la ei acasa. S-a aflat la
evidentd la Oficiul Fortei de Munca din toamna anului 2014 pind in priméavara anului 2015. Nu cunoaste suma care a beneficiat din ajutorul social. Inculpata trebuia sa
cunoasca ca ei sunt casatoriti, deoarece ii vedea impreund in oras. Nu cunoaste daca intre ele ar fi fost intelegere referitor la ajutorul social. Nu tine minte dacd comisia
l-a intrebat daca locuiesc impreund. A explicat comisiei ca frigiderul si masina de spalat nu au fost utilizate, fiind invelite, ele apartineau fratelui lui. Nu detine permis de
conducere, nu are transport. intreprinderea sotiei are sediul in s. Pelinei, acolo unde are viza de domiciliu Estera Varachin.

Martorul Moroianu-Scobiali Irina a explicat cé inculpata i-a fost colega de serviciu in cadrul DASPF, unde a activat pina la data de 28.02.2015. in atributiile
finctiei inculpatei intra completarea cererilor privind acordarea ajutorului social si vizita la domiciliul beneficiarilor. i este cunoscuta Varachin Estera din momentul cind
a participat la verificarea anchetei sociale. Nu poate spune daci Varachin Estera si inculpata se cunosteau. In componenta comisiei ficea parte Zaporojanu Liliana si
Afteni Natalia. Comisia urma sa verifice daca bunurile au fost indicate corect in ancheta. La fata locului au constatat cd unele bunuri care vizual se vedeau, nu au fost
incluse, inclusiv nu a fost inclus minorul si sotul Esterei Varachin. Estera Varachin a spus ca bunurile din domiciliu nu-i apartin, adica nu le foloseste. Nu-si aminteste
concret care bunuri erau, tine minte doar de un frigider. Din discutia inculpatei cu Varachin Estera a inteles ca ele se cunosc, aveau un comportament mai familiar.
Ancheta sociala a fost completata la fata locului de Afteni Natalia, iar comisia a semnat-o impreund cu ea. Precizeazi ca, Varachin Estera a beneficiat de primul ajutor
social de la prima cerere, dupa care la a 2 ancheta plata a fost stopata de catre dinsa. Ulterior, a fost completata o alta cerere si a primit ajutor social.

Nu cunoaste relatiile dintre inculpata si Varachin Estera. Nu a verificat daca Zaporojanu Liliana in prima ancheta a indicat bunurile Esterei Varachin, din motiv ca
verifica doar datele din cerere cu cele din calculator. La indicatia sefului au verificat domiciliul Esterei Varachin pentru a verifica ancheta. A 2 ancheta nu coincidea cu
prima din motiv cd nu era indicat copilul nou-nascut si sotul acesteia. Nu era la curent dacd Varachin Estera activa sau nu, din motiv ca nu dispune de baza de date
pentru a verifica. Considera ca asistentul social nu poarta raspundere dacd beneficiarul ajutorului social activeazi sau nu in cimpul muncii. Nu cunoaste faptul daca seful
trimitea un asistent social pe un alt sector, care nu-i este repartizat. inlocuirile se permiteau in cazul in care asistentul social se afla pe buletin. Nu este la curent despre
faptul daca asistentul social din proprie initiativa putea merge pe un alt sector de deservire.

De la asistentul social primeste cererea impreund cu ancheta sociald, copia buletinelor de identitate, copia certificatelor de nastere a copiilor. Sustine cd beneficiarul este
obligat sa completeze cererea. Nu cunoaste cine i-a scris cererea Esterei Varachin. Precizeazi cd, nu se permite ca asistentul social din numele beneficiarului sa
completeze cererea. Comisia care se deplaseazi la domiciliul trebuie s fie formata din cel putin 3 persoane. Nu cunoaste daca Zaporojan Liliana a primit cererea
Esterei Varachin de una singurd sau in cadrul comisiei. Pentru verificarea primei anchete s-a format o comisie de 3 persoane. Sustine cd beneficiarul trebuie singur sa
completeze si sd bifeze cererea privind acordarea ajutorului social, fapt pentru care poarta raspundere. Nu-si aminteste de catre cine era semnatd cererea Esterei
Varachin. Precizeaza ca, nu tine de competenta sa, sd verifice daca semndtura de pe ancheta sociald corespunde cu semndtura beneficiarului. Relatia familiald dintre
Varachin Estera si Zaporojanu Liliana a constat-o prin faptul ca ultima o apara pe Varachin Estera, fapt ce i-a parut dubios. Nu cunoaste de ce suma a beneficiat
Varachin Estera. La fel nu a fost la curent despre faptul ca Varachin Estera a avut ntreprindere individuala. Nu cunoaste dacé asistentul social este obligat sa verifice
membrii familiei indicati in certificatul privind componenta a familiei prezentat de catre beneficiar. Nu verifica fisa de insotire a buletinului de identitate, asa cum
documentul de baza 1l constituie certificatul privind componenta familiei.

Audiatd in cadrul sedintei de judecatd in calitate de martor,Todos Marianaa explicat cd, inculpata i-a fost colegd de serviciu. Zaporojanu Liliana a activat ca specialist
in distribuirea ajutorului social din anul 2009 pina la data de 04.04.2016. Ultima primea cereri de la persoane din raion si le verifica daca corespund datele din
calculator. Este la curent despre faptul cd Varachin Estera a depus cerere privind acordarea ajutorului social, insd nu a declarat toate bunurile care le detine. Personal
familia data nu o cunoaste. Sustine ca n baza registrului de evidenta a cererilor, primeste de la asistentul social acele cereri privind acordarea ajutorului social cu
documentele anexate, contra semnaturd in 2 exemplare. Ce tine de declaratii, beneficiarul declara si semneaza pentru declaratiile date, fapt pentru care poarta
raspundere. Bunurile care sunt in folosinti trebuie declarate obligatoriu, chiar daci locuinta este cu chirie sau proprietatea beneficiarului. in timp de 15 zile trebuie si
verifice cererile privind acordarea ajutorului social, insa termenul dat nu se reflectd din motiv ca fluxul de cereri este foarte mare. Sustine ca asistentul social este obligat
s4 primeasc toate actele necesare in dependents de criteriile familiei. in cazul in care nu sunt declarate bunurile plata este stopatd cu anuntarea beneficiarului. Nu-si
aminteste dacd din partea Esterei Varachin a fost depusa cerere privind acordarea ajutorului social si dacd a fost stopata plata, asa cumnu a iesit la fata locului. Sustine
cd majoritatea cererilor se completeazi din declaratiile persoanei si se verificd datele de la domiciliul daca corespund. Nu au in program informatia privitor la faptul
dacd persoana detine sau nu vre-o intreprindere cit si faptul daca activeazi. Dupa ce este verificatd cererea privind acordarea ajutorului social cu datele din program,
nu se emite nici un act de verificare, ci doar se elibereazi decizia de plata. Sustine ca prin intermediul Sistemului automatizat de asistentd sociald se emite decizia privind
acordarea ajutorului social. Se conduc dupa regulament, potrivit caruia toate bunurile trebuie declarate. Sustine cd nu pot obliga functionarii primariei s8 meargd cu
asistentul social la fata locului. Nimeni nu verificd iesirea la fata locului a asistentului social, asa cum el este responsabil de lucrul efectuat. Precizeaza ca se ocupa doar
de verificarea datelor introduse in cerere privind acordarea ajutorului social.

Martorul Afteni Natalia a explicat ci, cu Zaporojanu Liliana este in relatii colegiale. in luna septembrie 2014 Ia Ton Coltuc a parvenit o cerere precum ci Estera
Varachin este beneficiar de ajutor social, insd datele indicate in cerere privind acordarea ajutorului social nu corespund cu datele de la fata locului. La acel moment
activa in calitate de sef comunitar la asistenta sociala si impreuna cu d-na Scobiald - Moroianu Irina, care activa in calitate de asistent social si care era responsabild de
inregistrarea cererilor in baza de date, au mers la domiciliul Esterei Varachin. La fata locului, a vdzut cd Varachin Estera avea un copil minor nascut, care nu era introdus
in cerere, insa ultima a explicat ca nu a reusit sa-1 introduca in cerere din motiv ca nu avea certificatul de nastere al copilului. A mai constatat ca in cerere, sotul Esterei
nu a fost introdus, insé in cadrul vizitei, ultimul era la domiciliu. Nu erau introduse nici careva bunuri, ca de exemplu masina de spalat si frigiderul, Estera explicind ca ea
nu se foloseste de ele. Locuinta era formata din doud camere, insd o camera era utilizata ca depozit. Nu stie cum au fost introduse datele in anchetd. Nu a stiut daca
inculpata se cunostea cu beneficiara. Nu poate spune dacé inculpata este vinovatd de introducerea unor date incorecte in anchetd din motiv ca nu a fost prezenta la
completare si nu stie situatia de facto a datelor introduse. Cunoaste doar ca toate bunurile din locuinté trebuie indicate in ancheta.

Martorul Coltuc Ivan a mentionat in cadrul sedintei de judecata ca Zaporojanu Liliana este asistent social in cadrul DASPF Cahul si a inteles ca in ancheta sociala au
fost introduse date false, insa nu cunoaste dacé datele au fost prezentate fals de cétre Estera Varachin sau asa au fost introduse de asistentul social. Dupa completarea



cererii, se emite decizie, in baza careia se ofera ajutorul social. Un asistent social poate deservi un alt sector, doar dacd acel asistent social se afld pe buletin sau sectorul
este vacant, iar n cazul cind asistentul social este la serviciu, nu este in drept un alt asistent sa-1inlocuiasca. La fata locului, asistentul social trebuie s se deplaseze
impreuna cu alt angajat, pentru a evita careva conflicte sau incidente. La domiciliul beneficiarului, asistentul social este obligat sa verifice bunurile si sa verifice a cui sunt
bunurile din incapere. Dacd persoana inchiriaza spatiu locativ, este obligat sa prezinte contractul de chirie. Asistentul social solicitd actele de la beneficiar, ultimul este
obligat sa le prezinte de la organe competente. Ajutorul social se elibereaza in baza actelor prezentate nu din declaratiile persoanelor, respectiv este obligatoriu
certificatul de la Oficiul Fortei de munca pentru a proba faptul ca nu este angajat in cimpul muncii, certificat de casatorie, daca beneficiarii sunt casatoriti, sa verifice
daca sotul locuieste cu sotia.

Desi inculpata Zaporojanu Liliana, nu si-a recunoscut vina, vinovatia acesteia in comiterea infractiunilor prevazute de art. 327 alin. (1) siart. 332 alin. (1) Cod penal,
este dovedita prin probele administrate in cauzi, si se dovedeste si prin actele cauzei si anume:

Lista beneficiarilor de ajutor social/ ajutor pentru perioada rece a anului, perioada 01.01.2014-01.07.2015, din care rezulti cad Varachin Estera, la fel a
beneficiat de ajutor social. /£.d.10-17/;

Lista strizilor din sectorul nr. 4 ce apartine Lilianei Zaporojanu./f.d.18/;

Proces verbal de examinare a obiectului din 10.09.2015./ £d.28-30/;

Cererea de acordare a ajutorului socil nr. 0600000500144 din 20.05.2014, pe numele Esterei Varachin, din care rezultd urmétoarele informatii: membrii
familiei au fost indicati doar fiul Varachin Stanislav, a.n. 30.06.2010, nu este angajata in cimpul muncii, nu are venituri./fd.32/;

Decizia cu privire la cererea de acordare a ajutorului social din 23.05.2014 in mérime de 1020 lei lunar. /£d.33/;
Concluzie medicali, eliberatd de IMSP Cahul, din care rezultd ci Estera Varachin este fnsrcinati cu termenul 30 saptamini. /£d.35/;

Ancheta sociala pentru constatarea datelor din cererea pentru acordarea ajutorului social nr. 107 din 20.05.2014, din care rezultad ca unicul membru de
familie Varachin este fiul Stanislav Varachin si nu dispune de careva bunuri in domiciliu, nu dispune de careva venituri. /f.d.39-44/;

Cerere pentru acordarea ajutorului social din numele Varachin Estera, din care rezultd urmitoarele informatii: membrii familiei au fost indicati ful Varachin
Stanislav, a.n. 30.06.2010, fiul Varachin Vladlen, a.n. 05.08.2014 si sotul Varachin Evgheni, nu este angajata in cimpul muncii, nu are venituri, beneficiazd doar de
indemnizatie lunard pentru cresterea copilului in marime de 400,00 lei. /£.d. 41/;

Decizia cu privire la cererea de acordare a ajutorului social din 01.11.2014 in mirime de 1744,00lei lunar. /£d.46/;

Certificat de confirmare a statutului de somer nr. 748 din 17.11.2014, eliberat pe numele lui Varachin Evgheni, potrivit caruia, ultimul s-a aflat la evidenta din
17.11.2014. /£d.53/;

Ancheta pentru constatarea datelor din cererea pentru acordarea ajutorului social nr. 220 din 18.11.2014, din care se retine ca familia Esterei Varachin este
formata din doi copii si sot, dispune de masind de spalat rufe, telefon mobil, locuieste in doua camere locuibile, nu dispune de venituri, nu este angajata in cimpul
muncii. /£d.55-60/;

Certificat de inregistrare, eliberat in privinta i.I. ,, Varachin Estera”, din care rezulti ci intreprinderea a fost nregistrati la data de 23.03.2010./£d.61/;
Autorizatie de functionare a i.I. ,, Varachin Estera”. /£d.63-66/;

Darea de seami fiscali unificati a 1.1 ,, Varachin Estera” pe anul 2014./£d.68-73/;

Declaratie darea de seama unificati a i.I. ,, Varachin Estera” prezentati la data de 29.03.2014, 24.03.2015./£d.114-120/;

Fisa de post pentru functia asistent social comunitar, semnata inculpata Zaporojanu Liliana. /£d.127-131/;

Fisa de post pentru functia asistent social supervizor, in care angajata si inculpata Zaporojanu Liliana. /£d.132137/;

Proces verbal de ridicare din 21.08.2015 a extraselor din programul automatizat al Asistentei Sociale din cadrul DASPF Cahul./£d.162-176/;

Proces-verbal de examinare a documentele ridicate de la SA ,, Banca de Economii ”, filiala Nr. 19 Cahul, cu sediul in or. Cahul str. B.P. Hagdeu, nr. 11
,,A”, pe numele cet. Varachin Estera./fd.208-211-217/;

Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17.06.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe 1 fila;
Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21.07.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe 1 fila;
Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060961 din 25.08.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe 1 fila;
Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210060503792 din 23.03.2015, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;
Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29.01.2015, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;
Extras din contul de card pe numele cet. XXXXXXXXX, IDNP XXXXXXXXX, pentru perioada 01.05.2014-31.08.2015, pe 2 file.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, Fiecare proba urmeaza safie apreciat a din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecdtorul apreciazd probele conform propriei convingeri,
formate in urma examin arii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Prin totalitatea probelor administrate in cadrul sedintei de judecatd, instanta considerd cé vina inculpatei Zaporojanu Liliana este deplin doveditd si incadreaz actiunile

ei intentionate in prevederile art. 327 alin.(1) Codul penal, conform indicilor: Abuzul in serviciu, adicdfolosirea inten tionata de catre o persoand public d a
situatiei de serviciu, in alte interese personale, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice s1in baza art. 332 alin. (1) Cod



penal, conform indicilor: Inscrierea de catre o persoandpublicd, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de
documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din alte interese personale.

Existenta infractiunii de abuz de serviciu presupune stabilirea legaturii de cauzalitate dintre fapta abuziva a persoanei cu functie de raspundere si urmarile prejudiciabile
survenite.

Abuzul de serviciu presupune savirsirea faptei cu vinovatie sub forma de intentie directa.

Conform art. 2 al Legii nr. 133 din 13.06.2008 ,,Cu privire la ajutorul social”( in continuare Legea), prezenta lege are drept scop asigurarea unui venit lunar minim
garantat pentru familiile defavorizate prin acordarea unui ajutor social stabilit in conformitate cu evaluarea venitului global mediu lunar al fiecarei familii
$i cu nevoia acesteia de asistentd sociala, solicitantul este unul dintre membrii familiei cu capacitatea deplina de exercitiu sau reprezentantul legal al

familiei care depune cererea de acordare a ajutorului social, ajutor social —plat a lunard in bani acordatdfamiliei defavorizate, ajutor pentru perioada rece
a anului —plat a lunardfix a, in bani, acordatafamiliei defavorizate pentru lunile ianuarie -martie si noiembrie-decembrie.

Art. 9 alin.(1) al Legii prevede stabilirea ajutorului social si/sau a ajutorului pentru perioada rece a anului, in baza cererii de acordare a ajutorului social
depusa de unul dintre membrii familiei cu capacitatea deplind de exercitiu, desemnat de aceasta, sau, in cazurile previzute de lege, de cdtre reprezentantul
legal al acesteia.

Alin.(3) al normei citate stipuleaza ca directia/sectia asistenta sociala si protectie a familiei organizeaza, in comun cu reprezentantii autoritatilor administratiei
publice locale si/sau ai societdtii civile, selectiv, verifica la resedinta curentd a solicitantului a autenticitdtii informatiei prezentate in cererea pentru
acordarea ajutorului social si intocmeste ancheta sociald.

Potrivit art. 17 din Lege controlul asupra corectitudinii stabilirii i utilizarii conform destinatiei a mijloacelor financiare alocate se exercita de catre organele
de control abilitate, iar potrivit alin. (2) al prezentului articol, este stabilit ca, verificarea autenticitatii informatiilor prezentate pentru stabilirea ajutorului
social si/sau a ajutorului pentru perioada rece a anului se efectueaza nemijlocit de cdtre organul care a stabilit aceste plati.

Prin probele administrate la prezenta cauza si cercetate in cadrul sedintelor de judecatd, s-a constatat ca, Zaporojanu Liliana, find cunoscutd cu Varachin Estera,
cunoscind despre faptul ¢ sectorul unde-si are domiciliul temporar aceasta, ¢ ultima detine intreprindere individuald, nu-ieste repartizat spre deservirea persoanelor
ce necesitd ajutor social, cunoscind totodata ca potrivit normelor prevazute in Legea mentionata mai sus, respectiv si ale prevederilor , Regulamentului cu privire la
modul de stabilire si platd a ajutorului social ,,aprobat prin Hotérirea Guvernului nr. 1167 din 16.10.2008”, ea era obligata sd se deplaseze la domiciliul acesteia in
comun cu reprezentantii autoritatilor administratiei publice locale si/sau ai societatii civile, din alte interese personale, manifestate prin ascunderea faptului cd Varachin
Estera nu intrunea prevederile legale de a fi beneficiar de ajutor social si respectiv pentru a-si pastra imaginea pozitiva fata de acesta, intentionat s-a deplasat in mod
unilateral la domiciliul acesteia, asumindu-si pe propria raspundere in mod congtient, acumularea actelor necesare pentru acordarea posibilitatii acordarii ajutorului social
Esterei Varachin, astfel, in mod direct si-a asumat deplina raspundere pentru calitatea datelor acumulate, find independenta la luarea deciziei.

Astfel s-a stabilit ca, Zaporojanu Liliana in exercitarea atributiilor de serviciu era obligata sa constate daca solicitanta Varachin Estera impreuna cu cererea, a prezentat
actele de identitate ale tuturor membrilor familiei si, in mod obligatoriu, sa fie anexate la cerere certificatul privind componenta familiei, copia actului de identitate si
legitimatia de sedere temporara sau actul de identitate, eliberat de autoritatile competente, si sau dupa caz alte acte confirmative si anume:certificatul de salariu de la
locul de munca cu indicarea marimii salariului net, copia contractului de arenda, locatiune, copia certificatului (patentei, licentei) care confirma realizarea activitatii de
antreprenoriat, conform legislatiei, copia certificatului de nastere al copilului, copiile actelor de identitate ale tuturor membrilor familiei.

Ca urmare, instanta de judecatd a constatat cu certitudine cd, Zaporojanu Liliana, avea dreptul de a lua decizii in cazurile ce tin de domeniul social, si tot ea,cunostea
cd, ancheta sociald — este actul care constata situatia materiala si sociald actuald a persoanei sau a familiei, ce solicitd asistentd sociald, si care contine date referitoare la
persoana sau la membrii familiei (virsta, ocupatie, venituri), la locuinta si la bunurile pe care le poseda, la problemele cu care se confruntd acestia si cunostea si despre
acel fapt ca, asistentul social i desfisoara activitatea pe baza principiului independentei profesionale, care ii confera dreptul de initiativa si decizie in exercitarea actului
profesional, cu asumarea deplind a raspunderii pentru calitatea acestuia.

Desi inculpata a negat vina sa in comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin.(1) Cod penal, totusi vina ei rezultd si din explicatiile Esterei Varachin care a mentionat
cd Zaporojanu Liliana nu a intrebat-o daca are careva intreprindere sau care sunt sursele de venit, desi ultima potrivit atributilor de serviciu urma sa verifice
aceste informatii, sa solicite acte confirmative in acest sens. La fel, a declarat martorul Estera Varachin ca i-a spus Lilianei ca locuinta este a rudelor sotului si ca nu
plateste chirie si declaratiile Esterei Varachin care a mentionat ca a mers la primdrie i pe o usd a citit asistentul social, a intrat, a vazut-o pe Zaporojanu Lilia,
o cunostintd de a ei.

Sunt relevante si declaratiile martorului Moroianu-Scobioali Irina, care a mentionat in cadrul sedintei de judecatd ca din discutia inculpatei cu Varachin Estera a
inteles ca ele se cunosc, aveau un comportament mai familiar.

La fel, vina inculpatei rezulta si din declaratiile martorului Todos Mariana precum ca bunurile care sunt in folosinta trebuie declarate obligatoriu, chiar daca
locuinta este cu chirie sau proprietatea beneficiarului.

Insasi Zaporojanu Liliana i cadrul audierii, a mentionat ci dinsa s-a bazat doar pe actele prezentate de citre Varachin Estera, desi conform obligatiunilor de servici,
era obligatd sa verifice informatiile prezentate de catre Estera Varachin sau sa solicite acte suplimentare pentru a verifica autencitatea lor.

Referitor la alegatia apararii precum ca nu au fost prezentate probe care ar confirma alte interese personale, instanta de judecatd mentioneazi ca prin alte interese
personale se intelege dorinta faptuitorului de a avea alte avantaje, nepatrimoniale, prestari servicii, acceptare de functii sau protectie de serviciu, sustinere profesionala
sau de a-si ascunde incompetenta etc., daca aceasta nu cade sub incidenta coruperii pasive.

Obiectul infractiunii prevazute de art. 327 Cod penal, il constituie relatiile referitoare la buna desfasurare a activitatii organelor autoritatilor publice si a persoanelor cu
functii de raspundere in scopul indeplinirii de catre acestia a atributiilor lor de serviciu in mod corect, cu respectarea intereselor legale ale persoanelor fizice i juridice.

Latura obiectiva a infractiunii de abuz de putere sau abuz de serviciu se realizeaza printr-o actiune in cazul indeplinirii defectuoase a unui act sau printr-o infractiune in
cazul neindeplinirii unui act care urma sa fie indeplinit.

Actiunile inculpatei Zaporojanu Liliana au fost savarsite in exercitiul atributiilor sale de serviciu, cand desfasura activitati legate de atributiile sale de serviciu, iar ca
rezultat au fost incalcate interesele generale ale societati, fiind tainuite date reale si conditille de trai ale Varachin Estera, care sunt considerate obiective asupra carora

se orienteazd actiunile de cauzare de daune in proportii considerabile intereselor publice.

Astfel, de catre acuzatorul de stat a fost demonstrat faptul ca inculpata Zaporojanu Liliana prin actiunile sale, a consumat latura subiectiva a acestei infractiuni, care se



realizeaza numai cu intentie, deoarece inculpata a prevazut ca actiunea sa va aduce atingere intereselor publice sia acceptat producerea acestui rezultat.

Ca urmare, examinind depozitiile inculpatei din cadrul sedintei de judecata, depozitiile martorilor si probele administrate i examinate in sedinta de judecata, instanta de
judecata ajunge la concluzia cé acestea in volum deplin dovedesc vinovatia Lilianei Zaporojanu in comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin.(1) Cod penal.

Tot ea, este invinuita si de comiterea infractiunii previzute de art. 332 alin.(1) Cod penal, conform indicilor: Inscrierea de cdtre o persoand publicd, in documentele
oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din alte interese personale.

Obiectul material al falsului in acte publice il constituie actele oficiale confirmate sau adoptate prin activitatea autoritatilor publice, administratiei publice centrale si locale,
a organelor de drept.

Act public se considera actul scris care urmeaza sa fie confirmat, adoptat sau perfectat de cétre un organ al autoritatilor publice, al admnistratiei publice centrale sau de
catre organele de drept, organizatii, institutii sau intreprinderi de stat, act menit sa certifice evenimentele si faptele care provoaca sau au urmari juridice.

Astfel, se constata ca, orice fals n inscrisuri presupune alterarea sau falsificarea unui inscris, care poate da nastere, la persoanele carora le va fi prezentat, unei
convingeri contrare realitatii sau care, cu alte cuvinte, poate servi ca proba. Obiectul material al infractiunii de fals in nscrisuri consta i intr-un inscris care, fira sa fi fost
intocmit intr-un scop probator, este apt sa serveasca drept proba.

Pentru existenta infractiunii de fals In inscrisuri nu intereseaza nici natura scrierii asupra careia poarta actiunea interzisa de lege manuscrisa, tiparita, dactilografiata,
litografiata, sau imprimata in orice alt mod, in al doilea rand, inscrisul falsificat are semnificatie juridica, sau, cu alte cuvinte, in raport cu conginutul sau, a generat
consecinte juridice.

Infractiunile de fals se savarsesc cu vinovatie sub forma intentiei directe sau indirecte, adica faptuitorul trebuie sa isi fi dat seama de natura si urmérile faptei sale sisa fi
dorit producerea acestora (intentie directd) sau sa le fi acceptat (intentie indirecta).

Infractiunile de fals se consuma in momentul realizarii actiunii de denaturare a adevarului, de falsificare, folosire a inscrisului falsificat, in masura in care aceasta actiune
este de naturd sa produca consecinte juridice.

Vina Lilianei Zaporojanu este dovedita reiesind din faptul ca, inculpata cunostea cu certitudine despre faptul ca, potrivit prevederilor pct. 10 al ,,Regulamentului cu
privire la modul de stabilire si platd a ajutorului social, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.1167 din 16.10.2008”, cererea de acordare a ajutorului social nr.
0600000500144, ancheta sociald nr. 107 cu anexele respective si respectiv cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18.11.2014 cu ancheta
sociald nr. 220 din 18.11.2014 sunt acte oficiale, in baza carora au fost emise decizii de acordare a ajutorului social.

Instanta de judecatd constata ca, Zaporojanu Liliana a introdus date vadit false in cererea de acordare a ajutorului social siin ancheta sociala referitor la date despre
venituri, nefiind complectatd in cerere rubrica ,,Circumstantele si veniturile altor membri ai familiei”, inclusiv in cerere nefiind indicate toate bunurile care sunt luate in
considerare la evaluarea bunastarii familiei.

Astfel, Zaporojanu Liliana fiind responsabild de verificarea informatiilor in actele oficiale, contrar atributiilor de serviciu si cadrul legal de care se conduce in activitatea
sa, a introdus date vadit false.

Maimult ca atit, infractiunea prevazutd la art. 332 alin. (1) Cod penal, este comisé cu vinovatie sub forma intentiei directa si legata se situatia de serviciu si se afla in
legaturd directd cu infractiunea prevazuta de art. 327 Cod penal, find un concurs real de infractiuni.

Nu poate fi retinuta solicitarea apararii privind Incetarea cauzei penale in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie de atragere la rdspundere, or, potrivit art. 60
alin. (1) lit. a) Cod penal, persoana se libereaza de raspundere penald daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 2 ani de la savirgirea unei infractiuni ugoare.

La caz, este vorba despre o infractiune continua, iar la ziua emiterii sentintei, nu intervenise termenul de prescriptie, de la ultima actiune infractionala a inculpatei
(18.11.2014).

Sunt neintemeiate si argumentele precum ca dosarul penal in privinta Lilianei Zaporojanu este falsificat, in partea ce tine de momentul pornirii urmaririi penale, din motiv
cé organul de urmarire penala este in drept sé intenteze o cauzi penala in baza procesului verbal de autosesizare, asa cum a fost emis in cazul acestei cauze penale, iar
referitor la demersul privind audierea cetatenei Elena, care a depus plingere in privinta Esterei Varachin, instanta de judecata noteazi cé nu poate obliga procurorul sd
asigure prezenta unei persoane pentru a fi audiata in calitate de martor la cererea apararii, iar faptul ca aceasta persoand nu a fost inclusa in lista probelor din partea
acuzarii, nu denota un fals din partea organului de urmérire penald, or, acuzatorul de stat, independent decide asupra listei probelor ce urmeaza a fi prezentate in
instanta.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art. 7 siart. 75 Cod penal, potrivit cirora persoanei recunoscute vinovate
de savargirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate siin strictd conformitate cu dispozitiile partii generale, cit si instanta de judecata tine cont
de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

in calitate de circumstante atenuante si agravante, instanta in prezenta cauzi nua elucidat.

Conform art. 61 alin.(1) Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constringere statala si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Iar, potrivit alin.(2) al normei citate, pedeapsa are drept scop restabilirea echit atii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice i nici sa injoseascd demnitatea
persoanei condamnate.

Materialele caracterizante anexate la materialele cauzei, denota faptul ca, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, inculpata nu se afld /£.d.109/, potrivit revendicarii
Liliana Zaporojanu nu a fost anterior judecata/f.d.111/, potrivit caracteristicii, ultima se caracterizeaza pozitiv/ £d.123/.

Fapta savirsita de Liliana Zaporojanu, prevazuta la art. 327 alin. (1) Cod penal se pedepseste cu amenda in marime de la 300 la 800 unitati conventionale sau cu
inchisoare de pind la 3 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani, iar
fapta prevazuta de art.332 alin.(1) Cod penal se pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 2 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.



Dind eficientd prevederilor art. 7, 61, 75 Cod penal, avind in vedere faptul ca vinovatia inculpatei a fost doveditd pe deplin, instanta de judecata ajunge la concluzia de
a-o recunoaste vinovata de savirsirea infractiunii prevazute la art.327 alin. (1) Cod penal si a-i stabili pedeapsa sub formd de amenda in marime de 400 unitati
conventionale, echivalentul a 8000 /opt mii/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul instituiilor de stat pe un termen de 2/ do/ ani, iar pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin.(1) Cod penal, pedeapsa sub formd de amenda in marime de 600 unitéti conventionale, echivalentul a 12000/
doudsprezece mii/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul institugiilor de stat pe un termen de 2/ doi/ ani.

Tinand cont de faptul cd, inculpata a comis doud infractiuni, instanta de judecatd este obligata sa aplice prevederile art. 84 Cod penal si a-i stabili Lilianei Zaporojanu,
pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, pedeapsa penald sub formd de amenda in marime de 750 unitéti conventionale, echivalentul a
15000/ cincisprezece mi/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat pe un termen de 3/ trei/ ani.

in conformitate cu prevederile art. 64 alin. (3!) Cod penal XXXXXXXXX este in drept si achite jumitate din amenda stabiliti daca o pliteste i cel mult 72 d
ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Instanta considera ca, o asemenea pedeapsa va duce la congtientizarea de citre inculpata comiterea unei fapte prejudiciabile i respectarea legii penale, si va ating
scopul prevazut la art. 61 Cod penal.

Conform art. 162 Cod de procedurd penald, corpurile delicte:

- cererea de acordare a ajutorului social nr, 0600000500144 din 20.05.2014;

- ancheta sociala nr. 107 din 20.05.2014 cu anexe in total pe 13 file;

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18.11.2014;

- ancheta sociald nr. 220 din 18.11.2014 cu anexe in total pe 16 file, care au fost impachetate in pachetul nr. 1 si

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17.06.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe una fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21.07.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei pe 1 fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060961 din 25.08.2014, pe numele lui XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe 1 fild;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210060503792 din 23.03.2015, pe numele ui XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29.01.2015, pe numele lui XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;

- Extras din contul de card pe numele lui XXXXXXXXX, IDNP XXXXXXXXX, pentru perioada 01.05.2014-31.08.2015 pe 2 file, impachetate in pachet
nr. 2, a pastra la dosar pe tot termenul de péstrare a acestuia.

Totodata, la materialele cauzei a fost anexata actiunea civila de Directia Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Cahul la suma de 22001 lei.

Avind in vedere ca vina inculpatei Liliana Zaporojanu a fost doveditd deplin, iar acuzatorul de stat a sustinut deplin actiunea civila, instanta de judecata consider
rational de a o admite integral, cu incasarea acestei sume din contul Lilianei Zaporojanu.

Cheltuieli de judecatd nu sunt.

in contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile 384, 389, 392-395 Cod de proceduri penali instanta de judecat,

hotaraste:

Se recunoagte vinovatd XXXXXXXXX de savarsirea infractiunilor prevazute de prevazute de art. 327 alin. (1) siart. 332 alin.(1) Cod penal sii se stabileste:

- in baza art. 327 alin. (1) Cod penal, pedeapsa sub formd de amenda in marime de 400 unitati conventionale, echivalentul a 8000 /opt mii/ lei, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat pe un termen de 2/ dov/ ani.

- n baza art. 332 alin.(1) Cod penal, pedeapsa sub forma de amenda in méarime de 600 unitti conventionale, echivalentul a 12000/ doudsprezece mii/ lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat pe un termen de 2/ doi/ ani.

in baza art. 84 Cod penal a-i stabili Lilianei Zaporojanu, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, pedeapsi penali sub forma de
amenda in marime de 750 unitati conventionale, echivalentul a 15000/ cincisprezece mii/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat
pe un termen de 3/ trei/ ani.

in conformitate cu prevederile art. 64 alin. (3 1) Cod penal XXXXXXXXX este in drept sa achite jumitate din amenda stabilitd daca o pliteste in cel mult 72 d
ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Conform art. 162 Cod de procedura penald, corpurile delicte:

- cererea de acordare a ajutorului social nr, 0600000500144 din 20.05.2014;

- ancheta sociala nr. 107 din 20.05.2014 cu anexe in total pe 13 file;

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18.11.2014;

- ancheta sociald nr. 220 din 18.11.2014 cu anexe in total pe 16 file, care au fost impachetate in pachetul nr. 1 si

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17.06.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe una fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21.07.2014, pe numele XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei pe 1 fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060961 din 25.08.2014, pe numele lui XXXXXXXXX, la suma de 1020 lei, pe 1 fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210060503792 din 23.03.2015, pe numele lui XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;

- Ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29.01.2015, pe numele lui XXXXXXXXX, la suma de 500 lei, pe 1 fila;

- Extras din contul de card pe numele lui XXXXXXXXX, IDNP XXXXXXXXX, pentru perioada 01.05.2014-31.08.2015 pe 2 file, impachetate in pachet
nr. 2, a pastra la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.



Se admite actiunea civild inaintatd de Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul.
Se incaseazi de la Zaporojanu Liliana in beneficiul Consiliului Raional Cahul prejudiciul material in marime de 22001/douszeci si doud mii unu /lei.

Cheltuieli de judecata nu sunt.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Cahul.

Sentinta pronuntatd integral la data de XXXXXXXXX, ora 14:00.

Presedintele sedintei,

Judecitor Inga Gorlenco



