Dosarul nr.1-23078480—-12—1-31052023 (1-1336/2023)

SENTINTA
In numele Legii

17 martie 2025 mun. Chisindu

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

In componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul — Veaceslav Cernalev

grefierilor — Alexandrina Barsanu, Cristina Macovei;

cu participarea: — procurorilor in Procuratura Anticoruptie — Roman
Porubin, care a prezentat dispozitia procurorului ierarhic superior din 20.06.2023 si
legitimatia de serviciu nr.1336, — Irina Gheorghistean, care a prezentat dispozitia
procurorului ierarhic superior din 21.08.2023 si legitimatia nr.1346; si — Tatiana
Nadulisneac, care a prezentat dispozitia procurorului ierarhic superior din
26.06.2024 si legitimatia nr.1934; — avocatilor Alexei Frunze si Borislav Babenco,
care actioneaza in apararea drepturilor, libertdtilor si intereselor legitime ale
inculpatului *****Ruslan (mandatul Seria MA, nr. 1666118 din 09.03.2023, si,
respectiv, mandatul Seria MA, nr. 2075929 din 10.12.2024);

in prezenta: inculpatului — *****Ruslan.

A solutionat in sedintd de judecata publicd, in procedura generald, cauza
penala nr.1-23078480-12—-1-31052023 (1-1336/2023), privind invinuirea lui
wkdkkkkdkkdk  pascut la *FFFEX IDNP *****. cetatean al Republicii Moldova;
originar domiciliat in mun. Chisinau, com. **¥*% gpp F¥¥EE pp [- qvocat de
profesie; supus serviciului militar; casatorit, un copil minor la intretinere, studii
superioare si postuniversitare; fara grade de invaliditate/dizabilitate; fara titluri
speciale, grade de calificare si distinctii de stat; poseda limba romdna in care s-a
desfasurat procesul; retinut la 09.03.2023, ora 10:01 min., si eliberat la
10.03.2023; informatia privind drepturile si obligatiile i-a fost inmdnata la timp;
rechizitoriul i-a fost inmdnat, anterior nejudecat; — in comiterea infractiunii
prevazute la art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, individualizata prin: ,trafic de
influenta caracterizata prin: pretinderea, acceptarea §i primirea, personal sau
prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoand, de cdtre o
persoand care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca
sau nu actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost
sau nu savdarsite, urmate de influinta promisa sau de obtinerea rezultatului
urmarit”.

Procedura de citare fiind legal executata.

Procurorul, in dezbaterile judiciare s-a pronuntat asupra faptului ca,
inculpatul *****Russlan sd fie recunoscut vinovat in sdvarsirea infractiunii

Sentinta pe cauza penald nr. 1-23078480-12-1-31052023 (1-1336/2023) Pag./28



prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, si in baza acestei legi a-i
stabili inculpatului *****Ruslan pedeapsa sub forma de amendd in marime de 4
000 u.c., echivalentul a 200 000 lei.

Conform art. 65 alin. (3) din Codul penal, sa fie dispusd privarea lui
*axk*FRuslan ***** de dreptul de a exercita activitate de avocat pe un termen de 5
ani, iar in conformitate cu prevederile art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, a
supune confiscarii speciale din contul inculpatului *****Ruslan, cu trecerea in
proprietatea statului mijloacele banesti rezultate din comiterea infractiunii si anume
suma de 165 893,20 lei. A mai solicitat procurorul a supune confiscarii speciale din
contul inculpatului *****Ruslan, cu trecere in proprietatea statului, mijloacele
banesti recunoscute drept corp delict cu mentiunea de a se restitui autoritatilor care
le-au eliberat si anume in fondul special al CNA si anume suma de 1200 euro.
Corpuri delicte: telefonul mobil de model ,,[Phone SE”, si telefonul mobil de
model ,,Huawei P40 Lite”, utilizate de *****Ruslan, anexate la materialele cauzei
penale prin ordonanta procurorului, sd fie pastrate la dosar pind la rdméanerea
definitivd a sentintei cu predarea lor ulterioard proprietarului legal. Cheltuielile
judiciare in suma totala de 1820 lei, ce constituie serviciile de traducere si
interpretariat, conform facturilor fiscale anexate la cauza penala, sa fie incasate in
beneficiul statului, din contul inculpatului *****Ruslan.

Apardtorul inculpatului *****Ruslan, avocatul Alexei Frunze, in cadrul
dezbaterilor judiciare, a solicitat instantei de judecatd emiterea unei sentinte de
achitare, mentionand ca argumentele aduse de acuzatorul de stat in sustinerea
invinuirii sunt bazate pe presupuneri, iar in actiunile inculpatului lipsesc
elementele componentei de infractiune ce 1 se imputa. Mai mentioneazd avocatul
ca, in cazul unei eventuale condamnari, partea apararii pledeaza pentru o pedeapsa
sub formd de amenda in limitele prevazute de sanctiunea art. 326 alin. (2) din
Codul penal.

Inculpatul *****Ruslan a solicitat sa fie achitat, declardnd ca nu se
considerd vinovat in comiterea infractiunii care 1 se incrimineazd. A mentionat cd a
actionat in exercitarea atributiilor sale in baza contractului, iar Invinuirea este una
nefondata si neintemeiata.

Termenul de examinare a cauzei penale: 31 mai 2023 — 17 martie 2025.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate si cercetate in
sedinta de judecata, instanta de judecata, —

CONSTATA:

1. *****Ruslan ***** activand in calitate de avocat in baza licentei nr.
2162 din 26.05.2011, a comis infractiunea de trafic de influenta, in urmatoarele
circumstante:

In perioada anilor 2020-2021, avocatul *****Ruslan Grigore, aflandu-se in
mun. Chisindu, in cadrul discutiei avute cu Colesnic Alexandr Vasili, a sustinut, ca
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el are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Inspectoratului de Politie
Riscani a DP mun. Chisindu si persoanelor cu functie de demnitate publicd din
cadrul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul Riscani, pentru ai determina la
adoptarea unei solutii favorabile pe marginea faptelor investigate in privinta lui
Colesnic Alexandr Vasili in cauza nr.2020020612, vizand falsificarea inscrisurilor
si dobandirea ilicitd a automobilului de model ,,Renault Megane” cu numarul de
inmatriculare ,,*****” care apartinea cet. Raileanu Radu, a pretins de la Colesnic
Alexandr Vasili mijloace banesti in suma de 8 000 euro.

Respectiv, *****Ruslan Grigore, In vederea realizarii influentei promise, la
sfarsitul lunii februarie inceputul lunii martie a anului 2020, aflandu-se in parcarea
Sectiei Tnmatriculare a transportului s1 documentare a conducatorilor auto nr.11 a
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1, a primit o parte
din banii pretinsi in suma de 3000 euro, ceea ce conform ratei oficiale de schimb a
Baéncii Nationale a Moldovei in perioada data, constituia 58 232,7 lei. Ulterior, in
perioada lunilor februarie-martie 2021, conform 1intelegrii prestabilite,
*Axk*Ruslan **#*** aflindu-se in parcarea din fata restaurantului ,,Gallo Pub” din
mun. Chisindu, str. Albisoara 78/5, a primit de la Colesnic Alexandr Vasili, suma
ramasa din mijloacele banesti pretinse, in valoare de 5000 euro, ceea ce conform
ratei oficiale de schimb a Béncii Nationale a Moldovei in perioada datd, constituia
107 660,5 lei.

Astfel, la data de 16 martie 2022, de catre Procuratura mun. Chisinau oficiul
Riscani, a fost dispusa prin ordonantd incetarea urmarii penale si liberarea de
raspundere penald a lui Colesnic Alexandr Vasili in legdturd cu expirarea
termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penala.

Ulterior, *****Ruslan ***** 1n vederea realizarii actiunilor sale criminale,
la data de 21.02.2023, aproximativ la ora 12.00 min., aflandu-se in apropriere de
Sectia inmatriculare a transportului si documentare a conducatorilor auto nr.11 a
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1, in cadrul
discutiei purtate cu Colesnic Alexandr Vasili, sustindnd ca actiunile lui sunt
indreptate nemijlocit spre atingerea scopului propus si anume influentarii
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul Procuraturii mun. Chisinau,
Oficiul Riscani de a nu relua urmarirea penala in cauza nr.2020020612, si de a
actiona favorabil in privinta lui Colesnic Alexandr Vasili, a pretins de la ultimul 1
000 euro, inclusiv si alte mijloace banesti destinate nemijlocit procurorului-sef al
Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Riscani.

Prin urmare, la data de 24.02.2023, aproximativ intre orele 14:00 — 15:00
min., *****Ruslan ***** continuand actiunile sale ilicite, urmarind acelasi scop,
aflandu-se in parcarea din apropierea Sectiei Tnmatriculare a transportului si
documentare a conducatorilor auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun.
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Chisindu, str. Socoleni 1, a primit personal de la Colesnic Alexandr Vasili,
mijloace banesti in suma de 1200 euro.

Ulterior, *****Ruslan ***** fiind in imposibilitate de a exercita influenta
promisa, la 28.02.2023, aproximativ la orele 12.00 min., aflaindu-se impreuna cu
Colesnic Alexandr Vasili in automobilul acestuia, care stationa in parcarea din
apropierea Sectiei inmatriculare a transportului si documentare a conducatorilor
auto nr.11 a L.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1,
unde ultimul activa, a restituit mijloacele banesti pretinse si primite, in suma de
1200 euro.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, *****Ruslan ***** a comis traficul
de influenta, manifestat prin pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de bani,
pentru sine sau pentru o altd persoana, de catre o persoand care are influenta sau
care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de
demnitate publicd, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, adica
infractiunea prevazutd de art. 361 alin. (1) din Codul penal.

2. Corespunzitor ordonantei de invinuire si rechizitoriului, actiunile lui
kEHx*kRuslan ***#** aqu fost Incadrate juridic in temeiul art. 326 alin. (2) lit. d) din
Codul penal — dupa indicii ,trafic de influenta caracterizata prin: pretinderea,
acceptarea si primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau
pentru o alta persoana, de catre o persoand care are influenta sau care sustine ca
are influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, pentru a-l face sa indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, urmate de influinta
promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit”.

3. Inculpatul *****Ruslan, fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd din 11
decembrie 2024 (f.d. 68-70 Vol. IV), vina in savarsirea infractiunii incriminate nu a
recunoscut-o, iar referitor la circumstantele cauzei a comunica cd, cu Colesnic
Alexandr a facut cunostintd in anul 2019, fiind recomandat acestuia de catre
ultimul sa client Caren Cazinean, caruia i-a oferit serviciile sale de avocat. Ultimul
i-a spus cd, in privinta lui Colesnic Alexandr, este pornita cauza penald, detalii el
nu cunostea. Ulterior Colesnic Alexandr i-a explicat ca, lucreaza la Agentia
Servicii Publice, si a efectuat inmatricularea unui automobil de model ,,Renault
Megane”, dupd care au aparut probleme, deoarece automobilul Tnmatriculat
apartinea unei alte persoane si el nu avea dreptul sd-l1 inmatriculeze, insa la
momentul efectuarii inmatriculdrii, Colesnic Alexandr nu cunostea despre acest
caz. In calitate de avocat, i-a explicat care sunt conditiile necesare apararii
dumnealui, fiind acceptate cu semnarea contractului de acordare asistentei juridice
din 25 1ulie 2019 pentru reprezentarea consultativa. Ulterior, peste o anumita
perioadad de timp, Colesnic Alexandr 1-a telefonat si i-a comunicat ca a fost citat
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pentru audiere la Inspectoratul de politie sectorului Réscani, mun. Chisindu. La
data de 11.03.2020, in sediul Inspectoratului de politie, sectorului Riscani, mun.
Chiginau, a fost semnat incd un contract de asistenta juridicd cu semnarea si
mandatului avocatial. Atunci Colesnic Alexandr era audiat in calitate de banuit cu
solicitarea din partea ofiterului de urmadrire penald in dispunerea efectuarii
expertizei asupra semndturii sale aplicate in documentele prezentate de Agentia
Servicii Publice, efectuate de Colesnic Alexandr. Ulterior, dupd dispunerea
efectudrii expertizei si parvenirii raportului de expertiza, Colesnic Alexandr din
nou era citat la ofiterul urmaririi penale din cadrul Inspectoratului de politie
Rascani, mun. Chisinau, unde personal a mers impreund cu Colesnic, pentru a face
cunostinta cu raportul de expertiza. Peste o perioada indelungata de timp, Colesnic
Alexandr l-a telefonat din nou solicitdnd acordarea asistentei juridice deja la
Procuratura Chisindu, oficiul Riscani, unde ultimul era invitat pentru Tnaintarea
invinuirii.

La data de 13 mai 2021 a semnat cu Colesnic Alexandr contractul nr. 21
pentru acordarea asistentei juridice cu scopul reprezentarii intereselor in calitate de
invinuit in dosarul pornit pe numele lui Colesnic Alexandr. Onorariul convenit in
acest dosar, era stabilit in marime de 5000 euro, fiind semnat de Colesnic
Alexandr personal in prezenta sa. Pe parcursul reprezentarii intereselor, Colesnic
Alexandr si-a asumat obligatia de a efectua plata pentru serviciile de asistenta
juridicd, si promitea cd va achita onorariu convenit, Tnsa la mai multe Intalniri
acesta amana plata serviciilor avocatiale, achitand doar o parte din obligatiile
asumate, explicind cd nu avea posibilitate, dar va efectua plata convenitd in
contractul de asistenta juridica dupa ce va fi emisa ordonanta procurorului despre
incetarea cauzei penale sau scoaterea acestuia de sub urmarire penala. Fiind emisa
peste o anumita perioada de timp ordonanta de incetare a cauzei penale in legatura
cu intervenirea termenului de prescriptie, Colesnic Alexandr, de mai multe ori
amana achitarea sumei, spunind cd, nu are surse financiare, ca are probleme la
serviciu cu pornirea dosarului penal si ca va gasi bani pentru achitarea onorariului,
deoarece avea o ruda in SUA care 1l v-a ajuta. La sfirsitul lunii februarie 2023,
Colesnic Alexandr l-a telefonat si i-a spus cd are suma de bani doar cd este in
dolari americani insd o v-a schimba in euro si v-a reveni cu un apel. Peste citeva
zile dupa acest apel telefonic, Colesnic Alexandr i-a zis cd, deja are suma necesara
si este gata sa se intilnescd pentru a achita banii. Intilnirea a avut loc la data de 24
februarie, 1ingd serviciul lui din sectorul Posta Veche, strada Socoleni, unde
Colesnic Alexandr a efectuat plata pentru serviciile de asistenta juridica in marime
de 1200 euro, bani pe care el i1-a luat, insd aflind despre faptul cd, Colesnic
Alexandr este supravegheat, peste o zi sau doud, a intors suma de bani primita,
deoarece s-a gindit cd acesti bani sunt marcati $i suma data nu este onorariul dar
efecuatd in asa mod ca ulterior sd aibda probleme cu CNA. La data de 9 martie
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2023, a fost retinut de angajatii CNA cu aducerea la cunostintd banuielii de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) CP, individualizatd prin
,Pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri
de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o
altd persoand, de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica,
persoane publice strdine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca
sau nu ori sd intirzie sau sd grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite”. Nefiind de
acord cu invinuirea inaintata, deoarece nu a pretins careva mijloace financiare de la
Colesnic Alexandr, si doar in temeiul contractului de asistenta juridicd, la faza
urmdrii penale si anume la data de 13.03.2023, prin cererea scrisd manual, s-a
adresat catre procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie, d-nei Ina Frunza-
Bargan cu solicitarea anexarii la materialele dosarului de invinuire a contractului
de asistentd juridicd nr. 21 din 13.05.2021, fiind incheiat cu Colesnic Alexandr
pentru acordarea asistentei juridice cu stabilirea onorariului in marime de 5 000
euro, semnat de Colesnic Alexandr. Scopul inaintdrii cererii mentionate era
demonstrarea existentei relatiilor contractuale intre avocat si clientul Colesnic
Alexandr, existenta cdrui din motive necunoscute, nu era adusd la cunostintd
organului de urmarire penala CNA. Evident cu inaintarea cererii cu anexarea si
contractului de asistenta juridicd, a solicitat si dispunerea unei expertize
grafoscopice, fiind acceptatd de d-na procuror, insd, reiesind din raportul de
expertiza nr. 75 din 12.04.2023, expertul din cadrul CNA, a invocat cd, conform
concluziei expertului Maxim Munteanu semndtura olografda aplicata in rubrica
,,Client Colesnic Alexandr”, nu este executata de Colesnic Alexandr.

In rapoarte contractuale intre el, in calitate de avocat si clientul Colesnic
Alexandr, au fost semnate pe parcursul anilor de reprezentare 3 (trei) contracte de
asistenta juridica, dintre care fac parte urmatoarele contracte: contract de asistenta
juridica nr. 28 din 25.07.2019 in suma de 1 000 lei; contract de asistentd juridica
nr. 11 din 11.03.2020 in suma de 1 000 lei; Contract de asistenta juridicd nr. 21 din
13.05.2021 in suma de 5 000 euro. Primele 2 (doud) contracte au fost semnate cu
un pret simbolic, deoarece clientul solicita acordarea serviciilor de reprezentare
insa ce tin de reprezentarea consultativa, ultimul contract din 13.05.2021, era
contractul pentru reprezentare in cadrul organelor de drept.

{i pare stranie situatia in care Colsnic Alexandr, sesizind CNA cu plingerea
impotriva lui, s-a axat doar pe acele doud contracte care el stia ca erau doar pentru
reprezentarea consultativa, posibil nimicind contractul de asistentd juridica din
13.05.2021 special pentru a-1 ponegri in fata organelor de drept si instantelor
judecdtoresti, avind la spatele sau o multime dosarelor penale pentru falsificarea
actelor Agentiei Servicii Publice pentru inmatricularea automobilelor.
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Confirma ca, aplicarea semnaturii in rubrica client Colesnic Alexandr, este

efectuatd anume de ultimul si afirmatiile lui expuse in momentul audierii acestuia
in cadrul sedintei de judecatd precum cd nu dispune de acest contract, deoarece
cind s-a facut ridicarea materialelor de la birorul lui de activitate in dosarele in care
dinsul este invinuit de mai multe ori in falsificarea actelor de inmatricularea
automobilelor, contractul de asistenta juridica nr. 21 din 13.05.2021, a disparut, dar
acele 2 contracte semnate anterior sint la dinsul, fapt, ce pune la indoiald
explicatiile lui in cadrul sedintei de judecatd, deoarece apare intrebarea de ce
contractele de asistenta juridicd in suma pentru prestarea serviciilor in marime de
1 000 lei sint la Colesnic Alexandr, dar contractul de asistenta juridica in suma de
5 000 euro, a disparut in mod magic.
Presupune ca, acele doud contracte erau special aduse la CNA pentru a-1 invinui in
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) sau alin. (2) Cod penal, dupa
necatind la faptul cd exista contractul de asistentd juridica nr. 21 din 13.05.2021
semnat de Colesnic Alexandr, conform carui, ultimul era obligat sa achite onorariul
convenit in cuantumul stablit de ambele parti, insd ascunderea acestuia sau
nimicirea a permis constatarea solicitarii sumelor de bani care nu erau prevazute de
partile contractuale intre avocat si client. Mai mult ca atit, pe tot parcursul
reprezentdrii intereselor in calitate de avocat, ultimul nu avea careva pretentii
asupra reprezentarii, ele au aparut atunci, cind Colesnic Alexandr era obligat in
temeiul contractului de asistentd juridica sa achite pentru serviciile acordate, si ca
urmare, fapt depistat ulterior dupa obtinerea incheierii de scoaterea ultimului de
sub urmarire penala si incetarii cauzei penale in legdtura cu intervenirea termenului
de prescriptie, dinsul neavind intentia achitdrii onorariului avocatial, a nimicit
contractul nr. 21 din 13.05.2021 pentru a avea temei de Tnaintare a plingerii
impotriva sa, a inceput prin metoda neintemeiatd sa-1 provoace la discutiile linga
sediul de activitate a ultimului, unde erau pregatite masurile speciale de investigatii
ce tin de aplicarea pe corpul si in automobilului lui a sistemelor de supraveghere
video si audio, fapt fiind confirmat si Tn momentul audierii ultimului in calitate de
martor in sedinta de judecata si care erau instalate cum mentiona el, de mai multe
ori, ceea ce se intelege ca o provocare la discutiile necesare organului de urmarire
penald cu scopul inaintarii Tnvinuirii avocatului.

Toate contractele semnate cu clientul Colesnic au fost semnate in sediul
inspectoratului de politie sau in sediul Procuraturii, clientul semna contractele
fiind asezat pe scaun si considerd cd clientul sau ar fi putut sd isi schimbe
samnatura avind in vedere ca a fost invinuit de comiterea unei infractiuni legate de
falsificarea semnaturilor.

4. Apreciind probele pe cauza penala din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitdtii s1 veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere
al coroborarii lor, verificand concomitent argumentele din rechizitoriu in raport cu
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probele cercetate in cadrul sedintei de judecata, instanta de judecatd conchide ca,
invinuirea adusa inculpatului *****Ruslan, ca atare, este intemeiata, insa actiunile
caruia incorect fiind calificate de catre acuzatorul de stat in temeiul art. 326 alin.
(2) lit. d) din Codul penal, necesitand astfel o reincadrare juridica potrivit art. 326
alin. (1) din Codul penal, reiesind din urmatoarele considerente.

5. Pentru demonstrarea situatiei fixate de instanta si care nu este in acord cu
pozitia inculpatului *****Ruslan, cat si aparatorului acestuia, avocatul Alexei
Frunze, instanta de judecatd isi argumenteaza solutia prin urmatoarele circumstante
de fapt referitoare la constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si
stabilirea vinovatiei, care este doveditd pe deplin, prin urmatoarele mijloace de
proba si procedeie probatorii administrate si cercetate pe parcursul procesului
judiciar.

6. Astfel, martorul Colesnic Alexandr, fiind audiat in cadrul sedintei de
judecata (f.d. 22-25, 39-40, Vol. IV), a relatat instantei judecatoresti cd, sustine
integral declaratiie depuse pe caz la etapa urmaririi penale, mentionand
urmatoarele.

Pe inculpat 1l cunoaste in calitate de avocat, si cu acesta a facut cunostinta in
legatura cu cauza penald pornitd In privinta sa in anul 2019 de catre Procuratura
sectorului Rascani in care era invinuit de inregistrarea frauduloasa a unui mijloc de
transport. Nu isi aminteste cine 1 l-a recomandat pe Cibric, deoarece a trecut o
perioadd mare de timp. A semnat cu avocatul un contract de asistenta juridica, i s-
au oferit foile sa le semneze nu isi aminteste ce suma era indicatd in contractul
respectiv.

Cu avocatul a avut discutii privitor la incetarea urmaririi penale, dupa ce a
fost recunoscut in calitate de banuit si a facut declaratii. Pentru incetarea urmaririi
penale avocatul a vociferat suma de 3000 euro, aceastd suma considera cd a fost
destinata altor persoane pentru a solutiona cauza respectivd. Conform intelegerii s-
a intalnit cu avocatul *****pe str. Socoleni nr. 1, unde lucra in acea perioada si a
transmis cash suma de 3000 euro pentru care nu a primit careva bonuri. Nu 1si
aminteste data cnd a transmis banii dar a mentionat aceasta datd in declaratiile
date la urmarirea penald. Cand a transmis banii avocatul a spus ca asta este suma
necesard $i nu urma sa mai transmita careva bani. Pe parcursul unui an nu a mai
fost chemat la organul de urmarire penala, insd peste un an de zile a fost citat de
procurorul din cadrul Procuraturii mun. Chisindu, oficiul Riscani, Andriuta, la care
si s-a prezentat cu avocatul *****Ruslan. I s-a adus la cunostintda invinuirea, si a
semnat careva acte, inclusiv obligatia de a nu parasi tara.

Ulterior, avocatul *****Ruslan a mai solicitat o suma de bani, si anume
5000 euro pentru a solutiona incetarea unei noi cauze penale pornite in privinta sa.
Urma sa fie scos de sub urmarire penald sau cauza penala sa fie incetatd. Nu i-a
comunicat exact avocatul cum urma sa solutioneze aceasta intrebare. [-a transmis
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banii ceruti in localul ,,GaloPizza” de pe str. Albisoara. Peste ceva timp a fost
emisd ordonanta de Incetare a urmaririi penale in privinta sa. Dupa 3 luni a mers la
Procuratura Rascani pentru a-i fi aplicata stapila pe ordonand pentru a putea fi
scoasd interdictia in privinta sa, unde procurorul Andriuta a refuzat sa-i aplice
stampila mentionand ca urmeaza sa se adreseze avocatului sdu pentru a se clarifica
cu avocatul, in caz contrar Tmpotriva sa vor fi intentate doud cauze penale. Ulterior,
de catre aceiasi procuroara a fost initiatd procedura de solicitare a actelor
caracteristice de la locul de munca. Astfel si s-a inceput verificarea la locul de
muncd. Procurorul Andriuta a spus cd a fost contestatd ordonanta de incetare a
urmadririi penale si se examineazd de cdtre judecdtorul de instructie. A fost la o
sedintd de judecata unde s-a intalnit si cu procurorul Andriuta care i-a comunicat
ca dacd nu v-a solutiona cu avocatul ea v-a retrage ordonanta de incetare a
urmaririi, fard sd mentioneze ce ar trebuie sa solutioneze cu avocatul sdu.

In luna ianuarie sau februarie a anului 2023 s-a intilnit cu avocatul
*#x*k*Ruslan pe str. Socoleni 1, in apropierea oficiului, si au discutat despre
necesitatea de a stampila ordonanta de incetare a urmarii penale pentru a putea
ridica interdictia aplicata in privinta sa. Pentru aceasta, avocatul a spus ca este
necesard inca o suma de bani, aproximativ 1000 de euro, motivand ca procurorul
Andriuta poate sa intenteze in orice moment urmarirea penald. Aceasta suma a fost
transmisa catre avocat prin luna februarie. Locul transmiterii banilor a avut loc in
automobil. Avocatul *****Ruslan a motivat sumele cerute de 3000, 5000 si 1000
euro de aceea cd parea vatdmata a inaintat o plingere, ca sd nu fie anulata urmarirea
penald. Cu referire la inregistrarea convorbirii de la intdlnirea cu avocatul si
procurorul a mentionat cd a facut-o din proprie initiativa, pe telefon. Dupa ce s-a
adresat la CNA, in luna februarie 2023, nu a mai inregistrat convorbirea pe telefon
dar pe dispozitivul transmis de investigatorul de la Centrul National Anticoruptie.
Convorbirile personale de pe telefon le-a prezentat la CNA.

Familia Caran Cazinean i este cunoscuta, acesta s-a adresat ca client pentru
a inregistra automobilul.

In timpul transmiterii sumelor banesti citre avocat nu a mai participat
nimeni. Ultima suma care a transmis-o lui *****Ruslan de 1000 euro a fost
efectuata sub controlul CNA.

Suma de 1000 euro i-a fost restituitd de catre avocat a doua zi de la
transmitere, iar sumele de 3000 si 5000 euro nu i-au fost restituite. *****Ruslan in
calitate de avocat nu l-a aparat in alte cauze penale pornite pe numele sau.

Conform cazierului judiciar pe care la solicitat de pe adresa str. Hincu nr. 3,
in privinta sa sunt doud cauze penale.

In perioada 2019 - 2023 a avut doar un singur avocat, *****Ruslan cu care a
incheiat doua contracte de asistentd juridica si a primit originalul contractelor. A
pastrat doar unul dintre aceste contracte. Sumele indicate in contract nu si le
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aminteste, acestea au fost indicate la urmarirea penald, este vorba de sume indicate
in lei. In toatid aceastd perioada nu a transmis avocatului careva sume de bani in lei.
In timpul transmiterii sumelor de 3000 euro si 5000 euro nu au fost careva martori.
Convorbirea pe care a avut-o cu avocatul *****in timp ce acesta a cerut suma de
1000 euro a inregistrat-o din initiativa proprie. La data de 24 februarie 2023 a
transmis lui *****Ruslan 1200 euro, dintre care 1000 pentru rezolvarea intrebarii
si 200 pentru serviciile de avocat. Aceasta suma de bani apartinea colaboratorilor
de la Centrul Anticoruptie si i-au fost oferiti banii in sediul Centrului Anticoruptie.
Nu isi aminteste careva actiuni de consemnare a faptului transmiterii banilor si
indicarea seriei bancnotelor. Avocatul *****Ruslan i-a intors suma de 1200 euro a
doua zi, sau putin mai tirziu, fapt ce a fost inregistrat. A anuntat colaboratorii de la
CNA despre faptul ca *****i-a returnat suma de bani. Nu isi aminteste daca
ekck*i-a restituit aceleasi bancnote pe care 1 le-a transmis el. Motivul pentru care
kk#x*Ruslan i-a restituit banii a fost cd persoanele l-au refuzat deoarece cunosc
despre existenta cauzei penale.

Referitor la contractul de asistentd juridica cu suma de 5000 euro, acesta i-a
fost prezentat de ofiterul de urmarire penala, semnatura de pe respectivul contract
nu i apartine.

7. Aferent declaratiilor martorului Colesnic Alexandr audiat pe parcursul
cercetarii judecatoresti, instanta de judecatd considerd ca vina inculpatului
*###k*Ruslan In comiterea Infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul
penal, este dovedita pe deplin, inclusiv si prin urmatoarele documente si procese-
verbale ale actiunilor procesuale, cercetate in sedinta de judecata in conformitate
cu prevederile art. 373 din Codul de procedura penale, si anume:

- Procesul-verbal de examinare din 01.02.2023, prin care au fost supuse
cercetarii informatiile de pe dispozitivul extern de memorie USB de model ,,Sony”
de culoare alba, prezentat de catre Colesnic Alexandr si anexat la procesul verbal
de audiere a acestuia din 19.01.2023, pe care se contin doud fisiere cu Inregistrari
audio cu nume conventionale ,,Andriuta” si ,,Cibric”, care au fost transcrise pe
dispozitivul optic de stocare de tip CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar
7206102RD7501, continutul carora au fost reproduse in stenogramele anexate la
procesul-verbal de examinare din 01.02.2023 (f.d. 27-37 Vol.I);

- Procesul-verbal din 13.03.2023, privind consemnarea masurii speciale
de investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la
postul de telefonie mobild cu numarul 068627483, utilizat de cet. *****Ruslan,
dispusa prin ordonanta procurorului din 09.02.2023, si autorizatd prin incheierea si
mandatul judecatoresc cu nr. 13-1033/2023 din 09.02.2023.

In rezultatul realizarii masurii speciale de investigatii, au fost fixate si
inregistrate comunicarile telefonice purtate de catre avocatul *****Ruslan cu cet.
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Colesnic Alexandr la numarul 069212902, precum si cu procurorul in Procuratura
mun. Chisindu, Andriuta Lucia la numarul 079470766.

Continutul comunicarilor purtate de catre cet *****Ruslan au fost reproduse
in stenogramele anexate la procesul-verbal din 13.03.2023 de consemnare a
masurii speciale de investigatie si anume:

1. Conversatia prin intermediul SMS purtata la 15.02.2023, intre cet.
*#x*k*Ruslan de la postul de telefonie mobila 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902:

sms Colesnic din 15/02/2023 11:14 — A moey nocne 17-00 noovexams 6 nr0ob0e
mecmo

sms *****din 15/02/2023 11:35 — Co3zsonumcs, y meHs cman HeMHO20 Opy2ou
npoghuns u paboma cea3aHa mo

sms *****din 15/02/2023 11:35 - vxo ¢ noezoxamu.

2. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 17.02.2023 1intre cet.
*#x*k*Ruslan de la postul de telefonie mobilda 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902:

sms *****din 17/02/2023 11:36 - RUL 083.

3. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 21.02.2023 intre cet.
*#x**Ruslan de la postul de telefonie mobilda 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902

sms Colesnic din 21/02/2023 09:22 - Jlobpoe ympo, cryuaiino nem Hogocmeii?

sms *****din 21/02/2023 09:29 - Jlobpoe ympo, ecmb KOHEYHO HO MAK HO
mene@omny He MO2y nucame...

sms Colesnic din 21/02/2023 10:10 - Cmoorceme 3aexams?

sms *****din 21/02/2023 10:14 - Koneuno

3. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 22.02.2023 fintre cet.
*#x*k*Ruslan de la postul de telefonie mobild 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902:

sms Colesnic din 22/02/2023 08:33 - /lo6poe ympo, eciu 6yoem 803MOHCHOCD
npoexamv MUMO MeHs.

sms *****din 22/02/2023 08:36 - Jlobpoe ympo, 6 Opeeese ecmwv 3acedarue,
nocie Mo2y nogepHymo K 6aM.

sms Colesnic din 22/02/2023 08:39 - Ok, A 0o 17 na mecme.

sms *****din 22/02/2023 08:39 - Ilonsn sac.

sms *****din 22/02/2023 14:46 - S moey ne ycnemw 0o 5, eciu 6am ne copum,
MOodHcemM 0Cmagums Ha 3a6mpa

sms *****din 22/02/2023 14:51- uiu nepeceuémcsa yoce nocie OKOHYAHUS

saue2o paboueco OHs ce200Hs 20e
sms *****din 22/02/2023 14:58 - HubyOb.
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5. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 24.02.2023 intre cet.
*#x*k*Ruslan de la postul de telefonie mobild 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902:

sms Colesnic din 24/02/2023 09:59 - Jobpoe ympo, ecmv 803M0A*CHOCHD
noovexams?
sms *****din 24/02/2023 10:00 - /Joopoe ympo, oa b6ydem.
sms Colesnic din 24/02/2023 10:01 - Ilpumepro xozoa, umobwl He nonai
Ha obeo, sms Colesnic din 24/02/2023 10:02 ¥ wac uyms myca, omxooicy
NOCMOAHNO)))
sms *****din 24/02/2023 10:02 - He 3uaro, s ceuuvac 8 CNA, ¢ knuenmonm.
sms Colesnic din 24/02/2023 13:32 - He 3a6ydbme noocanyiicma npo meHs.
sms *****din 24/02/2023 13:38 - Cxopo 6y0y y sac.

6. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 27.02.2023 fintre cet.
*dx**Ruslan de la postul de telefonie mobild 068627483 si cet. Colesnic Alexandr
de la postul de telefonie mobile 069212902:

sms Colesnic din 27/02/2023 08:09 - /Joopoe ympo, He 3a0y0bme nodxcanyicma
npo mens

sms *****din 27/02/2023 08:19 - Jloopoe ympo, s 3uarw, coodowy eam,
cnacubo.

sms Colesnic din 27/02/2023 11:18 - Cezo0ns peanvho 3ame dymacy?

sms *****din 27/02/2023 11:19 - Ceco0nsn mouro nem, HO 51 NOCMAPAIOCh.

sms Colesnic din 27/02/2023 11:20 - llnoxo, 6pamy ckazan, umo ce200Hs
oyoem (

sms ***F**din 27/02/2023 11:26 - A a eam 2o6opun, umo 600OwWe Ha KOHey
HeOenu eciu noMHume.

sms Colesnic din 27/02/2023 11:27 - Xomen yace 60 6mopHuk coamn, u HOMOM
8 NOCONbCMBO 3ANUCAMBCS

sms *****din 27/02/2023 12:49 - Iloo seuep ckaocy mourno. Hnu 6ozepam... u
8Cé.

sms Colesnic din 27/02/2023 12:49 - Ok

sms Colesnic din 27/02/2023 12:51 - Koy

sms *****din 27/02/2023 18:19 - Jlobpwiii seuep, na 3a6mpa ¢ ympa ckazaiu,
mam ecmsv ONpomecmosanue,

sms *****din 27/02/2023 18:19 - no smomy onu ne 3narom kaxk Ovbimb, HO 8
Jar0bom crydae, eciu Hem, mo ooOpamu

sms *****din 27/02/2023 18:19 - o....

sms Colesnic din 27/02/2023 18:20 - Ok

7. Conversatia prin intermediul SMS purtatd la 27.02.2023 fintre cet.
*#x*k*Ruslan de la postul de telefonie mobild 068627483 si cet. Andriuta Lucia de
la postul de telefonie mobile 079470766.
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sms ****%27/02/2023 12:19 - D. Lucia, ma scuzati, stiu ca s-a primit urit si imi
cer scuze, dar sint sigur ca nu o sa ma credeti ca nu este vina mea. Am placere sa
Va vad. Este posiil astazi?.

Sms Andriuta din 27/02/2023 12:21 - Da.

Sms Andriuta din 27/02/2023 12:24 - Da de fapt nu avem ce discuta Coslet a
contestat in 313

sms *****din 27/02/2023 12:24 - Multumesc mult!!!

sms *****din 27/02/2023 12:25 - Avem de discutat.

sms ***¥**din 27/02/2023 12:26 - Dvs daca permiteti, eu vin. Dupa orele 15.

sms Andriuta din 27/02/2023 12:36 - Nu cred ca e cazul.

sms *****din 27/02/2023 12:37 - Va rog.

sms Andriuta din 27/02/2023 12:47 - D *****parca clar am explicat ca cererea
se examineaza la Ciocana, unde urmeaza sa va prezentati (f.d. 96-97 Vol. I);

- Procesul-verbal din 13.03.2023, privind consemnarea masurii speciale
de investigatie - interceptarea §i inregistrarea comunicarilor telefonice purtate la
postul de telefonie mobila cu numarul 069212902, utilizat de cet. Colesnic
Alexandr, dispusa prin ordonanta procurorului din 09.02.2023 si autorizatd prin
incheierea si mandatul judecatoresc cu nr. 13-1034/2023 din 09.02.2023.

In rezultatul realizdrii miasurii speciale de investigatii, au fost fixate si
inregistrate comunicarile telefonice purtate de cétre cet Colesnic Alexandr cu
avocatul *****Ruslan la numarul 068627483, continutul cadrora prezinta interes
pentru cauza penald, fiind transcrise pe suportul optic de informatii de tip CD-R
marca ”Verbatim” cu numadrul de inventar al DGAO a CNA 381/23.

Continutul comunicarilor purtate de catre cet Colesnic Alexandr au fost
reproduse in stenogramele anexate la procesul-verbal din 13.03.2023 de
consemnare a masurii speciale de investigatie.

Fiind analizat continutul comunicarilor telefonice purtate de Colesnic
Alexandr cu *****Ruslan, se constata ca acestea sunt identice cu cele relevate in
rezultatul interceptarii si inregistrarii comunicarilor telefonice purtate la postul de
telefonie mobild cu numarul 068627483, utilizat de cet. *****Ruslan (f.d. 96-97
Vol. I);

- Procesul-verbal din 13.03.2023, privind consemnarea masurii speciale
de investigatie — interceptarea si inregistrarea comunicarilor si Inregistrarile de
imagini a convorbirilor si intilnirilor, masura dispusd prin ordonanta procurorului
din 09.02.2023 si autorizatd prin incheierea judecadtorului de instructie al
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) cu nr. 13-1032/2023 din 09.02.2023.

In rezultatul realizarii masurii speciale de investigatie mentionate, s-a stabilit
ca cet. Colesnic Alexandr s-a intdlnit si purtat discutii relevante cazului cu cet.
*#xk*Ruslan In zilele de 17.02.2023, 21.02.2023, 24.02.2023 si 28.02.2023,
intalnirile dintre acestia au fost documentate cu mijloace tehnice fiind interceptate
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si Tnregistrate comunicdrile purtate de dansii, care au fost transcrise pe suportul
optic de informatii de tip DVD-R cu inscriptia DGAO a CNA 2952(82), si care au
fost reproduse in stenogramele anexate la procesul-verbal din 13.03.2023 de
consemnare a masurii speciale de investigatie — interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor si inregistrarile de imagini a convorbirilor si intalnirilor.

Astfel, In cadrul intalnirii ce a avut loc la data de 17.02.2023, in apropierea
Sectiei inmatriculare a transportului si documentare a conducétorilor auto nr.11 a
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1, *****Ruslan
kdkksk 1-a comunicat lui Colesnic Alexandr Vasili ¢cd va merge sa discute cu
procurorul Lucia Andriuta si cu seful acesteia, in privinta aplicarii stampilei pe
ordonanta privind incetarea urmaririi penale in privinta lui Colesnic Alexandr
Vasili, inclusiv va afla despre Tnaintarea invinuirii pe faptul escrocheriei, cuvintele
pronuntate de Colesnic Alexandr au fost conventional marcate in stenograma cu
litera “B”, 1ar cuvintele pronuntate de *****Ruslan au fost conventional marcate in
stenograme cu litera “A”.

” A- 3npaBcTByiiTe!

b- 3apascte! Hamnu nmapkoBky (nedeslusit)... y Hac yTpom 371ech Balle HUKOTO
He OBLJIO0

b- OtoT, X0Ten cupoCUTh C ATOW OPIOHAHLOM, MOKHO KaK-TO 4TO ObI I€4YaTh
MOCTAaBUTb, TOTOMY YTO OJIMH Ha XBIHKY HE OepyT BOOOIIIEe HUYETO!

A- Hano ¢ Held MOrOBOPUTH, Thl TOT BOITPOC PEMIUI TIO. ..

b- Jla Hudero s He pemraercs, MEpPTBO BOOOIE OJIMH, B MPUHIIUIIE OHA MHE
OoJbIlle HE 3BOHWIIA U 51 HE 3HAIO 110, HY S MOAXOAWJ TOTIa C 3TUM, C OPAOHAHIIOM,
OHa TOBOPHT THUIIA, HET, HET 0JIA U...

A- W o ecnu OyAeT neyath, 4To TeOe 1acT ATO MeyaTh?

b- Mue ¢ XbIHKY HaJ0 CHATh M 4YTO ObI 51 OJISI MO HOPMAaJIbHO YBOJIUTHCA,
MOTOMY 4TO 5l XO4Y yeXarThb H...

A- Al

b- IIpennoxunu mecro u...

A- Axal

b- Xouy cBanutk orcrozal
A- Hy Bot, Hnuero oteeuars! Cail, 1aBaii cripouly, s He 3Hat0, MHE HAJI0 IOUTHU K
ey, s MOroBOpIo ¢ 1medoM, MOCMOTPIO YTO OH CKaXKET, a OH YTO CKaXeT, a YTo
BHI IIpe/iaraere, s 110 He 3HAI0 WXHHUE BOMPOCHI, Y MEHsI TAaKOE XKe JIEN0 ceiuac ¢
OJTHUM YEJIOBEKOM M0 HM3HACHIIOBAHHUIO, €CIU BEJACIIb, OHW TOBOPAT a YTO BBI
npejiaraeTe, AaBail COpOINy, s CHpOILy, HE 3HAI0, CIM OHa CEeTOAHS OyIeT
CBOOOJHA, eciu He OyJeT B reHepaie, MOTOMY UYTO y HHUX MO MSTHHUIAM, IO
NOHEIeIbHUKAaM B T€HEpaJIKy OHM XOJAT!
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b- bIxsi!

A- Hy nocrapatock TeOe B TOHEIETbHUK JIaTh OTBET, J1a XOPOIIIO YTO OBl. ..

b- /la xopor11o 4To OHlI. ..

A- Te0Ge ToJIbKO TIeUaTh HYyKHa U Bce, j1a?

b- TleyaTs 4TO OBI 3aKPBITH, YTO OBI I MOT OJISIb CBAJIUThH OJISA/lb, IOTOMY YTO S
rOBOPIO, OpaT mpuexan B 5, Ha MOXOPOHBI, 5 JaXKe HE 3HAJ YTO Y MEHS OpaThs €CTh
omare B lllTaTax, m xody, OH MHE TPEIJIOKUI MECTO OJsi, s AyMall cheOaThCs U
3a0BITh 3Ty BCIO XyHHIO!

A- TlonHOCTBIO, Aa, YTO OBl €r0 MOYUCTUTH, HO S TUM HE 3aHUMAJICS HE pasy, He
3Haro!

b- Tak ecnu OyaeT BO3MOXKHOCTb YTO OBI. ..

A- Jla He To uTo OyJeT BO3MOXKHOCTb, 5 CIIPOIIY, 3@ CHPONLY JEHbI'M HE MPOCST!

b- Xopomo!

A- Ilpocto s crnpomly Kak ¥ 4TO MOXHO pEUIuTh 4TO Obl OHa Tebe MmocTaBHIa
neyarsb!

b- Xopomo! Oxkeii!

A- Bce!

b- a, mynigymeck! ”

La 21.02.2023, in apropierea Sectiei inmatriculare a transportului si
documentare a conducatorilor auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun.
Chisinau, str. Socoleni, 1, a avut loc intdlnirea dintre Colesnic Alexandr si
*d#x*Ruslan, in timpul cdreia cuvintele pronuntate de Colesnic Alexandr au fost
conventional marcate in stenograma cu litera “B”, iar cuvintele pronuntate de
*#x**Ruslan au fost conventional marcate in stenograme cu litera “A”.

” A- Kopoue! f He Ob11 y He€, 51 ObL1 y €€ mmeda!

b- bIxsi!

A- lled roBopuT Tak, s cHauanga ObUT y HEE MOTOBOPUII C 3TOM cuUTyalued, OH
CKazas sl y Hee y3Halo, IOTOM MHE MO3BOHUJ B JIPYTO#l J€Hb, Mbl BCTPEUYATIUChH B
BOCKPECEHMsI, OH CKa3aJl 4TO Kak Obl el OHa Torja Ipocuia OJHYLIKY U OH
TOBOPHT. ..

b- Uto on npocun?

A-A?

b- Yo on nmpocun?

A- Opnymky! IITyuky, ogHy mwryky!

b- Oii 61!

A- Jla! 1 on ckazan u MHe uyTo HU Oyas! Emy! S He mory caenatb MpocTo Tak
MONTH K HEW KOTJla OH 3HAET ATy CUTYyallMI0, Hy OJINH, MOKHO IMOWTH Yepe3 Hero H,
HO MOTOM €CJIA YTO TO OYJET, OH MOULIET MPOCTO HaxXep U Bce!

b- bnsaTe a ¢ HUM 4TO UMEHHO?
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A- Iled!

b- Ckonbko?

A- 4 moliny k Helt MPOCTO M BCE PaBHO, 3a OJIHO, U OHU K HEH HE MONIyT, TeOe BCe
paBHO JOJKHBI CTAaBUTh I1€YATh C €€ pa3pereHus!

b- Hy 310 na! OHa ke MHe TorJa He MOJAMKUChIBAIA. ..

A- Omna #e nocraBuT neuyath! OHa He IOCTAaBUT IIeUaTh ITOKA, MOKa s K HEM HE
3aliy U ckaxxy yto BOT Cama Bac otOnaronapui u 4to Obl OblI0 6€3 00H, BOT U
Bce!

b- A OH HE rOBOpHWII HA CYET TO YTO OHA TaM Jienuia!

A- Hy He pa3roBapuBai, Tbl IPOCUJI Y HEE 3TO y3HATh, 5 Y3HAJ, 3TO YK€ HaJ0 K
HEH WATH C HEeHl pa3roBapuBaTh JUYHO, Sl IPOCTO XOTENl y HETO CIIPOCUTH MOXKET OH
KaK-TO MOJKET TOBIUSATh, OH TOBOPUT BOT 51 MOTY, HO TOBOPHUT BCE PaBHO HAJIO YTO-
TO 1aTh, TOTOMY YTO, OH TOBOPUT OHA TOXE PUCKYET, HY TaK XOPOILIO, [IOr0BOpPIO!
b- A ¢ HUM Ha CKOJIBKO PacCUUTBIBATH KaK-Obl?

A- Hy, kbIT 1acs nauma! OH k€ HUYETO HE PEIIaeT, OH IPOCTO, CYUTAN OH IIPOCTO
TaK, MPOCTO Tak!

b- bnsats!

A- 4 c Helt moroBopro. OHa CKaXKeT UTO U Kak...

b- A BTOpOE CMBICT eciii y MeHs ecTh Oymaru!

A- Hy xopomo! Xopomnio!

b- Bropoe, BO BTOpO#1 y MEHS €CTb. ..

A- YecTHO roBOpsl U HET CMBICTIA €CJIHM 3TO PEIIAETCS, CTABUTHCS T€OE MeYaTh U Thl
MOXeIIb MOCaTh €€ Haxep U Bce, a Thl (nedeslusit)...

La 24.02.2023, in cadrul intdlnirii dintre Colesnic Alexandr Vasili si
*AsxkERuslan ***** ce a avut loc 1n apropierea Sectiei inmatriculare a transportului
si documentare a conducatorilor auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din
mun. Chisinau, str. Socoleni, 1, cuvintele pronuntate de Colesnic Alexandr au fost
conventional marcate in stenogramd cu insemnul “Colesnic”, iar cuvintele
pronuntate de *****Ruslan au fost conventional marcate in stenograme cu
insemnul “Cibric”.

” Colesnic- ..... y MeHs BOT €TO ebaHas cTaThsl TO UTO OHA MHE mpunucusaet, 190-
10 CTaTIO, TOMHHUII TO INTO Thl MHE TOBOPHIL.. TO YTO OpaT YIOYIOTh €OAHYTHIU B
€TOM IUTaHEe, ¥ TOBOPUT KAKOBa Xys MBI TOTJa IaJIl CTOJILKO JICHET UHH...

Cibric- Tak Torga st Tebe 4yTO rOBOpHUI, 3a UTO ObLIO? Ha (Qancuduxarceiro, 190
KaKo€ OTHOIIIEHHE UMeeT K pancudukarcuu, 190 eTo MalieHU4ETCBO

Colesnic- 1a1H0, €TOT, YTO C €TUM JICTIOM?

Cibric- Bbl roBOpHTE s HE 3HAK0, Bbl peEUIacTe... TOBOPUTE, Bbl CKa3aJHd 4YTO...
Kapena Hauu 1 myckau oH BO3Bpaulaer...

Colesnic- a CKOJIBKO OH JIOJIKEH BEPHYTh?
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Cibric- a1 Bompoc pemmn? Kapen 3Haer ¢ keM, s K HEMY MHOAXOIWI TOT/A, W
TOBOpWJI J]al, MHE HY)XKHO C YEJIOBEKOM pacuuTarca, OH CKa3al peliauTe CcaMu,
BBIKPYYHBAUTECh CaMH.

Colesnic- ciyman, a OH ¢ 3TOM OpPAOHAHIIOU, XOPOLIO OH MHE CHUMET 3alpeT, ha
€1y CHUMAIO 3aIpeT, a C 3TOU YTO JAeaTh?

Cibric- ¢ 190?

Colesnic- na.

Cibric- nuuero! namo pemats! Cam, Torma nebmno 190, Torma OWIO TONBKO
(dancudpukarcusi TOKYMEHTOB, HEOWJIO €TOM CTaThbU, YTOO y3HATH CEeHdyac Hajo
UITH K HEH H IOTOBOPUTH OTKYyJa Bulia eta 190 craTes, ee BoOIIe TOraa HEOUIo,
OHa HUKaKOTrO OTHOIIEHHUS HE UMEET K €TOMY Jely, Ja MOKET OHHU BBIKPYTHIIH U3
€TOrO JieJia TUTIA B TPYIIE JINII, HO KaKO€ OTHOIIICHNE UMEET, BOT CaM MOJAyMau, BOT
dancudukaTcusi BOT MOIIEHUYETCBO, MOIICHHUYETCBO €TO OOMaH, TOeCTh TH
oOMaHMBaell 4TO YTOTO CJENIAaell U He Jieflaeil 00T YTO TaKOoe MOILIEHHUYETCBO, KaK
OHO TaM BUKPYTHJIM Ha MOIICHHYETCBO Ma HE 3HAI0, HO (JaKkT B TOM YTO TOra Onmia
dancudukarcus, ee mpeKkpaTwin, Tede MPUHECTH MOCTAHOBJICHUE, HAa YTO MBI C
TOOOM MOANUCHUBAIUCH TO Mbl U CHENalii, YTO OHA CeUyac IMPUIMCHIBAET i HE
3HAIO...

Colesnic- a MOXHO OyJIeT KakTO y3HaTh YTOO 3aKpBITh €TO...4TOO f.. yeIy TOTOM
npuesy U MEHs 3Haell Kak...

Cibric- yenp Ha 9 €T KOra NpUKpaTUTCS UICKOBAs TaBHOCTh H BCE

Cibric- xopoue Cari, mogyMmau, s K HEH 3auay HE BOIPOC, s MOTY XOTh CEHYac
MIOWTH, sI HE 3HAIO €CIIM OHA Cenyac Ha MeCTe, MSITHUTCSA, HO B MOHEACTbHUK MOTY
y3HaTh, U YTO €M CKaXy? OHA CKaXeT Hy XOpOIOo, s 3/eJIal0 MOCTaHOBJICHHE, H
cenyac OISITh Tak? TaKkKe JesaeTe? MOXKET OHA U CAENIAeT HO... TOTJa MBI C HEH HE
pasroBapuBajiIM 3TO TOrjaa BoOIle HEOWJIO M ThI CaM €TO MPEKPAacHO MOHMMAEII,
MOTOMYYTO €ciud eTo O ObUIO, OHO PEemMIOCH B KOMIUIEKCE, a €TOU CTaTh ee
Heouso, (nedeslusit).

Colesnic- Mook /a1, a €CIM TO YTO C ITOU OPJIOHAHIION, OHA MHE JaeT..

Cibric- nma, Tak €TO TMOCTAaHOBIIEHUE YTO TeOS HE MOTYT MPUBJIEYb K BITOJIOBHOU
OTBECTBEHOCTH 4YTO OBLJIO MPEKpalIeHO YroJIOBHOE IMpecieOBaHUE IO
dancudukaTcuu TOKyMEHTOB, Bce! a TO 4YTO Yy TeOs MOIIEHHUYECTBO 3TO YKE
COBCMEM Jpyroe JAeno, €To YToO MpeKpamiath Hy>KHO 1O HEro paboTaTh, UM OHA
TeOs1 KakO 3aciyIlMBaeT WM HE3HAI0 KAaKOM y TeOs TaM IMpOLeCyalbHBIM CTATYC,
MOJKET TaM CBEJIETENb 51 HE 3HAIO, TOXKE caMOe Haao paboTaTh MO KaXIAOMY eIy,
BBIBOJIUTH, ICHBIH S TyMarO MOXHO 3apaboTaTh, IIIaBHOE YTOO Ty/Aa HE TIONACTh.
Colesnic- Hy OpaT MHe o0elIan MoMo4Yb B 3TOM Jelie.

Cibric- Hy BUIUIIL, ceMYac YeTo Y BCEX TSHKEJO C IEHbraMHu.

Colesnic- a Mo BpeMEHU CKOJIBKO €CJIH. . ..
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Cibric- Camr Tl TOTJ]a CKa3all... s MOIIE K YeIOBEKY PEIIiI, ThI CKa3al uyTo y TeOs
OyZeT BO3MOXHOCTh B TISITHUILY. . .
Colesnic- y MeHs €CTb... u7ieM B Mamuny (nedeslusit).

Cibric- Tak 4TO THI OT MEHS XOUYEIIl, UYTO MHE TeOe clenaTh

Colesnic- MHE HYKHA 3Ta OpJIOHAHIIA...

Cibric- ¢ meyaTpio 3TO MOHATHO... Aaablie 4To? mo 190, oHa MHE CKa)XXET €CTh €Il
y HEro, 1 4To?...

Colesnic- MHE HY>KHO 3TO JIEO...

Cibric- ona Torma te0s mpernamana Juisi 4yero? 4yrod Tede MpensBUTh KaKOUTO
MpolieCyalbHbIM CTATyC WIHA YTO? CBEIETENh, OOBUHIEMbIN?

Colesnic- oHa ckazaja IPUTH C aJBOKATOM.

Cibric- 3Ha4YUT THI HE CBUIAETEID.

Colesnic- ecnu ¢ aIBOKaTOM MPUUTH.. 5 JTaXKe HE 3HAIO UTO JeIaTh

Cibric-Cam, ormsaTh ke, Oymer Tebe B o0uay, wiaud Thl Haxoauil KapeHa H OH
BO3BpaAIIISIET TeOeE. ..

Colesnic- ga 67151 OH Takou €0aHYTHIN. ..

Cibric- wnmm 161 Haxonum KapeHa H OH Bo3BpamiseT TeO€ W pelraeM aajiie 1o
190... ouenp noporas...

Colesnic- Tak MO0k, YTO €My MHE BO3BPAIIIATh, I €My HUYETO HE J1aBall.

Cibric- oH nomKkeH OB 3aHECTH, OH CKa3aJl 4TO TeOsI HAWIET, BCE PEIIHM...
Colesnic- sixyero 0.

Cibric- ThI 3HaeIm CKOJKMM OH JIOJDKEH, OH JOJDKCH IIOJIOBMHE KuimHeBa, 10 ¢
MOJIOBUHOW TOJIBKO MHE JO/DKCH YMEET YroBapHWBaTh, M CaMOE€ MHTEPECHOE YTO
HUKTO HE MOXET IPHBJICYb €r0 K MOIICHHYETCBY, MUKTO, TaM €CTh JIBa KOTOPHIC
MOQJIM Ha HETO B CYJ IO TPAXKJAHCKOMY, €Ta XEpHs, 32 HUM HUYETrO HETY....

Colesnic- JagHo.

Cibric- untu MHE K HEH?

Colesnic- Tam 4TO, MOJIydYaeTca MTyKaphb... a STOMY?

Cibric- s BOOIIIE HE XOUy HUYETO YECTHO Te€OE TOBOPIO 51 MOTY TIOUTU TIOTOBOPHUTD,
MOJKET MOCTaBUT TeOe Tak...s TeOe TOBOPIO YETCHO KAaK €CTh, 3aXOUYEeT IOCTaBUT,
HET HET...MHE CUJILHO TOXKE HE HAJIO.

Colesnic- caymian ma Xoudy MOACTpaxoBaTca, 4ToO HEOMJIO €THUX HIOAHCOB, i
ceryac MoUy OMSTh Ha XBIHKY U MEHS OISATh OTIPABSAT HaXx...

Cibric- Ha XbIHKY 3a4eM TeOe uaTu?

Colesnic- Hy CHUMAThb 3aIPET €TOT...

Cibric- Tak Tebe 0e3 meyaTd Bce POBHO HE CHUMYT, Ha MOCTAHOBJIEHUE...OHU
JOJIKHBI pachucaTcss M IOCTAaBUTh I€4YaTh, OHU K€ TOXKE XHUTPONKOIBIE TOXKE
CTpaxyloTCs, BOT 51 TeOe TOBOPIO YECTHO, Thl MOKEII O3BOHUTH Kapeny...
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Colesnic- na s He xouy ¢ KapeHOM 4TOTO UMETb, 5 TAK MOHUMAIO YTO TaM... Uepe3
KapeHna Bce uepes oIy BbIXOAMT...

Cibric- 1a HE TOJIBKO ThI TAK TOBOPHIIL.

Colesnic- obeman penuTh U B UTOTE 51 B TAKOU KOTI€ YTO MPOCTO MU3CII.

Cibric- Cam, 190 na He 3Ha10 Kak TeO€ PEIINTh, €CJIU OHA y TE€OS AEHCTBUTEIHHO
€CTh, TO OHA OYEHb JOpOTasl, WIHW TYMO MPOCTO XOJIUTh MO CyJaM, HO TH HE
CMOJKEIIl HUKY/Ia yeXaTh 3apaboTaTh HCHBTU M 3TO MOXKET TSHYTChS U TOJ U JIBa U
TPU U TSATh WJIA TIPOCTO JOTOBOPHTCS, WA HE 3HAIO B YEM TaM CYTh, MOXET TaM
CyThb B YEMTO XEPOBBIM, MOKET KTO TaM Hamucal OTo3BaTh H Bce, 190 mumer Ha
MIPUMHUPCHBE.

Colesnic- 190 u ¢ 3T0OM OPAOHAHIION.

Cibric- moctaHoBiieHHE 51 K€ TeOe cKazall Kak, sl ke Obl1 y meda U OH cKazall
KaKue yCIOBUSI.

Colesnic- Tak 1o 1aTe cenyac geHer?

Cibric-a y Te0s ecTh?

Colesnic- na.

Cibric-TaK ThI )K€ CKa3al 4TO HETY.

Colesnic- en, Tak 4To s TeOe 3BOHWI, OpaT MHE KUHYJ B Jl0JIapax WU S XOTEl
CIIPOCHUTH €CJTU B Jl0JlapaX MOXKHO, U OH YK€ CKHHYJI U 5 TIOIIeT MEHSATh €BpO OJIs 1
C KOHBEpTAIMEH BOT 3TO KyMITPHSI.

Cibric- 1 cKOJIBKO y T€OSI MOTYUUIIOCH?

Colesnic- y menst 1200 ecTb.

Cibric- xep ero 3Haer... IOCTaHOBJIEHUE TJIe y T€Os WU HET?

Colesnic- 1a HeTy y MeHs, OHa ObUIa 3aMbI3raHasi, 3TU TOXKe TPeOOBaIH, 3aTaKHI
MEHS$1, TOBOPST UTO y T€0sl TaM KaKue MpoOJIeMBbl.

Cibric- cimyman Tak TyT s COBCEM HE XO4y ¢ TOOOM BCTpeyaTcs, 3a4eM €clid 3a
TOOOU CIIEIAT.

Colesnic- kto med?

Cibric-MOXeT e1ie KTOToO.

Colesnic- Torga roBOpWIM 4TO 32 TOOOU CIEIAT ATH C KOPYMIMH, HY S HE TyMalo
YTO OHHM 3a TOOOW KaXKIBIM CAHTUMETP OEraroT W CMOTPSAT YTO H C KEM ThI
oOmIsiernics.

Cibric-Torga xak nenaem?

Colesnic- s MOTy cenyac J1aTh J€HEr HO 0Ji1 yToO rapanTus OblIa, 3HACII KaK...
Cibric-ecnu HeT TO TeOe MPUHOCUT OOpaTHO M BCe, ATO 51 TeOE OTBEUAD YTO
MPUHOCSIT OOPaTHO, a TO YK€ HE BEPHYTh, & UTO TaM IOCTABUThL ATy I€UYaTh s HE
MOHMMAI0, TOWAY TIOCTaBIIO0 W BCE, 3aWAy K HEHM M CKaXy JaBaWl CTaBb IE€YaTh,
HY’KHO 4€JIOBEKYy, TeEMOOJIE e caM Iied MO3BOHUT, CKaXEIl Kopoye 4yToO Thl HE
NEPEKUBAJI.... 1a HE HAJ0 MHE 3/IeCh B KOIIIETKE, YTO ¢ TOOOU?
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Colesnic- Hy ujieM B MalllMHE TOT/A.

Cibric- B TBOIO?

Colesnic- a kyna?

Cibric- y MeHs ’keHa B MaIllMHE.

Colesnic- uaem B TBOIO TOTZA.

Cibric- y MeHs jkeHa B MainHe!

Colesnic- a uro xeHa HE?...

Cibric- oHa B iekpere, BTOpor pPeOCHOK POJIHIICS.
Colesnic- Taxk.

Cibric- onu MeueHblie?

Colesnic- ga Me4eHbIE MOKEIb TPOBEPHUTb.
Cibric- npoBepsTh?

Colesnic- koHEYHO!

Cibric- Tak a ecii HoMepa BbIITUCAHbI?

Colesnic- 3TOT... IITyKapuK XBaTHT...

Cibric- (nedeslusit).

Colesnic- Tak a 200 3a yto?

Cibric- nns meda, s He 3HAIO...

Colesnic- 65s11b. . ..

Cibric- ny He 1500 s Tebe...T 4ero... 4T00 Thl MHE HE CKa3al...

................................

La intilnirea din 28.02.2023 dintre Colesnic Alexandr si *****Ruslan, in
timpul cdreia cuvintele pronuntate de Colesnic Alexandr au fost conventional
marcate 1n stenograma cu insemnul “Colesnic”, iar cuvintele pronuntate de
*#x*k*Ruslan au fost conventional marcate in stenograme cu insemnul “Cibric”.
> Cibric- 4To k€ BbI TaK HEKPACUBO IMOCTymnaere, a?

Colesnic — ¢ uem?

Cibric- co mHoOH!

Colesnic - a ue?

kAAKE_ Kynla BBl XOTEIM MEHS OTIIPABUTH?

Colesnic — 0 UHTEPECHO YK€, Ky/ia S XOUy OTPHaBUTh?
Cibric- He 3Ha0, BOT YTO MHE CKa3aJH...

Colesnic — mo moapoOHEE. ..

Cibric- 3a ToOou cneast!

Colesnic — B cMmbIcie?

Cibric- roBOpST UTO Thl HANIUCA.

Colesnic — Tak MOAOXK/IU a ... B YeM BOIPOC Ta?
Cibric- HUKTO HUYETO HE XO4ET C TOOOU UMETh.
Colesnic — sixyero 0.

Cibric- 3a TOOOU CEAAT U TOBOPAT UTO ThI HAMTKCAJ, TIEPECUHUTAH. ..
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Colesnic — 4TO NEPECUYUTUBATD... OXYETH MPOCTO.

Cibric- 1a, HUKTO HE X04eT TeOE MOMOTaTh.
Colesnic — nuznen 61 (f.d. 121-129 Vol. 1),

- Procesul-verbal nr.23/76 din 15.03.2023, privind consemnarea
masurii speciale de investigatie — ,,documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice” a cet. *****Ruslan
wkdck masurd efectuarea careia a fost dispusd prin ordonanta din 22.02.2023 si
autorizata prin incheierea judecatorului de instructie al Judecdtoriei Chisindu
(sediul Ciocana) nr. 13-1357/2023 din 22.02.2023.

Masura speciala de investigatii care s-a efectuat in scopul relevarii si fixarii
actiunilor cet. *****Ruslan, identificarea persoanelor cu care acesta
interactioneaza si care posibil actioneaza din numele acestuia si/sau il insotesc.

In rezultatul realizarii masurii speciale de investigatie a fost fixata intalnirea
intre *****Ruslan si Colesnic Alexandr care a avut loc in urmatoarele
circumstante: la data de 24.02.2023, la ora 14:31 min, *****Ruslan ***** a venit
in parcarea din apropierea Sectiei Tnmatriculare a transportului si documentare a
conducatorilor auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str.
Socoleni, 1, unde a discutat cu Colesnic Alexandr Vasili, dupa care impreuna au
urcat in habitaclul automobilului de model ,HONDA ACORD” cu n/i: CHW 007,
ce stationa 1n apropiere.

Dupa care, la 27.02.2023, la ora 12:05 min., *****Ruslan ***** a mers la
sediul Procuraturii mun. Chisindu, Oficiul Riscani, et.2, unde se afla biroul
procurorului Lucia Andriuta (f.d. 162-173 Vol ),

- Procesul-verbal din 24.02.2023, privind consemnarea masurii speciale
de investigatie ,,controlul transmiterii banilor”, autorizatd prin ordonanta
procurorului din 22.02.2023, prin care s-a stabilit ca, la 24.04.2023, aproximativ la
ora 14:30, in habitaclul automobilului de model ,, HONDA ACORD” cu n/i: CHW
007 ce stationa in parcarea din apropierea Sectiei inmatriculare a transportului si
documentare a conducatorilor auto nr.11 a LP. , Agentia Servicii Publice” din
mun. Chisinau, str. Socoleni, 1, de catre cet. *****Ruslan ***** qu fost primite
mijloace banesti de la cet. Colesnic Alexandr Vasili, in suma totala de 1 200 euro,
constituita din 23 bancnote cu nominal de 50 euro fiecare, cu seria si numarul:
ZC4742283848; SE7422097915; SD7733258957; RD1036344783;
SA4637370407; SA7521652265; UC3353786263; VA3771748586;
WB2299507083, RA1272689304, UB3644087555; RC1396604614;
UC9153439066; WA2846235259; VA3832361615; UD3744346608;
VA5564010494; UB0664414445; SB4847924461; PB5334570889;
UA1502370246; UC1707186709; RD1595969814, doua bancnote cu nominal de
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20 euro fiecare cu seria si numarul $39405593212; UC3721582036 si o bancnota
cu nominal de 10 euro, cu seria si numarul UB1033338341 (f.d. 200 Vol. I);

- Raport de constatare tehnico-stiintifica nr.40 din 22.02.2023, prin care a
fost supuse cercetarii mijloacele banesti in suma totala de 1 200 euro, ce urmau a fi
transmise In procesul realizarii masurii speciale de investigatie — controlul
transmiterii banilor, de catre cet. Colesnic Alexandr lui *****Ruslan, constatandu-
se ca fiecare din cele 23 bancnote cu nominal de 50 euro fiecare, cu seria si
numarul:  ZC4742283848; SE7422097915; SD7733258957; RD1036344783;
SA4637370407; SA7521652265; UC3353786263; VA3771748586;
WB2299507083; RA1272689304; UB3644087555; RC1396604614;
UC9153439066; WA2846235259; VA3832361615; UD3744346608;
VA5564010494; UB0664414445; SB4847924461, PB5334570889;
UA1502370246; UC1707186709; RD1595969814, doua bancnote cu nominal de
20 euro fiecare cu seria si numarul S39405593212; UC3721582036 si o bancnota
cu nominal de 10 euro, cu seria si numarul UB1033338341 — corespund dupa
calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii elementelor principale,
bancnotelor autentice (f.d. 194-199 Vol.l);

- Procesul-verbal de ridicare din 02.03.2023, prin care in temeiul
ordonantei de ridicare din data de 02.03.2021, de la cet. Colesnic Alexandr au fost
ridicate mijloace banesti in suma totald 1200 euro care i-au fost restituite acestuia
de catre *****Ruslan ***** [a 28.02.2023 si anume 23 bancnote cu nominal de 50
euro fiecare, cu seria $i numarul: 7CA4742283848; SE7422097915;
SD7733258957; RD1036344783; SA4637370407; SA7521652265;
UC3353786263; VA3771748586; WB2299507083; RA1272689304;
UB3644087555; RC1396604614; UC9153439066; WA2846235259;
VA3832361615; UD3744346608,; VAS5564010494; UB0664414445;
SB4847924461, PB5334570889; UA1502370246; UC1707186709;
RD1595969814, doud bancnote cu nominal de 20 euro fiecare cu seria $i numarul
S39405593212; UC3721582036, o bancnotd cu nominal de 10 euro, cu seria si
numarul UB1033338341 (f.d. 209-210 Vol.I);

- Procesul-verbal de cercetare din 15.03.2021, prin care a fost supus
examindrii mijloacele banesti in suma totala de 1200 euro ridicate de la cet.
Colesnic Alexandr prin procesul-verbal de ridicare din 02.03.203 si anume: anume
23 bancnote cu nominal de 50 euro fiecare, cu seria si numdrul: ZC4742283848;
SE7422097915; SD7733258957; RD1036344783; SA4637370407;
SA7521652265; UC3353786263; VA3771748586; WB2299507083;
RA1272689304; UB3644087555; RC1396604614; UC9153439066;
WA2846235259; VA3832361615; UD3744346608; VA5564010494;
UB0664414445; SB4847924461; PB5334570889; UA1502370246;
UC1707186709; RD1595969814, doua bancnote cu nominal de 20 euro fiecare cu
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seria s1 numarul S39405593212; UC3721582036, o bancnotd cu nominal de 10
euro, cu seria si numarul UB1033338341, constatindu-se cd acestea potrivit
elementelor de identificare sunt identice bancnotelor cercetate prin Raportul de
constatare tehnico-stiintifica nr.40 din 22.02.2023 si care au fost transmise la data
de 24.02.2023 lui Cibroic Ruslan, in procesul realizarii masurii speciale de
investigatie — controlul transmiterii banilor (f.d. 11-12 Vol. II);

- Procesul-verbal de cercetare din 27.03.2023, prin care a fost supus
examindrii contractul de asistentd juridicd nr.11 din 11.02.2020, incheiat intre
avocatul *****Ruslan si clientul Colesnic Ruslan, ridicat de la Colesnic Ruslan
prin procesul-verbal de ridicare din 27.03.2023.

In rezultatul analizei informatiilor si datelor reflectate in documentul
examinat, rezultd ca avocatul *****Ruslan si-a asumat obligatia de a reprezenta
interesele clientului Colesnic Alexandr, in fata organului de urmadrire penald
aferent verificarilor efectuate in legatura cu inmatricularea unui automobil de
model ,,Renault Megane”. In schimbul serviciilor prestate clientul va achita
avocatului suma de 1000 lei. Contractul prevede drepturile si obligatiile partilor,
precum si conditiile de reziliere. Careva remunerari suplimentare pentru serviciile
avocatului nu sunt prevazute. Contractul este semnat din numele ambelor parti
contractate (f.d. 47 Vol.Il);

- Procesulul-verbal de cercetare din 27.03.2023, prin care au fost supuse
examindrii documentele/inscrisurile si informatiilor transcrise pe dispozitivul optic
de stocare de tip CD-R ”Verbatim” cu nr. de inventar 7205114RB11065, parvenite
prin scrisoarea nr.15/03-1337 din 23.03.2023 de la Directia Analitica a Centrului
National Anticoruptie, stabiindu-se cd pe parcursul anului fiscal 2020,
contribuabilul Cabinetul Avocatului ,,*****Ruslan” a obtinut venituri in marime
de 205 127,64 lei, iar in anul fiscal 2021 — 90 800 lei (f.d. 72-76 Vol Il);

- Procesul-verbal de cercetare din 03.04.2023, prin care au fost supuse
examinarii documentele ridicare de la Cabinetul Avocatului ,,*****Ruslan” /
avocat *****Ruslan prin procesul-verbal de ridicare din 31.03.2023, constatandu-
se prezenta documentelor si Inscrierilor relevante cazului, inclusiv ce vizeaza doua
contracte de asistentd juridica incheiate cu Colesnic Alexandr Vasili si anume:
contractual nr.21 din 13.05.2021 si contractul nr.11 din 11.02.2020.

Totodata, in actele de evidentd a incasarii platilor de catre Cabinetul
Avocatului ,,*****Ruslan”, nu au fost depistate careva mentiuni cu referire la
incasarea platilor de la Colesnic Alexandr, inclusiv suma pretinsului onorariu in
marime de 5000 euro, nefiind reflectatd (f.d. 91-250 Vol.Il, 1-97 Vol. II);

- Procesul-verbal de ridicare din 10.04.2023, prin care in temeiul
ordonantei de ridicare din 07.04.2023, de la sediul Sectiei Inmatriculare a
transportului si documentare a conducatorilor auto nr.11 a IP ,,Agentia Servicii
Publice”, situatd in mun. Chisindu, str. Socoleni, nr.1, au fost ridicate documente si
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inscrisuri din perioada anilor 2020-2022, care contin semnatura olografica a cet.
Colesnic Alexandr, in vederea prezentarii acestora in calitate de mostre
comparative la efectuarea expertizei judiciare grafoscopice a contractul de asistenta
juridica nr.21 din  13.05.2021 1incheiata intre Cabinetului Avocatului
vakxk*Ruslan”/avocat *****Ruslan si clientul Colesnic Alexandr (fd. 112-114
Vol. II);

- Raportul de expertiza judiciard nr.75 din 12.04.2023, prin care s-a
stabilit ca semnatura olografa aplicata la rubrica ,,Client Alexandr Colesnic” din
contractul de asistentd juridicd nr.21 din 13.05.2021, incheiat intre avocatul
*Aduk*Ruslan si Colesnic Alexandr, in care fiind indicat cuantumul onorariului
avocatului in marime de 5 000 euro, ridicat in temeiul ordonantei si a procesului-
verbal de ridicare din 31.03.2023 de la *****Ruslan, nu a fost executata de
Colesnic Alexandr Vasili (f.d. 116-124 Vol. II]);

- precum si alte documente relevante cauzei si care au fost cercetate in
cadrul sedintei de judecata.

8. De notat ca, prin ,,incadrarea juridica” a actiunilor inculpatului se are in
vedere determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii prevazute de
norma penald, dupa cum se mentioneaza in art. 113 din Codul penal.

Componenta de infractiune constituie un tot intreg, format din patru semne
corespunzatoare celor patru elemente ale componentei de infractiune — obiectul si
latura obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Semnul componentei de infractiune reprezintd o insusire, o proprietate
generald a componentei de infractiune, de ordin obiectiv sau subiectiv, prezenta in
cadrul fiecdrei infractiuni de o anumitd categorie ce are importanta juridica la
calificarea faptei drept o infractiune concreta.

Astfel, urmeaza a se retine cd descrierea faptei in actul de invinuire si
incadrarea juridica a acesteia joaca un rol crucial in cadrul procesului penal,
intrucat in acord cu temeiul legal al acuzatiilor care 1 se aduc unei persoane se
poate organiza o aparare eficientd fundamentata pe contestarea faptelor incriminate
cu titlu de acuzatie, ceea ce constituie o conditie esentiald a echitatii procedurii
garantate de art. 6 din Conventia Europeana.

Din atare considerente, baza factologica descrisa in rechizitoriu si Incadrarea
acesteia intr-o norma penala concretd urmeaza a fi minutios analizata de instantele
de judecata, pentru a se putea afirma ca echitatea procesului a fost respectata.

9. Asadar, inculpatului, potrivit invinuirii aduse, 1 se imputd comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal cu semnele
calificative: traficul de influentd caracterizat prin pretinderea, acceptarea si
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta
persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influenta
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asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-1
face sa Indeplineascd sau nu actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, urmate de influinta promisa sau de
obtinerea rezultatului urmarit.

10. Potrivit doctrinei juridice obiectul juridic special al acestei infractiuni il
constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele publice, persoanele
cu functie de demnitate publicd, persoanele publice strdine sau functionarii
internationali pot fi infuentati in exercitarea atrubutiilor lor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii mentionate il reprezinta
remuneratia ilicitd. Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile,
privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului
de influentd).

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 din Codul penal consta
in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de pretindere, acceptare sau primire,
promisiunea, oferirea sau darea unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau
pentru o alta persoana.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 din Codul penal se
caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauzd constd, in
principal, 1n interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Scopul infractiunii este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru
forme alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de
demnitate publica, persoana publicd strdind sau functionarul international sa
indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea
actiune va fi sau nu savarsitd; 2) scopul de a o face pe persoana publica, persoana
cu functie de demnitate publicd, persoana publicd strdind sau functionarul
international sd nu indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent
dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o face pe persoana
publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica straina sau
functionarul international sa intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de
a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana
publica straina sau functionarul international sa grabeasca indeplinirea unei actiuni
in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita.

11. Asadar, la caz, instanta considera necesar de reiterat faptul ca, pentru
retinerea la Tncadrarea circumstantei agravante de la art. 326 alin. (2) lit. d) din
Codul penal in modalitatea ,,traficului de influenta, urmat de obtinerea rezultatului
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urmarit”’, realizarea efectivda a scopului (anume in ipoteza in care factorul de
decizie a fost influentat de catre traficantul de influenta, si, drept urmare, a
indeplinit, nu a indeplinit, a intirziat sau a grabit indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale), presupune infractiune fapt epuizat, Tn modalitatea
obtinerii rezultatului urmarit.

12. Raportand la caz prevederile citate asupra circumstantelor cauzei,
instanta de judecatd constatd cu certitudine ca in actiunile inculpatului
*a#t*Ruslan se regasesc modalitdtile faptice ale traficului de influentd, si anume
cele de pretindere, acceptare si primire, personal, de bani, pentru sine, de catre o
persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, persoane cu
functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca sau nu actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,
or este cert stabilit cd, *****Ruslan, activind in calitate de avocat in baza licentei
nr.2162 din 26.05.2011, in perioada anilor 2020-2021, aflandu-se in mun.
Chisinau, in cadrul discutiei avute cu Colesnic Alexandr Vasili, a sustinut, ca el are
influenta asupra persoanelor publice din cadrul Inspectoratului de Politie Rigcani a
DP mun. Chisindu si persoanelor cu functie de demnitate publicd din cadrul
Procuraturii mun. Chisinau, oficiul Riscani, pentru ai determina la adoptarea unei
solutii favorabile pe marginea faptelor investigate in privinta lui Colesnic Alexandr
Vasili in cauza nr.2020020612, vizand falsificarea inscrisurilor si dobandirea ilicita
a automobilului de model ,,Renault Megane” cu numarul de Tnmatriculare *****
care apartinea cet. Raileanu Radu, a pretins si primit de la Colesnic Alexandr
Vasili mijloace banesti in suma de 8 000 euro.

Ulterior, *****Ruslan ***** 1in vederea realizarii actiunilor sale criminale,
la data de 21.02.2023, aproximativ la ora 12.00 min., aflandu-se in apropriere de
Sectia inmatriculare a transportului si documentare a conducatorilor auto nr.11 a
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1, in cadrul
discutiei purtate cu Colesnic Alexandr Vasili, sustindnd ca actiunile lui sunt
indreptate nemijlocit spre atingerea scopului propus si anume influentarii
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul Procuraturii mun. Chisindu,
Oficiul Riscani de a nu relua urmarirea penald in cauza nr.2020020612, si de a
actiona favorabil 1n privinta lui Colesnic Alexandr Vasili, a pretins de la ultimul 1
000 euro, inclusiv si alte mijloace banesti destinate nemijlocit procurorului-sef al
Procuraturii mun. Chisinau, Oficiul Riscani.

Prin urmare, la data de 24.02.2023 aproximativ intre orele 14:00 — 15:00
min. *****Ryglan ***** continudnd actiunile sale ilicite, urmarind acelasi scop,
aflandu-se, in parcarea din apropierea Sectiei inmatriculare a transportului si
documentare a conducatorilor auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun.
Chisindu, str. Socoleni 1, a primit personal de la Colesnic Alexandr Vasili,
mijloace banesti in suma de 1200 euro.
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Ulterior, *****Ruslan ***** fiind in imposibilitate de a exercita influenta
promisad la 28.02.2023, aproximativ la orele 12.00 min, aflandu-se impreuna cu
Colesnic Alexandr Vasili in automobilul acestuia, care stationa in parcarea din
apropierea Sectiel inmatriculare a transportului si documentare a conducatorilor
auto nr.11 a I.P. ,,Agentia Servicii Publice” din mun. Chisindu, str. Socoleni 1,
unde ultimul activa, a restituit mijloacele banesti pretinse si primite, in suma de
1200 euro.

13. Astfel, in urma analizei doctrinei juridice in coroborare cu probele pe
cauza penala din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor,
verificand concomitent argumentele din rechizitoriu in raport cu probele cercetate
in cadrul sedintei de judecatd, instanta de judecatd conchide cda, invinuirea adusa
inculpatului *****Ruslan ca atare, este intemeiatd, Tnsa actiunile caruia incorect
fiind calificate de catre acuzatorul de stat in temeiul art. 326 alin. (2) lit. d) din
Codul penal, necesitind astfel o reincadrare juridica a actiunilor inculpatului
potrivit art. 326 alin. (1) din Codul penal.

14. In sustinerea acestei pozitii instanta de judecatd, la motivarea sentintei,
va tine cont de explicatiile Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotararea Plenului
nr. 11 din 22.12.2014, modificatd de Hotararea nr. 8 din 15.05.2017, cu privire la
aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penald pentru infractiunile de
coruptie si anume:

17.4. Alineatul (1) art. 326 CP va fi refinut la incadrare, daca traficantul de
influenta nu a exercitat influenta (desi avea intentia) asupra factorului de decizie
(persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica
straind sau functionar international).

Daca traficantului de influenta i-a reusit sa exercite influenta asupra unei
persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice
straine sau a unui functionar international, pentru a-I face sa indeplineasca sau nu
ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sale, atunci cele comise de faptuitor urmeaza sa fie incadrate potrivit art. 326 alin.
(2) lit. d) CP in modalitatea “traficul de influenta urmat de influenta promisa”.

15. In asemenea circumstante, precum si in urma examindrii probelor,
instanta de judecatd constatd ca, invinuirea adusd inculpatului *****Ruslan in
temeiul art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, inaintatd la urmarirea penald si
sustinutd de procuror in sedinta de judecatd, cuprinde agravanta in modalitatea
wtraficul de influenta urmat de influenta promisa”, insa, organul de urmarire
penald in cadrul urmaririi penale, cat si procurorul, pe parcursul judecarii cauzei
penale, nu au demonstrat prin nici o probd pertinentd, concludentd si utild ca,
urmare actiunilor sale criminale sub forma influentei promise ,,a fost dispusa prin
ordonanta incetarea urmadrii penale si liberarea de raspundere penald a lui Colesnic
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Alexandr Vasili in legdtura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la
raspundere penala”, asa cum 1 se incrimineaza in actul de invinuire.

Mai mult ca atat, sintagma din rechizitoriu ,.fiind in imposibilitate de a
exercita influenta promisa, la 28.02.2023 ...”, confirma inca o data lipsa faptului
epuizat, in modalitatea obfinerii rezultatului urmarit care 1 se incrimineaza
inculpatului *****Ruslan, ceea ce demonstreaza ca nu a fost savarsit traficul de
influenta agravat, pe cand actiuni intentionate de pretindere, acceptare si primire,
personal, de bani, pentru sine, de cdtre o persoand care sustine ca are influenta
asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-1
face sa indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite, au fost demonstrate cu certitune la
judecarea cauzei penale, aceasta fapta fiind intarita intru totul prin probe pertinente
si concludente cercetate in cadrul sedintei de judecata.

16. Astfel, pornind de la prevederile art. 325 alin. (1) din Codul de
procedura penald, potrivit caruia judecarea cauzei in primd instanta se efectueaza
numai in privinta persoanei puse sub invinuire §i numai in limitele invinuirii
formulate in rechizitoriu, astfel ca modificarea invinuirii in instanta de judecata sa
se admita doar daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu se
lezeaza dreptul lui la aparare, instanta de judecata, apreciind probele administrate
in cauza si stabilind starea de fapt, considerda necesar de a recalifica fapta
inculpatului din art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, in art. 326 alin. (1) din
Codul penal, conform semnelor componentei infractiunii respective dupa indicii:
HSraficul de influenta manifestat prin pretinderea, acceptarea si primirea,
personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoand, de cdatre o persoanda
care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca sau nu
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite”, intrucat faptele prejudiciabile comise de inculpatul *****Ruslan nu au
fost urmate de influinta promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit in rezultatul
influentei necorespunzatoare.

17. Asadar, in temeiul probelor administrate in dosar, instanta constata, fara
echivoc, cad faptele savarsite de inculpatul *****Ruslan indeplinesc elementele
constitutive ale infractiunii de trafic de influentd, conform prevederilor art. 326
alin. (1) din Codul penal. Aceastd concluzie a instantei de judecatd se intemeiaza
atat pe inregistrarile interceptate — atit a comunicarilor, cat si mesajele SMS, care
demonstreaza un schimb continuu de comunicdri intre inculpat si Colesnic
Alexandr, in care se negociazd explicit sume de bani Tn schimbul promisiunii
influentarii unor persoane publice/de demnitate publica. Cuvintele si expresiile
folosite n cadrul acestor conversatii atestd Tn mod clar intentia de a obtine un
avantaj ilicit.
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La fel, documentele, inclusiv procesul-verbal de control al transmiterii banilor si
raportul tehnico-stiintific privind autenticitatea bancnotelor, confirmd primirea si
ulterior restituirea sumei de bani, efectudndu-se in conditii ce nu pot fi atribuite
unor erori sau simple neintelegeri, iar masurile speciale de investigatie — ce includ
interceptarea comunicatiilor si monitorizarea prin mijloace tehnice (GPS etc.)
coroboreaza prezenta fizica a inculpatului la locurile de desfasurare a tranzactiilor,
eliminand orice ipoteza de accident sau intamplare.

Continutul comunicatiilor interceptate, precum si comportamentul
manifestat de inculpat, evidentiaza o intentie clard de a obtine foloase ilicite prin
promisiunea influentarii persoanelor cu functie de demnitate publica. Termeni
specifici utilizati de cdtre *****Ruslan, referitori la aplicarea ,,stampilei”, la
negocierea directd a sumelor de bani si la solutionarea favorabild a cazului penal,
nu pot fi interpretati altfel decat ca manifestari ale vointei de a comite fapta
prevazuta de lege.

Martorul Colesnic Alexandr a relatat in mod consistent si detaliat Intalnirile
si discutiile purtate cu inculpatul, mentiondnd explicit conditiile in care s-au
efectuat tranzactiile si negocierea sumelor de bani. Declaratiile acestuia, coroborate
cu documentele de proba si inregistrarile comunicarilor si mesajele interceptate,
pun la indoiala orice versiune alternativa prezentatd de inculpat, demonstrand astfel
ca faptele se desfasurau in mod deliberat si organizat.

Astfel, analiza integratd a tuturor probelor administrate — inregistrarile
comunicdrilor, documentele, masurile speciale de investigatie si declaratiile
martorului — relevd in mod obiectiv cd inculpatul a comis fapta de trafic de
influenta, intrucat a primit, personal, sume de bani in schimbul promisiunii
influentarii modului de exercitare a functiei publice/de demnitate publica, fapt care
se inscrie clar in prevederile art. 326 alin. (1) din Codul penal. Prin urmare,
constatarea vinovatiei se sprijina pe un fundament probatoriu solid, ce infirma
orice versiune a inculpatului si demonstreaza vointa de a obtine un avantaj ilicit.
Astfel, concluzia instantei este motivata in mod temeinic, atat din punct de vedere
al faptelor, cat si al interpretarii normelor legale aplicabile in speta.

18. Cat priveste pledoariile avocatului care a militat pentru adoptarea unei
sentinte de achitare, instanta de judecata tine sa elucideze ca sentinta de achitare se
adopta daca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii, fapta nu a fost savirsita de
inculpat, fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii, fapta nu este
prevazuta de legea penald sau existd una din cauzele care inlatura caracterul penal
al faptei, pe cand in cazul dat nu a fost stabilita nici o circumstanta care ar duce la
achitarea persoanei.

19. Vis-a-vis de pozitia inculpatului privitor la versiunea ca, in calitate de
avocat pe parcursul anilor a semnat cu clientul sau Colesnic Alexandr 3 (trei)
contracte de asistenta juridicd, si anume - contractul de asistenta juridica nr. 28 din
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25.07.2019, in suma de 1000 lei; - contractul de asistentd juridicd nr. 11 din
11.03.2020, in suma de 1 000 lei; si - contract de asistentd juridica nr. 21 din
13.05.2021, in suma de 5 000 euro, referitor la contractul in valoare de 5 000 euro,
instanta le apreciaza ca constituind doar un mijloc si procedeu de aparare, avand
drept scop inducerea instantei de judecata in eroare. La acest capitol instanta de
judecata nu identificd nici un inscris veridic care ar confirma declaratiile in
sustinerea pozitiei sale, avind in vedere concluziile din Raportul de expertiza
judiciara nr. 75 din 12.04.2023.

20. Astfel, starea de fapt retinutd si de drept apreciatd duce la aceea ca,
instanta de judecatd sda califice cu convingere actiunile infractionale ale lui
*d#x*Ruslan conform art. 326 alin. (1) din Codul penal, intrucat probele legal
administrate si verificate de catre instanta, care au fost detaliate mai sus, confirma
cu certitudine faptul comiterii infractiunii, pentru care fapta va fi declarat vinovat
s1, respectiv, supus unei pedepse penale.

21. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de
judecatd ia in seama cd pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru
infractiunea savarsita de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea
acestuia in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni,
atat din partea lui *****Ruslan, cat si a altor persoane, se calauzeste de constiinta
de drept, tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de
persoana inculpatului *****Ruslan, precum si de circumstantele cauzei care
atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

22. Instanta de judecata a stabilit ca, dupa caracterul si gradul prejudiciabil,
prin prisma art. 16 din Codul penal, infractiunea savarsitd de catre *****Ruslan,
prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal, — este una grava, savarsirea careia
se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu
inchisoare de pand la 6 ani, iar persoana juridicad se pedepseste cu amendad in
marime de la 4000 la 6000 unitdfi conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate.

23. Drept circumstantd atenuanta in privinta lui *****Ruslan, prin prisma
dispozitiei art. 76 alin. (2) din Codul penal, instanta identifica doar savirsirea
pentru prima datd a unei infractiuni, iar circumstante ce ar agrava raspunderea
inculpatului, prevazute de art. 77 din Codul penal, instanta de judecata nu a stabilit.

24. In cele din urmi, avand in vedere opinia procurorului, care pledeazi
pentru o pedeapsa sub forma de amenda, instanta de judecatd conchide ca,
corectarea si reeducarea lui *****Ruslan este posibild cu aplicarea unei pedepse
sub formd de amendd in marime de 2200 (doua mii doua sute) unitati
conventionale, gasind astfel de cuviinta ca corectarea si reeducarea celui din urma
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sd fie posibild fara izolare de societate si cu aplicarea unei pedepse non-privative
de libertate.

25. Subsecvent, avand in vedere ca inculpatul *****Ruslan a savarsit fapta
incriminatd defdsurand activitatea de avocat, instanta de judecata avand la baza art.
65 alin. (3) din Codul penal, 1i va stabili inculpatului in calitate de pedeapsa
complimentara privarea de dreptul de a exercita profesia de avocat pe un termen de
2 (doi) ani.

26. Instanta de judecata este convinsa ca pedeapsa potrivita lui *****Ruslan
este tocmai la caz si va avea drept scop cat restabilirea echitatii sociale, atat si
corectarea celui din urma, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta se
bazeaza pe prevederile art. 2, art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se refera
la scopul legii si pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei.
Or, la aplicarea legii penale se fine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de persoana vinovatd si de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatda, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni, atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabild in limitele fixate in Partea speciald a Codului penal si in strictd
conformitate cu dispozitiile Partii generale a aceluiasi cod, iar la stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata ia in considerare gravitatea
infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

27. La etapa urmaririi penale, prin ordonanta procurorului din 10 martie
2023 in privinta lui *****Ruslan a fost aplicata masura preventiva — obligarea de a
nu parasi tara, pe un termen de 60 zile (f.d. 240 Vol. I). Reiesind din cerintele
imperative ale art. 178 alin. (3) din Codul de procedura penald si avand in vedere
ca durata masurii de reprimare a expirat si nu este prelungitd, se impune de
apreciat, in coroborare cu prevederile art. 195 alin. (5) pct. 1) din Codul de
procedurd penala, ca respectiva masura preventiva a incetat de drept. Totodata, in
temeiul art. 175 alin. (2) din Codul de procedurd penald, coroborat cu prevederile
art. 176 alin. (1) din Codul de procedura penald, reiesind din considerentele ca
probe sau circumstante care ar impune asigurarea executdrii sentintei nu exista,
instanta nu considerd necesar a aplica mdsurd preventivd in privinta inculpatului
EHx*Ruslan.
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28. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 2) si 3) din Codul de
procedura penald, dispozitivul sentintei de condamnare, pe lingd chestiunile
enumerate 1n art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprindd hotarirea
cu privire la confiscarea speciala si hotarirea cu privire la corpurile delicte.

Subsidiar, instanta retine ca, acuzatorul de stat a solicitat incasarea din
contul inculpatului *****Ruslan, in ordinea art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul
penal, suma de 165 893,20 lei (echivalentul sumei de 8000 euro), ca mijloace
banesti rezultate din comiterea infractiunii.

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (2) din Codul penal, sint supuse
confiscarii speciale, care constd in trecerea, fortatd §i gratuitd, in proprietatea
statului, bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din
valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni
sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f)
convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Astfel, odatd ce din materialele cauzei s-a constatat ca, inculpatul
*Ax**Ruslan a primit suma de 8000 euro, care a constituit obiectul infractiunii,
aceste valori valutare 5000 euro si 3000 euro, echivalente in lei la data executarii
sentintei, urmeaza a fi supuse confiscarii speciale de la *****Ruslan 1n beneficiul
statului, in conditiile prevederilor art. 106 din Codul penal, coroborat cu
prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala.

Instanta de judecatd va respinge solicitarea procurorului privind confiscarea
speciald de la inculpat a mijloaceldr banesti in suma de 1200 euro, care au fost
recunoscute drept corp delict, or aceastd solutie contravine atat prevederilor art.
162 din Codul de procedura penala, cat si celor ale art. 106 din Codul penal.

29. Corpurile delicte: - telefonul mobil de model ,,iPhone SE”, nr. model:
MMXG3RM/A, numar de serie: LAMWNQMDWM, IMEI: 3507615626795009,
IMEI 2: 350761562232176, cu carteld SIM ,,Orange” cu nr.060130713 si -
telefonul mobil de model ,,Huawei P40 Lite”, nr. model: JNY-LX1, IMEI:
861822056125045, IMEIL: 861822056145050, cu cartela SIM cu nr. 068627483,
ridicate de la *****Ruslan ***** prin procesul-verbal de retinere din 09.03.2023,
recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din 29.03.2023, si care se
pastreaza Tmpreuna cu materialele cauzei penale (pachet nr. 1 Vol I), in
conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala,
instanta de judecatda gaseste de cuviintd ca la intrarea sentintei in vigoare sa se
restituie proprietarului.

Referitor la corpurile delicte sub forma de - 23 bancnote cu nominal de 50
euro fiecare, cu seria $i numarul: 7C4742283848; SE7422097915;
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SD7733258957; RD1036344783; SA4637370407; SA7521652265;
UC3353786263; VA3771748586; WB2299507083; RA1272689304;
UB3644087555; RC1396604614; UC9153439066; WA2846235259;
VA3832361615; UD3744346608,; VAS5564010494; UB0664414445;
SB4847924461; PB5334570889; UA1502370246; UC1707186709;
RD1595969814, doua bancnote cu nominal de 20 euro fiecare cu seria si numarul
S39405593212; UC3721582036 si o bancnota cu nominal de 10 euro, cu seria si
numarul UB1033338341, recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din
21.03.2023, care au fost transmise la pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin Actul
de primire-predare nr.33 din 28.03.2023 (coletul nr.961), urmeaza a fi supuse
confiscarii speciale in beneficiul statului, in conditiile art. 106 din Codul penal,
coroborat cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala.

30. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 5) din Codul de procedura
penald, dispozitivul sentintei de condamnare, pe linga chestiunile enumerate in art.
395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda dispozitia referitoare la
repartizarea cheltuielilor judiciare.

Instanta retine ca, acuzatorul de stat a solicitat incasarea din contul
inculpatului *****Ruslan in folosul statului a cheltuielilor judiciare in marime de
1820 lei, care au fost suportate in urma efectudrii expertizei judiciare si intocmirii
raportului de expertiza.

Din materialele cauzei penale rezultd ca, pe parcursul urmaririi penale,
pentru asigurarea bunei desfdasurdri a procesului penal, au fost suportate potrivit
legii cheltuieli judiciare, si anume 1820 lei pentru efectuarea expertizei judiciare in
domeniul grafoscopiei, si intocmiriea raportului de expertiza judiciara nr. 75 din 12
aprilie 2023.

Astfel, luand in considerare prevederile art. 227 in coroborare cu cele ale art.
229 alin. (2) din Codul de procedura penala, cu referire la mentiunea respectiva din
actul de expediere a raportului de expertiza judiciard nr. 75 din 12 aprilie 2023, de
unde rezultd cad cheltuielile suportate pentru efectuarea expertizei judiciare in
domeniul grafoscopiei constituie 1820 lei, instanta de judecata considera necesar a
obliga condamnatul *****Ruslan la recuperarea cheltuielilor judiciare, in legatura
cu ce se va dispune Incasarea de la *****Ruslan in folosul statului a cheltuielilor
judiciare in suma de 1820 lei.

31. In temeiul celor justificate, cilauzindu-se de dispozitiile art. 162, art.
225, art. art. 338 — 341, art. 382, art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art.
397 si art. 400 din Codul de procedurd penald, potrivit si cu dispozitiile art. 182 si
art. 183 din Codul de executare, instanta de judecata, —

HOTARASTE:
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Se recunoaste vinovat *****Ruslan ***** ngscut la ***** [DNP **#**
de sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal, si se
condamna pentru fapta savarsita.

Se aplica lui *****Ruslan ***** pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 2200 (doua mii doua sute) unitati conventionale, ceea ce constituie 110 000 (o
sutd zece mii) lei.

Conform art. 65 alin. (3) din Codul penal se stabileste lui *****Ruslan
rkHEE nascut la FFEFECJDNP **#%* - pedeapsa complimentara sub forma de
privare de dreptul de a exercita profesia de avocat pe un termen de 2 (doi) ani.

Se confisca de la *****Ruslan ***** pagscut la ***** JDNP *¥***,
cetatean al Republicii Moldova; originar domiciliat in mun. Chisinau, com. *****
str. *FFEE pro ] s1 se trec in proprietatea bugetului de stat, banii rezultati din
savarsirea infractiunii si anume contravaloarea sumei de 8000 (opt mii) euro,
convertiti in valuta nationald la cursul BNM la data executdrii sentintei, iar
executarea hotararii in aceasta latura va avea loc in corespundere cu prevederile
art. 293 din Codul de executare.

Corpurile delicte: - telefonul mobil de model ,,iPhone SE”, nr. model:
MMXG3RM/A, numar de serie: LAMWNQMDWM, IMEI: 3507615626795009,
IMEI 2: 350761562232176, cu cartela SIM ,,Orange” cu nr.060130713, si -
telefonul mobil de model ,Huawei P40 Lite”, nr. model: JNY-LX1, IMEI:
861822056125045, IMEIL: 861822056145050, cu carteld SIM cu nr. 068627483,
ridicate de la *****Ruslan prin procesul-verbal de retinere din 09.03.2023, si care
se pastreazd impreund cu materialele cauzei penale (pachet nr. 1 Vol I), in
conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala,
la intrarea sentintei In vigoare, sa fie restituite proprietarului.

Corpurile delicte - 23 bancnote cu nominal de 50 euro fiecare, cu seria si
numarul:  ZC4742283848; SE7422097915; SD7733258957; RD1036344783;
SA4637370407; SA7521652265; UC3353786263; VA3771748586;
WB2299507083; RA1272689304; UB3644087555; RC1396604614;
UC9153439066; WA2846235259; VA3832361615; UD3744346608;
VAS5564010494; UB0664414445; SB4847924461; PB5334570889;
UA1502370246; UC1707186709; RD1595969814, doua bancnote cu nominal de
20 euro fiecare cu seria si numarul S39405593212; UC3721582036 si o bancnota
cu nominal de 10 euro, cu seria si numarul UB1033338341, care au fost transmise
la pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin Actul de primire-predare nr.33 din
28.03.2023 (coletul nr.961), se supun confiscarii speciale si se trec in proprietatea
bugetului de stat, iar executarea hotdrarii in aceastd latura va avea loc in
corespundere cu prevederile art. 293 din Codul de executare.
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Se iIncaseaza de la *****Ruslan ***** ndscut la ***** JDNP *****,
cetatean al Republicii Moldova, originar si domiciliat in mun. Chisinau, com.
rEkgak s, ¥EFEE ppo I, in folosul bugetului de stat al Republicii Moldova
cheltuielile judiciare in suma de 1820 (o mie opt sute doudazeci) lei.

Sentinta motivata fiind pronuntatd in sedinta publica la 17 martie 2025.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15
zile de la data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul

Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Veaceslav CERNALEV
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