Dosarul nr. Ir - 574/25
1-23132954-02-1r-21052025
Instanta de fond: Judecatoria Straseni, sediul Calarasi
Judecator: Ucrainteva Ala
DECIZIE
in numele Legii
16 aprilie 2026 kordkkk

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,
in componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Bulhac Ion
Judecatori Mamaliga Natalia si Pislariuc
Vitalie

a examinat in ordine de recurs, in limba de stat, in sedintd de judecatd publica,
cererea de recurs declaratd de avocatul Chitoroga Ion in interesele inculpatului Cobzar
Grigore ***** impotriva sentintei Judecatoriei Straseni, sediul Caldrasi din 10 aprilie
2025, in cauza penala de invinuire a lui:

CObzar Gl’igore *7‘:***’ *****, IDNP *****’
domiciliat; #***#* **#%% nesupus militar, studii
medii incomplete, oficial neangajat in cimpul
muncii, casatorit, nu are persoane minore la
intretinere, anterior necondamnat, cet. al
Republicii Moldova,

in comiterea infractiunii, prevazute de art. 325 alin.(1) Cod penal al Republicii
Moldova

Termenul de examinare a cauzei:

--Prima instanta: /4.09.2023 — 10.04.2025;

--Instanta de recurs: 271.05.2025 — 16.04.2026;

Asupra recursului declarat de avocatul Chitoroga lon in interesele inculpatului
Cobzar Grigore ***** impotriva sentintei Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 10
aprilie 2025, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta de
judecata, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

CONSTATA:

Solutia instantei de fond:

Prin sentinta Judecdtoriei Straseni, sediul Calarasi din 10 aprilie 2025, Cobzar
Grigore ***** g fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii, prevazute de art. 325
alin. (1) Cod penal si, In baza acestei Legi, si s-a stabilit pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 1 000 (una mie) unitati conventionale echivalentul a 50 000 (cincizeci mii),
00 lei.



S-a explicat lui Cobzar Grigore ***** ca este In drept sd achite jumatate din
amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotararea devine executorie.

In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

S-a explicat lui Cobzar Grigore ***** ca, n cazul 1n care acesta se va eschiva cu
rea-vointa de la achitarea amenzii stabilite, instanta de judecatd poate sa Inlocuiasca suma
neachitatd a amenzii cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100 unitati
conventionale.

Mijlocul material de proba douda CD-R, de culoare alba cu inscriptia ,,Omega”, pe
care au fost stocate inregistrarile video-audio ridicate in data de 10 mai 2023, urmeaza sa
ramana la materialele dosarului pe tot termenul de pastrare a lui.

Mijloacele banesti in marime de 1 000 (una mie), 00 lei, si anume 5 (cinci) bancnote
cu nominalul de 200 (doua sute), 00 lei fiecare, cu seria: G. 0179 nr.092738; G.0139
nr.329256; G.0153 nr.402818, G.0128, nr. 256063, G.0080 nr. 624749, ridicate la data de
10.05.2023, cu anul emisiei 2015, ridicate la data de 10 mai 2023, recunoscute 1n calitate
de corpuri delicte, impachetate intr-un plic de polietilend si transmise spre pastrare,
Serviciului Fiscal de Stat conform Ordonantei din 7 septembrie 2023, se supun
confiscarii speciale, cu ulterioara trecere gratuita in beneficiul Statului.

S-a aplicat lui Cobzar Grigore ***** misura preventiva - obligarea a nu parasi tara,
pana la intrarea sentintei in vigoare.

Pentru a se pronunta astfel, prima instantd a constatat cd, Cobzar Grigore ***#*
la data de 10.05.2023, aproximativ la ora 11:00 min., conducand automobilul de model
vadRER” cu n/l *F*HF* dindu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor si admitand in mod constient survenirea acestora, ignorand
cerintele prevederilor art. 10 alin.(2) lit. a) si ¢) ale Regulamentului circulatiei rutiere care
prevede expres cd: persoana care conduce un autovehicul trebuie sd posede si la cererea
lucratorului de politie este obligat sa inmineze pentru control permisul de conducere
perfectat pe numele sau, valabil pentru categoria din care face parte autovehiculul condus
precum si polita de asigurare obligatorie de raspundere civild a detinatorilor mijloacelor
de transport auto, intentionat a urcat la volanul automobilului de model ”*****” cu n/i
AxEEk cu care s-a deplasat pe traseul R-21 1n apropierea sat. Niscani, ***** a fost stopat
de echipajul politiei de patrulare si fiind supus testarii alcoolscopice s-a constatat
concentratia de 0, 30 mg/I alcool in aerul expirat.

Tot atunci Cobzar Grigore ***** an. ***** cunoscand cu certitudine ca ofiterii
echipajului Serviciului de Patrulare al Inspectoratului National de Securitate Publica al
MAI sunt functionari publici (in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) Cod penal),
realizand ca orice promisiune, oferire sau dare personal sau prin mijlocitor, unei persoane
publice a unor bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu 1 se cuvin, pentru a indeplini o
actiune 1n exercitarea functiei sale sau contrar acesteia constituie o infractiune, urmarind
scopul determindrii agentului constatator ***** Cerescu, de a-si indeplini Tn mod
necorespunzator atributiile de serviciu si anume ca ultimul sd nu-i perfecteze un proces-
verbal cu privire la contraventie in baza art.231 alin. (2), art.229 alin.(2) si ar.229 alin.(3)
din Codul contraventional, pentru incalcarile din domeniul circulatiei rutiere, comise de



el la 10.05.2023 in timpul deplasarii cu automobilul de model 7*****” cy n/i ***** cy
care s-a deplasat pe traseul R-21 in apropierea sat. Niscani, *****actiuni care erau de
competenta persoanei publice in virtute prevederilor art.385 alin.(2) si art.400 alin.(1) si
(2) din Codul Contraventional, necatind la faptul ca a fost preintdmpinat de catre
subofiterul de patrulare a plutonului Straseni-Calarasi a INSP — ***** Cerescu, despre
raspunderea pe care o poartd pentru coruperea unui colaborator de politie, ignorand
avertismentul acestuia, a oferit acestora bunuri necuvenite, sub forma de mijloace banesti
in marime de 1000 lei si anume: 5 (cinci) bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare, cu
seria: G.0179 nr.092738; G.0139 nr.329256; G.0153 nr.402818, G.0128, nr. 256063,
G.0080 nr. 624749, ridicate la data de 10.05.2023, cu anul emisiei 2015, actiune
materializata prin faptul cd in timp ce subofiterul de patrulare a plutonului Straseni-
Caldrasi a INSP — **#** (Cerescu Intocmea actele, Grigore Cobzar s-a apropiat de
automobilul de serviciu “*****” pr/i ****x " 3 intins o folie de polietilend, care era
indoiatd in doud. La deschidere se observau careva mijloace banesti in valutd nationala.

Astfel, instanta de judecata a stabilit ca, prin actiunile sale intentionate, inculpatul
Cobzar Grigore ***** a comis infractiunea, prevazutd de art.325 alin. (1) Cod Penal,
individualizatd prin ,promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei
persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand,
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intdarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar acesteia.”

Solicitarile recurentului:

Nefiind de acord cu sentinta Judecdtoriei Straseni, sediul Caldrasi din 10 aprilie
2025, in termen legal, avocatul Chitoroga Ion in interesele inculpatului Cobzar
Grigore ***** g declarat recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
sentintei, cu pronuntarea unei decizii de achitare a inculpatului, pe motiv ca fapta acestuia
nu intruneste elementele infractiunii.

In motivarea recursului, aparatorul a indicat urmatoarele motive:

-- Reiesind din mijloacele de proba cercetate in instanta de judecata, considera ca
vinovatia lui Cobzar Grigore nu a fost dovedita in modul prevazut de lege. Astfel, desi au
fost intreprinse un sir de actiuni de urmarire penald nu a fost identificata latura obiectiva
a infractiunii de corupere active si pasiva. Or, de principiu, actiunea de corupere activa
consumata, nu poate avea loc independent. in toate cazurile, actiunile corupatorului (art.
325 CP RM) interconecteaza actiunile coruptului (art. 324 CP RM). Asadar, desi inifial a
existat o bdnuiala rezonabild ca banuitul Cobzar Grigore ar fi Incercat sd corupa
colaboratorii de politie, acest fapt nu a fost confirmat pe parcursul urmaririi penale. Or,
alte probe decat declaratiile colaboratorilor de politie din care rezulta clar ca Ionescu
Laurentiu-Dan nu a avut loc actul coruptional, promisiuni, nefiind identificat de
asemenea nici solicitarea banuitului de a pretinde intr-un oricare alt mod ca colaboratorii
de politie sa indeplineasca sau nu ori sa intarzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni
in exercitarea functiei acestora sau contrar acesteia.



-- Totodata, urmele si mijloacele materiale de proba nu au valoare pentru cauza atita
timp cat nu au fost analizate, interpretate si valorificate pentru obtfinerea unui maxim de
date menit sa contribuie la clarificarea imprejurarilor referitoare la conditiile in care a
avut loc comiterea infractiunii incriminate. In concluzie, analiza aspectelor procedurale
este cruciald pentru asigurarea unui proces echitabil si corect. In acest caz, exista multiple
aspecte care ridica intrebari cu privire la integritatea si conduita autoritatilor si care
necesitd o investigatie si o analizd mai profunda pentru a asigura respectarea drepturilor
si a procedurilor legale. Examinadnd cumulul pretinselor probe prezentat de partea
acuzarii in cadrul cercetdrii judecdtoresti, considera ca invinuirea inaintatd lui Cobzar
Grigore nu a fost dovedita, respectiv, se constata ca starea de fapt retinuta in rechizitoriu
in sarcina inculpatului nu este confirmatd de mijloacele de proba ce pot fundamenta
analiza acuzatiei.

-- Instanta de judecatd nu a atras atentia si nu a apreciat declaratiile martorului
Cobzar Anastasia.

Procedura de notificare a partilor a fost executati.

In conformitate cu art. 3 alin.(l1) Cod de procedurid penald, in desfasurarea
procesului penal se aplica legea care este Tn vigoare in timpul urmaririi penale sau al
judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

La judecarea recursului, Colegiul Penal reiesind din modificarile operate prin Legea
nr. 245 din 31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedurd penald si a Codului contraventional”, in vigoare din 22.08.2023), in temeiul
art. 447 alin.(1), (2) Cod de Procedurd Penala (in redactia Legii nr. 245 din 31.07.2023
,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de procedurd penala si a
Codului contraventional”, in vigoare din 22.08.2023), Colegiul Penal a dispus
examinarea cauzei penale in ordine de recurs, in lipsa partilor, fiindu-le comunicat
acestora despre data, ora si locul examindrii cauzei penale si cu acordarea dreptului
depunerii referintei.

Astfel, procurorul, avocatul si inculpatul au fost instiintati legal despre data
examinarii recursului si despre faptul, ca sunt in drept sd depuna prin intermediul Sectiei
monitorizare si relatii publice a Curtii de Apel Centru, referinte.

Respectiv, tinand cont de faptul ca participantii la proces au fost instiintati despre
data examindrii recursului si depunerii referintei fiind astfel intreprinse toate masurile
necesare 1n vederea respectarii prevederilor privind citarea participantilor la proces, si
tinand cont de faptul ca, speta deferitd justitiei nu reprezintd o cauzd de un interes
deosebit pentru jurisprudentd care ar impune prezenta partilor nemijlocit in sedintd de
judecatd, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin.(1), (2) Cod de procedura
penald, a procedat la examinarea cauzei fara prezenta partilor, dar cu acordarea dreptului
participantilor la proces de a depune referinte.

Aprecierea instantei de recurs:
Examinand sentinta atacata prin prisma motivelor de recurs formulate, cercetand
materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel considera necesar de a



admite recursul declarat de avocatul Chitoroga Ion in interesele inculpatului Cobzar
Grigore ***** impotriva sentintei Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 10 aprilie
2025, cu casarea sentintei in partea laturii penale, inclusiv si din oficiu in baza art. 409
alin. (2) CPP al RM si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru
prima instanta, reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 437 alin. (1), pct. 1) Cod procedura penala, ,,Pot fi atacate cu recurs: 1)
sentintele pronuntate de judecatorii privind infractiunile usoare pentru savirsirea carora
legea prevede 1n exclusivitate pedeapsa nonprivativa de libertate.”

Conform art. 448 Cod procedura penald, ,,(1) Judecind recursul, instanta verifica
legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din dosarul cauzei si a
oricdror documente noi prezentate in instanta de recurs. (2) Instanta de recurs este
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.”

Conform art. 441 alin. (2) Cod procedurad penala, ,,Instanta de recurs examineaza
cauza in limitele temeiurilor prevdazute in art.444, insd ea este obligatd ca, in afara
temeiurilor invocate si cererilor formulate de recurent, sa examineze intreaga cauza sub
toate aspectele, dar fara a agrava situatia partii in favoarea careia s-a declarat recurs.

Potrivit art. 449 alin. (1), pct. 2), lit. b) Cod procedura penala, ,,(1) Judecind
recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: 2) admite recursul, casind hotarirea,
partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: b) rejudeca cauza cu adoptarea unei
noi hotarari, daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului.”

Art. 1 alin.(1), (2) Cod de procedurad penala al RM, stipuleaza ca, ,,Procesul penal
reprezintd activitatea organelor de urmarire penald si a instantelor judecatoresti cu
participarea partilor in proces si a altor persoane, desfasuratd in conformitate cu
prevederile prezentului cod. Procesul penal se considerd inceput din momentul sesizarii
sau autosesizdrii organului competent despre pregatirea sau sdvirsirea unei infractiuni.
Procesul penal are ca scop protejarea persoanei, societdtii si statului de infractiuni,
precum si protejarea persoanei si societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de
raspundere 1n activitatea lor legatd de cercetarea infractiunilor presupuse sau savirsite,
astfel ca orice persoand care a savirsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovatiei
sale si nici o persoand nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penald si condamnata.”

Dispozitiile art. 1 alin.(3) Cod de procedura penala al RM, prevad ca ,,Organele de
urmadrire penald si instantele judecdtoresti in cursul procesului sint obligate sa activeze in
asa mod incit nici o persoana sa nu fie neintemeiat banuitd, invinuitd sau condamnata si
ca nici o persoand sa nu fie supusd In mod arbitrar sau fard necesitate masurilor
procesuale de constringere ori sa nu fie victima incdlcarii altor drepturi fundamentale.”

Potrivit prevederilor art.7 Cod procedura penalda al RM ,procesul penal se
desfasoard in stricta conformitate cu principiile si normele unanim recunoscute ale
dreptului international, cu tratatele internationale la care Republica Moldova este parte,
cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale prezentului cod”.

Conform art. 6 par. 1) al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, orice persoana
are dreptul la judecarea cauzei sale In mod echitabil, Tn mod public si in termen rezonabil,
de catre o instanta independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei



acuzatii in materie penald Indreptate impotriva sa. Hotararea trebuie sa fie pronuntata in
mod public, dar accesul in sala de sedinta poate fi interzis presei si publicului pe intreaga
durata a procesului sau a unei parti a acestuia, in interesul moralitatii, a ordinii publice ori
al securitatii nationale intr-o societate democratica, atunci cand interesele minorilor sau
protectia vietii private a partilor la proces o impun, sau Tn masura consideratd absolut
necesara de catre instantd cand, in imprejurari speciale, publicitatea ar fi de natura sa
aducad atingere intereselor justitiei.

Colegiul penal retine cd, cercetand probele administrate de instanta de fond si
apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor,
iar in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor, in corespundere cu cerintele
art.101 Cod de procedurd penald, calduzindu-se de propria convingere, constatd ca,
instanta de fond a stabilit corect starea de fapt si just a fost Incadrate actiunile
inculpatului Cobzar Grigore ***** in baza art. 325 alin. (1) Cod penal, dupa indici
calificativi ,,promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane
publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a
indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sau contrar acesteia.”

Or, aceste imprejurari au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza
penald, fiind corect apreciate, cu respectarea prevederilor art.101 Codul de procedura
penald al RM, din punct de vedere al pertinentei, concludentii si veridicitati, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Astfel, instanta de recurs retine ca, in cadrul sedintei de judecata, inculpatul Cobzar
Grigore ***** nu a recunoscut vinovatia si a declarat ca, la data de 10 mai 2023,
impreund cu sotia s-au pornit la moara cu automobilul tatdlui sdu, dar la volan a urcat
anume el Cobzar Grigore ***** Pe traseu deasupra satului Niscani automobilul era
stopat, la un moment s-au apropiat colaboratorii de politie care au solicitat permisul de
conducere. A prezentat permisul, dupd care fiind supus testarii alcoolscopice, s-a
constatat concentratia de 0,30 mg/l. Colaboratorii de politie au Intocmit proces-verbal,
insa Cobzar Grigore le-a mentionat faptul cd se grabeste, dar i-au mai fost solicitate
asigurarea si revizia tehnicd a automobilului, atunci Cobzar Grigore a luat actele
solicitate din buzunarul automobilului si le-a prezentat colaboratorilor de politie, sustine
ca nu a stiut ca in acele acte erau pusi bani de catre sotia sa. Sustine faptul ca actele care
le-a vazut in inregistrarea vizionatd le-a prezentat dupad intocmirea procesului —verbal.
Cand a transmis asigurarea si revizia tehnica a automobilului, a vazut cum un colaborator
de politie filma, la fel cand a fost supus testarii alcoolscopice a fost filmat. Pentru faptul
consumului de bauturi alcoolice a fost sanctionat. Mai mult, sustine ca in ziua respectiva
nu a propus colaboratorilor de politie bani, deoarece nu avea bani. Din Inregistrare se
vede ca a aratat cu degetul la asigurare, dar nu a aratat la bani, cand a vazut banii in acte
i-a cerut inapoi.

Colegiul retine ca desi, inculpatul Cobzar Grigore ***** nu a recunoscut vina in
comiterea infractiunii incriminate, vinovdtia acestuia se confirma prin urmatoarele probe,
cum ar fi:



--declaratiile martorului Ivanov Victor, care fiind audiat In sedintd de judecata, a
declarat cd, pe inculpatul Cobzar Grigore 1l cunoaste in virtutea obligatiunilor de serviciu
pe care le-a avut. La data de 10 mai 2023, a fost implicat in serviciu pe teritoriu *****
impreuna cu colegul sdu Cerescu ***** cu automobilul de serviciu “*#**#*>” nr/j #xkkx
In timpul deplasirii pe traseul R1, in regiunea localitatii Niscani, ***** a vizut
deplasarea in fatd a microbuzului de model >>*****> cu n/i *****de culoare verde, care
se deplasa spre or. Cilirasi. Intrucat microbuzul le-a trezit suspiciuni in timpul deplasirii
neuniforme pe partea carosabila, microbuzul a fost stopat imediat in regiunea sat.
Niscani, *****  Conducdtorul auto care s-a dovedit a fi Cobzar Grigore, a.n. *****
originar din sat, ***¥* #¥*x* 4n timpul discutii cu D-lui s-a simtit miros de alcool. Dupa
care colegul ***** Cerescu a solicitat conducatorului auto Cobzar Grigore sa fie supus
testarii alcooscopice si a acceptat, iar efectuarea examenului medical in vederea stabilirii
starii de ebrietate si naturii ei Cobzar Grigore a refuzat. In timp ce colegul Cerescu *****
intocmea actele necesare, Cobzar Grigore s-a apropiat de automobilul “*##*#> /] #ckdx
si 1-a propus colegului sd nu mai intocmeascd actele si i-a intins o folie de polietilena in
care se observau ceva acte si bancnote, insa de cat erau bancnotele si ce acte anume erau
in folie nu a vazut, deoarece el nu a pus mina pe folie, colegul doar a deschis si cand a
vazut ca sunt bancnote, 1-a avertizat pe Cobzar Grigore ca nu se permite mituirea unui
angajat a MAI si a pus folia pe torpedoul automobilului de serviciu, au iesit ambii imediat
afard si Victor Ivanov a apelat la numarul unic 112. O parte din actiunile legate de
documentarea lui Cobzar Grigore au fost fixate de catre el cu telefonul personal si le-a
prezentat reprezentantului Organului de urmarire penala.

--declaratiile martorului Cerescu ***** care fiind audiat in la etapa de urmadrire
penald, a declarat ca, la data de 10 mai 2023, era implicat in masurile de preventie
conform tabelului repartizdrii fortelor si mijloacelor al Serviciului Straseni-Calarasi a
Sectiei patrulare ,,Centru” a Directiei patrulare ,,Centru” al INSP. in jurul orelor 11:00,
efectua patrularea rutierd a traseelor ***** cu automobilul de serviciu “*****” cu n/i
**x+* alaturi de colegul Victor Ivanov. In timpul deplasarii pe traseul R-1, in regiunea
localitatii Niscani, ***** a vazut deplasarea 1n fatd a microbuzului de model “*****” cu
n/i ¥**** de culoare verde, se deplasa spre or. Caldrasi. Intrucat microbuzul le-a trezit
suspiciuni in timpul deplasarii neuniforme pe partea carosabild, a stopat microbuzul
imediat in regiunea satului Niscani, ***** avand cuplat semnalul giratoriu si cel sonor,
solicitdnd conducatorului auto, care s-a dovedit a fi Grigore Cobzar, a.n. ***** originar
din sat. ***%% k%% In timpul discutiei cu acesta a simtit din cavitatea lui bucalid miros
puternic de alcool. Intrebandu-1 pe conducitorul auto dacd a consumat alcool inainte de a
urca la volanul microbuzului acesta a recunoscut faptul ca a consumat inainte de a urca la
volan. Dupa, el a solicitat conducatorului auto Cobzar Grigore sa fie supus testarii
alcooscopice si a acceptat, 1ar efectuarea examenului medical in vederea stabilirii starii de
ebrietate si naturii ei Grigore Cobzar a refuzat din motiv ca nu are timp, fiind de acord cu
rezultatul de la testarea alcooscopica care era 0,30 mg/l. In timp ce el intocmea actele
necesare, Grigore Cobzar s-a apropiat de automobilul de serviciu “*****” cy n/j *****
i-a propus sd nu mai intocmeascd actele, intizdndu-i o folie de polietilend, care era
indoiatd in doua. Cand a deschis-o, se observau ceva acte si mijloace banesti in valuta



nationald, ce sumad era nu cunoaste, fiindca nu a deschis sd vada, nu a scos nimic din folia
ce i-a fost transmisd, la vazul mijloacelor banesti ***** Cerescu i-a comunicat lui
Grigore Cobzar ca nu se permite mituirea unui angajat al MAI si despre raspunderea ce o
poartd pentru aceasta actiune ilegala, dumnealui a confirmat cd cunoaste despre aceasta
raspundere. Impreuni cu colegul — Victor Ivanov au iesit imediat afari, au incuiat
masina, iar colegul a apelat numarul de urgentd 112. Considera ca scopul lui Cobzar
Grigore prin oferirea mijloacelor banesti a fost de a inlatura activitatea de intocmire a
actelor necesare pentru incalcarea comisa de el. La venirea grupei operative al SUP a IP
Calarasi a participat la efectuarea cercetarii la fata locului. Motivul asteptarii soferului n
automobilul de serviciu a fost deoarece in automobile a completat actele privind
depistarea in stare de ebrietate a cet. Cobzar Grigore. Au fost doar discutii cu soferul
inainte de a expira aerul, el a rugat “sa se inteleagd, s nu-l1 documenteze”. Nu cunostea
intentiile lui cd va propune sau nu mijloace banesti. Propunerea de “intelegere” a fost
doar pana la testare. Filmarea a avut loc pe camera telefonului colegului. Nu cunostea la
momentul conectdrii camerei cu certitudine ca acesta va propune bani, doar intuia.
Desfacand pachetul si observand banii, Grigore Cobzar a incercat sa retraga pachetul,
insa el l-a indepartat in vederea anuntarii Grupei operative sa ridice banii depistati. Cand
Cobzar Grigore a comunicat ca “banii sunt a sotier”, ***** Cerescu consider ca fiecare
persoand suspecta, banuita poate declara orice, s-a gdndit ca poate a cerut banii de la sotie
pentru a “hotari” situatia. In automobil mai era o persoani, sex feminin, posibil sotia.

Vinovatia inculpatului Cobzar Grigore ***** in comiterea infractiunii incriminate
se mai confirma prin urmatoarele probe materiale si inscrisuri cercetate in cadrul
sedinte de judecata:

-- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 10.05.2023 cu plansa
fotografica prin care a fost cercetat locul faptei si anume interiorul automobilului
angajatilor INSP de model “*****” cuy n/i ***** in care a fost depistata si ridicatd de
linga parbrizul din fatd pe torpedo — 5 bancnote cu nominalul de 200 lei. ( f.d. 6);

-- Proces-verbal de ridicare din 10.05.2023 prin care a fost ridicatd de la Cerescu
xRk a inregistrarilor audio-video efectuate de acesta la 10.05.2023 la cazul investigat —
pe un CD-R de model “Omega” ( f.d. 19);

-- Proces-verbal de ridicare din 27.06.2023 prin care a fost ridicatd de la Victor
Ivanov a inregistrarilor audio-video efectuate de acesta la 10.05.2023 privind testarea
alcoolscopica a cet. Cobzar Grigore — pe un CD-R de model “Omega”. (f.d. 47);

-- Proces-verbal de examinare a obiectului din 27.06.2023 prin care a fost dispusa
examinarea de catre ofiterul de urmarire penala a inregistrarilor audio-video efectuate la
10.05.2023 pe cazul investigat — stocate pe un CD-R de model “Omega”. (f.d.48);

-- Proces-verbal de confruntare dintre banuitul Cobzar Grigore si martorul
Cerescu ***** din 07.09.2023. (f.d. 74-77);

-- Proces-verbal de confruntare dintre banuitul Cobzar Grigore si martorul
Ivanov Victor din 06.09.2023 (f.d. 78-80);

-- Informatia 112 din 10.05.2023 parvenitai de la Ivanov Victor (£.d.29);

-- Proces-verbal cu privire la contraventie seria MAI 05927044 intocmit la
10.05.2023 1n baza art. 233 alin. (1) Cod contraventional in privinta conducatorului auto



Cobzar Grigore pentru contraventia comisd la 10.05.2023, ora 11:12 pe traseul R-1 sat.
ke (£.d. 42);

-- Ordonantele de recunoastere in calitate de mijloc material de probd — doua CD-
R de model “Omega” pe care se contin inregistrarile audio-video ale circumstantelor
cazului investigat din 10.05.2023 (f.d. 43);

-- Corpul delict 5 bancnote cu nominalul de 200 lei — transmise la pastrare IFS.
(f.d. 39).

In cadrul cercetirii judecitoresti, la solicitarea partii aparirii a fost audiat
martorului Cobzar Anastasia, care a declarat In cadrul sedintei de judecata ca este sotia
inculpatului Cobzar Grigore. La data de 10 mai 2023 s-au pornit Tn sat, *¥### ek
pentru procurarea medicamentelor si la moard. Au luat de acasa suma de 1000 lei pentru
moari, bani care i-au pus in actele de la masina si anume actele de asigurare. Insa pe
drum au fost stopati de colaboratorii politiei in apropiere de or. Calarasi, unde le-a fost
solicitat de a prezenta actele pentru masind, respectiv sotul sdu a prezentat permisul,
pasaportul tehnic, cind a prezentat actele sotul se afla in masind, iar colaboratorul de
politie se afla jos. Indica ca nu i-a spus sotului ca 1n folia cu acte a pus bani, cit a durat
discutia dintre colaboratorul de politie si sotul sau, ultimul nu s-a apropiat de masina
politiei si nici nu a spus ca are intentia de a transmite bani politiei. Banii au fost pusi folie
cu scopul de a merge la moara si de a procura medicamente, sustine cad sotul sdu a spus
politie pentru ce erau acei bani pregatiti. Sustine faptul ca cit timp a fost documentat
cazul s-a aflat in masina si nu si-a dat seama sa spusd colaboratorilor de politie ca banii i-
a pus in acte pentru a procura medicamente si a merge la moara.

In temeiul prevederilor art. 101 alin. (1) Cod de procedurd penali, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitdtii ei, iar toate probele Tn ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Analizind si cercetind intreg probatoriul administrat, prin prisma rigorilor art. 99,
art. 100, art. 101 Cod de procedura penald al RM, instanta de recurs considera ca, in cazul
de fatd, organul de urmarire penald a administrat probe pertinente si concludente ce
confirma sdvirsire de catre inculpatul Cobzar Grigore ***** a infractiunii de coruperea
activa, adicad promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei
persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand,
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar acesteia.

Aferent circumstantelor descrise, motivele invocate in recurs nu pot fi retinute,
poartd un caracter declarativ, or, materialele cauzei denotd contrariul, respectiv,
solicitarea recurentului cu privire la achitarea inculpatului, nu pot fi acceptate de instanta.

In acelasi context, Colegiul releva ci in acceptiunea art. 51 Cod penal al RM, ,,(1)
Temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabila sdvarsita, iar
componenta infractiunii, stipulatd in legea penald, reprezintd temeiul juridic al
raspunderii penale. (2) Raspunderii penale este supusd numai persoana vinovatd de
savarsirea infractiunii prevazute de legea penala.”



Conform art. 52 Cod penal al RM, ,,(1) Se considerd componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta. (2) Componenta infractiunii reprezintd baza
juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.”

Subsecvent, art. 113 Cod penal al RM, puncteaza ca, ,,(1) Se considera calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penald. (2) Calificarea oficiald a infractiunii se efectueazd la toate etapele procedurii
penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de catre judecatori.”

In continuare, Colegiul reitereazi ca, potrivit art. 14 Cod penal al RM, ,(1)
Infractiunea este o fapta (actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penala,
savarsitda cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penald. (2) Nu constituie infractiune
actiunea sau inactiunea care, desi, formal, contine semnele unei fapte prevazute de
prezentul cod, dar, fiind lipsitda de importantd, nu prezintd gradul prejudiciabil al unei
infractiuni.”

Cu referinta la elementele infractiunii de corupere activa, prevazuta de art. 325 Cod
penal al RM, urmeaza a se reitera urmatoarele:

Obiectul juridic special al infractiunii, prevazute de art. 325 Cod penal, constituie
relatiile sociale cu privire la activitatea legala a organelor autoritatii publice, precum si a
intreprinderilor, institutiilor, organizatiilor de stat.

Latura obiectivda poate fi realizata prin savarsirea a cel putin uneia din urmatoarele
actiuni: promisiune, oferire si dare.

Prin promisiune intelegem angajamentul, obligatia pe care si-o asumad faptuitorul
fata de o persoana cu functie de raspundere de a-i transmite sau acorda in viitor, intr-un
termen determinat sau nedeterminat, anumite bunuri sau servicii.

Promisiunea poate purta o forma scrisa sau verbala, poate fi expresa sau prin aluzie.
Promisiunea, ca forma a laturii obiective a infractiunii de corupere activa se considera
consumatd din momentul cand ea a ajuns la cunostinta persoanei cu functie de
raspundere. Nu este necesar ca persoana careia ii este adresatd promisiunea sd inteleaga
pe deplin despre ce este vorba.

Prin oferire intelegem propunerea facutd persoanei cu functie de raspundere de a-i
da bani ori alte bunuri insotite de prezentarea acestora sau de punerea efectiva la
dispozitia lui. Modurile in care oferta ajunge la persoanele cu functie de raspundere, la
calificare, nu importa.

Totodata, este necesar ca oferta sa fie precisd, sa se concretizeze intr-o actiune
efectiva, reald, si sd nu fie o simpla intentie. De asemenea, este necesar ca oferirea sa
porneascd din initiativa corupatorului. Oferta poate fi precedatd de promisiune, dar, in
asemenea caz, infractiunea se considera consumata din momentul formuldrii promisiunii.

La caz, Colegiul penal retine ca in actiunile inculpatului Cobzar Grigore ***** este
prezentd latura obiectivd a infractiunii de corupere activa, latura obiectivd in actiunile
inculpatului Cobzar Grigore ***** s-a manifestat prin oferirea agentului constatator
*ask® Cerescu, bani in suma de 1 000 MDL (cinci bancnote cu nominalul de 200 lei),
plasand mijloacele banesti intr-o folie de polietilend, care era indoiata in doua, in vederea



neadmiterii initierii procedurii contraventionale in baza art.231 alin. (2), art.229 alin.(2) si
ar.229 alin.(3) din Codul contraventional.

Colegiul Penal subliniaza ca faptul oferirii mijloacelor banesti se confirmd prin
declaratiile martorului Cerescu *****_ care in sedinta de judecatd a comunicat cd, la data
de 10 mai 2023, in jurul orelor 11:00, efectua patrularea rutierd a traseelor ***** cu
automobilul de serviciu “***¥*” cy n/i *****_alituri de colegul Victor Ivanov. In timpul
deplasarii pe traseul R-1, in regiunea localitatii Niscani, ***** a vizut deplasarea in fata
a microbuzului de model “*****” cy n/i ***** de culoare verde, se deplasa spre or.
Calarasi. Intrucat microbuzul le-a trezit suspiciuni in timpul deplasarii neuniforme pe
partea carosabila, a stopat microbuzul imediat in regiunea satului Nigcani, *****
solicitind conducatorului auto, care s-a dovedit a fi Grigore Cobzar. In timpul discutiei
cu acesta a simtit din cavitatea lui bucald miros puternic de alcool. Intrebandu-1 pe
conducatorul auto daca a consumat alcool inainte de a urca la volanul microbuzului,
acesta a recunoscut faptul cd a consumat inainte de a urca la volan. Dupa, el a solicitat
conducatorului auto Cobzar Grigore sa fie supus testdrii alcooscopice si a acceptat, iar
efectuarea examenului medical in vederea stabilirii stirii de ebrietate si naturii ei Grigore
Cobzar a refuzat din motiv ca nu are timp, fiind de acord cu rezultatul de la testarea
alcooscopici care era 0,30 mg/l. In timp ce el intocmea actele necesare, Grigore Cobzar
s-a apropiat de automobilul de serviciu “*****” cy n/i ***** j_q propus sa nu mai
intocmeasca actele, intizandu-i o folie de polietilend, care era indoiata in douda. Cand a
deschis-o, se observau ceva acte si mijloace banesti in valuta nationala, ce suma era nu
cunoaste, fiindca nu a deschis sa vada, nu a scos nimic din folia ce i-a fost transmisa, la
vazul mijloacelor banesti ***** Cerescu i-a comunicat lui Grigore Cobzar ca nu se
permite mituirea unui angajat al MAI si despre raspunderea ce o poarta pentru aceasta
actiune ilegald, dumnealui a confirmat cd cunoaste despre aceastd raspundere. Impreuna
cu colegul — Victor Ivanov au iesit imediat afard, au incuiat masina, iar colegul a apelat
numarul de urgenta 112.

In coroborare cu declaratiile martorului Cerescu *****  instanta de recurs tine cont
si de declaratiile martorului Ivanov Victor, care fiind audiat in sedinta de judecatd, a
declarat ca, la data de 10 mai 2023, a fost implicat in serviciu pe teritoriu ***** impreuna
cu colegul siu Cerescu ***** cu automobilul de serviciu “*****” nr/j **%** n timpul
deplasarii pe traseul R1, in regiunea localitdtii Niscani, ***** a vazut deplasarea in fata
a microbuzului de model >’ *****” cy n/i *****_de culoare verde, care se deplasa spre or.
Calirasi. IntrucAt microbuzul le-a trezit suspiciuni in timpul deplasirii neuniforme pe
partea carosabila, microbuzul a fost stopat imediat in regiunea sat. Niscani, *****,
Conducatorul auto care s-a dovedit a fi Cobzar Grigore, in timpul discutii cu D-lui s-a
simtit miros de alcool. Dupd care colegul ***** Cerescu a solicitat conducétorului auto
Cobzar Grigore sd fie supus testarii alcooscopice si a acceptat, iar efectuarea examenului
medical in vederea stabilirii stirii de ebrietate si naturii ei Cobzar Grigore a refuzat. /n
timp ce colegul Cerescu ***** intocmea actele necesare, Cobzar Grigore s-a apropiat
de automobilul “*****” pyp/{ ***¥*%* i j_q propus colegului sa nu mai intocmeasca actele
si i-a intins o folie de polietilena in care se observau ceva acte si bancnote, insa de cat
erau bancnotele si ce acte anume erau in folie nu a vazut, deoarece el nu a pus mina pe



folie, colegul doar a deschis si cand a vazut ca sunt bancnote, l-a avertizat pe Cobzar
Grigore cd nu se permite mituirea unui angajat a MAI si a pus folia pe torpedoul
automobilului de serviciu, au iesit ambii imediat afara si Victor Ivanov a apelat la
numarul unic 112.

In acest context, instanta de recurs nu a gisit nici un motiv de a pune la indoiala
declaratiile acestor martori, or, ei au fost audiati sub juramint, fiind avertizati de
raspunderea penala ce o poarta pentru declaratii false.

Mai mult ca atit, declaratiile acestor martori au fost consecvente, coroboreaza intre
ele si demonstreaza faptul ca Cobzar Grigore ***** a oferit colaboratorilor de politie
mentionati mijloace banesti in méarime de 1 000 lei pentru ca ultimii sa nu-i intocmeasca
proces-verbal contraventional.

La fel, declaratiile martorilor coroboreaza si cu elementele de fapt constatate prin
proces-verbal de ridicare din 10.05.2023 prin care a fost ridicata de la Cerescu ***** a
inregistrarilor audio-video efectuate de acesta la 10.05.2023 la cazul investigat — pe un
CD-R de model “Omega”, precum si prin proces-verbal de ridicare din 27.06.2023 prin
care a fost ridicata de la Victor Ivanov a inregistrarilor audio-video efectuate de acesta la
10.05.2023 privind testarea alcoolscopica a cet. Cobzar Grigore — pe un CD-R de model
“Omega”.

Potrivit procesului-verbal de examinare a obiectului din 27.06.2023 a fost dispusa
examinarea de catre ofiterul de urmarire penala a inregistrarilor audio-video efectuate la
10.05.2023 pe cazul investigat — stocate pe un CD-R de model “Omega”, din care rezulta
ca, inculpatul i-a transmit agentului de patrulare o folie 1n interiorul caruia erau mijloace
banesti.

La caz, instanta de recurs apreciaza critic declaratiile martorului Cobzar Anastasia,
precum cd, banii au fost pusi in folie cu scopul de a merge la moara si de a procura
medicamente, acestea declaratii fiind date anume cu scopul de evitare a raspunderii
penale de catre sotul martorului dat - Cobzar Grigore ***** or, din declaratiile
martorului Cerescu ***** cert rezulta cd, inculpatul Cobzar Grigore ***** i-a propus sa
nu mai intocmeasca actele, intizdndu-i o folie de polietilend in care erau amplasati
mijloace banesti.

Latura subiectiva a coruperii active include vinovatia faptuitorului sub forma de
intentie directa, adica faptuitorul isi da seama si ofera bunuri unui functionar, pentru ca
ultimul sa actioneze Intr-un mod anumit in favoarea sa.

Conform art. 17 Cod penal, se considera ca infractiunea a fost savarsita cu intentie
dacd persoana care a sdvarsit-o is1 dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau
inactiunii sale, a prevazut urmadrile ei prejudiciabile, le-a dorit sau admitea, in mod
constient, survenirea acestor urmari.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, inculpatul Cobzar Grigore ***** a atentat la
relatiile sociale care reglementeazd buna desfasurare a activititii de serviciu in sfera
publica, ce este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice.

Subiectul infractiunii de corupere activa poate fi orice persoana responsabild, care a
atins varsta de 16 ani.



Cobzar Grigore ***** este persoanad fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei avea implinitd varsta de 16 ani, in acest fel fiind subiect al infractiunii, prevazute
de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Astfel, fata de lucrul judecat de prima instanta, Colegiul penal constatd o motivare
ampla si temeinica a sentintei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a
probelor prezentate de parti in raport cu fapta incriminatd prin rechizitoriu inculpatului
Cobzar Grigore ***** astfel fiind in corespundere cu exigentele articolului 6 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Potrivit jurisprudentei CEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o reevaluare a
continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosintd solutia data de
prima instanta.

In cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia luati, aratand in mod concret la
imprejurarile care confirma sau infirmd o acuzatie penald, pentru a permite partilor sa
utilizeze eficient orice drept de apel/recurs eventual, o curte de recurs poate, in principiu,
sa se multumeasca de a relua motivele jurisdictiei de prima instanta (Garcia Ruis contra
Spaniei, Helle contra Finlandei).

Colegiul penal se raliazd argumentelor expuse in sentinta contestatd, totodata,
notand ca, potrivit jurisprudentei constante a CtEDO se admite insusirea concluziilor
instantelor ierarhic inferioare de catre instantele ierarhic superioare, In cazul cénd
constatarile acestora sunt fundamentate in fapt si in drept, fiind amplu prezentate in
hotararile atacate, constatindu-se ca la administrarea probelor nu au fost incalcate
drepturile si libertdtile constitutionale ale participantilor la proces, iar probele puse la
baza hotararilor nu contin erori procesuale ce ar putea influenta autenticitatea concluziilor
formulate de instante.

De continuare, Colegiul Penal noteaza ca potrivit art. 10 alin. (1) Cod Penal, legea
penald care inlaturd caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt
mod, amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se
extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pind la intrarea in vigoare a
acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat
pedeapsa, dar au antecedente penale.

Prin Legea pentru modificarea unor acte normative nr. 228 din 31.07.2024 (in
vigoare din 16.08.2024), art. 325 Cod penal, a fost expus intr-o noua redactie.

Astfel potrivit dispozitiei si sanctiunii art. 325 alin. (1) Cod Penal, ,(1)
Promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau
unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma
ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori
pentru a intarzia sau a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar
acesteia se pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitdti conventionale,
iar persoana juridica se pedepseste cu amendd in marime de la 3000 la 5000 de unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.”

Intru-cit, inculpatului Cobzar Grigore ***** i se incrimineazi actiunea de corupere
activa savirsitd in raport cu o persoand publica si nu o persoand cu functie de demnitate
publica sau functionar international, iar suma oferitd de 1000 lei nu depaseste 100 unitati



conventionale si nu se atribuie nici la proportii mari sau deosebit de mari, actiunile
inculpatului Cobzar Grigore ***** Intrunesc in continuare anume elementele infractiunii,
prevazute de alin. (1) art. 325 Cod Penal.

Respectiv, prin prisma art. 10 alin. (1) Cod Penal, instanta de recurs urmeaza sa-i
stabileasca pedeapsa penala prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod Penal la momentul actual,
deoarece sanctiunea articolului nu mai prevede pedeapsa cu inchisoarea si respectiv
amelioreaza situatia inculpatului.

La fel urmeaza a se retine ca in temeiul rigorilor art. 16 alin. (2) Cod penal al RM,
LInfractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penala prevede in calitate de
pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pana la 2 ani inclusiv.”

In conformitate cu art. 60 alin. (1), lit. a) Cod Penal, (in redactia Legii la momentul
savirsirii infractiunii) ,,(1) Persoana se libereaza de raspundere penald dacd din ziua
savirsirii infractiunii au expirat urmatoarele termene: a) 2 ani de la savarsirea unei
infractiuni usoare.”

Potrivit art. 332 alin. (1) Cod de Procedura Penald al RM, (1) In cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)—
9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul
penal, instanta, prin sentintd motivatd, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

In conformitate cu art. 389 alin. (4), pct. 3) Cod de Procedurd Penald al RM, (4)
Sentinta de condamnare se adopta: 3) fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere
penala in cazurile prevazute in art.57 si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa in
cazul prevazut 1n art.93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.

Raportind normele de drept la circumstantele de fapt a cauzei, instanta de recurs
considera necesar ca Cobzar Grigore ***** s3 fie liberat de pedeapsa penald in baza
art.325 alin.(1) Cod penal al RM in legdturd cu expirarea termenului de prescriptie
privind tragerea la raspundere penald, or, infractiunea comisd de inculpata - art.325
alin.(1) Cod penal al RM, face parte din categoria infractiunilor usoare, iar din momentul
comiterii faptei — 10.05.2023, pina la adoptarea prezentei decizii, a expirat mai mult de 2
ani, prin urmare, in privinta inculpatului Cobzar Grigore *****  sunt aplicabile
prevederile art.60 alin. (1), lit. a) Cod penal al RM.

Pentru motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct. 2), lit. b)
Cod de procedura penald, Colegiul penal va admite recursul declarat de avocatul
Chitoroga Ion in interesele inculpatului Cobzar Grigore ***** Impotriva sentintei
Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 10 aprilie 2025, casand sentinta partial in partea
laturii penale, inclusiv si din oficiu in baza art. 409 alin. (2) CPP al RM, cu pronuntarea
unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

In conformitate cu art. art. 409 alin. (2), 415 alin. (1), pct. 2), lit. b), 417-418 Cod de
procedura penald al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Se admite recursul declarat de avocatul Chitoroga Ion in interesele inculpatului
Cobzar Grigore ***** declarat impotriva sentintei Judecatoriei Straseni, sediul Caldrasi



din 10 aprilie 2025, casand sentinta partial in partea laturii penale, inclusiv si din oficiu in
baza art. 409 alin. (2) Cod de procedurd penala al RM, cu pronuntarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza:

Cobzar Grigore ***** recunoscut vinovat In comiterea infractiunii, prevazute de
art. 325 alin.(1) Cod penal al RM, se libereaza de pedeapsa penald in legitura cu
intervenirea termenului de prescriptie de tragere la rdspundere penala in temeiul art. 60
alin. (1), lit. a) Cod penal al RM.

In rest sentinta Judecitoriei Striseni, sediul Calarasi din 10 aprilie 2025, se mentine.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator: Ion Bulhac
Judecatori: Natalia Mamaliga

Vitalie Pislariuc



