Dosarul nr. 1-189/18 (12-1-14698-06032018)
SENTINTA

in numele Legii
26 decembrie 2022 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta de judecata compusa din:

Presedinte Balan Gheorghe

Grefier Domnisor Eugeniu, Condorache Viorica, Ostap Veronica
Cu participarea:

Procurorului Cazacov Elena, lapard Gheorghe

Aparatorului Lutenco Pavel

examindnd in sedintd publica, in perioada de timp 19 aprilie 2021 — 26
decembrie 2022 in procedurd generala, cauza penald de invinuire a lui
Dohmila*****  studii superioare, conferentiar

la UTM, supus militar, casatorit, domiciliat in
mun. Chisinau, str. *****  3/10, ap. 3, fara
antecedente penale,

in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art.

324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4) si art. 324

alin.(4) Cod penal.-

a constatat:

Detinand calitatea de expert tehnic-specialist atestat in domeniul
constructiei, fiind, in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) Cod penal,
persoana publicd, adicd persoand autorizatd sau investitd de stat sa presteze in
numele acestuia servicii publice sau sd indeplineascd activitati de interes public,
avand In virtutea acestel functii permanent drepturi si obligatii In vederea
exercitdrii functiilor autoritatii publice, acceptand benevol restrictiile impuse de
actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei
de serviciu si a autoritati sale In interese personale, de grup si in alte interese decat
cele de serviciu, contrar prevederilor art. 22 alin.(1) lit. a), b), d), f), g) Legea cu
privire la functia publicd si statutul functionarului public, nr. 158-XVI din
04.07.2008, conform cdrora functionarul este obligat sa respecte Constitutia,
legislatia Tn vigoare, sd respecte drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca
cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine, in spirit de initiativa si
colegialitate toate atributiille de serviciu, sda respecte normele de conduitad



profesionala prevdzute de lege, contrar prevederilor actelor nationale si anume
Legii privind calitatea in constructii, nr. 721-XIII din 02.02.1996, Regulamentului
de receptie a constructiilor si instalatiilor aferente, aprobat prin Hotararea
Guvernului, nr. 285 din 23.05.1996 si internationale pentru apararea drepturilor si
libertatilor fundamentale si demnitatii umane, prevazute inclusiv in Declaratia
universala a drepturilor omului, in Conventia europeana pentru apararea drepturilor
omului si libertdtilor fundamentale, in conformitate cu principiile legalitatii,
respectdrii drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului, impartialitatii si
nediscrimindrii, in perioada lunilor octombrie-decembrie 2017, inculpatul
Dohmila*****3a sgvarsit corupere pasiva in urmatoarele circumstante:

1) in perioada 02.11.2017 — 01.12.2017, aflandu-se in biroul de serviciu a unei
persoane, cauza in privinta careia a fost disjunsa intr-o procedura separata,
amplasat in mun. Chisindu, str. Veronica Micle, 10, dupa ce, contrar pct. 18
Regulamentul nominalizat, care prevede examinarea constructiei prin
cercetarea vizuala si analiza documentelor continute in Cartea tehnica a
constructiei, fard a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de
calitate in constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finald doar
dupa ce s-a convins personal ca respectiva constructie corespunde acestora,
necunoscand despre intelegerile anterioare a persoanei date si beneficiarul
SRL ,,Jacob”, din numele careia actiona lacob Vitalie, a acceptat rugamintea
acestei persoane de a fi inclus 1n calitate de membru al comisiei de receptie a
obiectivului reconstruit din mun. Chisindu, str. Grenoble, 165/4 si a semnat
procesul-verbal de receptie finald din 30 octombrie 2017, pentru care fapt a
primit de la aceasta din urma, pentru sine, 50 EURO, care conform cursului
oficial al BNM constituiau 1050 lei;

2) la 26 octombrie 2017, aproximativ la ora 1336, aflandu-se in biroul de
serviciu a unei persoane, cauza in privinta cdreia a fost disjunsd intr-o
procedurd separatd (condamnata pe acest capdt de invinuire prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun.
Chisindu, str. Veronica Micle, 10, dupa ce, contrar art. 6, 10-14 Legea
privind autorizarea executdrii lucrdrilor de constructie, nr. 163 din
09.07.2010 si pct. pct. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad
obligativitatea prezentarii certificatului de urbanism pentru proiectare,
autorizatiei de construire, a documentatiei de proiect, a documentatiei de
executie, a avizelor eliberate de catre organele de control, dar si pct. 18
acelasi Regulament, care prevede examinarea constructiei prin cercetarea
vizuald si analiza documentelor continute in Cartea tehnicd a constructiei,
fara a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de calitate in
constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finala doar dupa ce s-a
convins personal ca respectiva constructie corespunde acestora, necunoscand



3)

4)

despre intelegerile anterioare a persoanei date si beneficiarul Cebotaru Olga,
a acceptat rugdmintea acestei persoane de a fi inclus in calitate de membru al
comisiei de receptie a obiectivului construit neautorizat ,,casa de locuit
individuala lit. A (01), anexa lit. A1 (01), lit. A2 (01) si terasa lit. a (01)” din
mun. Chisindu, or. Durlesti, str. Stefan Voda, 66 si a semnat procesul-verbal
de receptie finala din 25 octombrie 2017, pentru care fapt a primit de la
aceasta din urma, pentru sine, 1000 lei;

la 13 noiembrie 2017, aproximativ la ora 112°) aflandu-se in biroul de
serviciu a unei persoane, cauza in privinta cdreia a fost disjunsd intr-o
procedurd separatd (condamnata pe acest capdt de invinuire prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun.
Chisindu, str. Veronica Micle, 10, dupad ce, contrar art. 6, 10-14 Legea
privind autorizarea executdrii lucrdrilor de constructie, nr. 163 din
09.07.2010 si pct. pct. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad
obligativitatea prezentdrii certificatului de urbanism pentru proiectare,
autorizatiei de construire, a documentatiei de proiect, a documentatiei de
executie, a avizelor eliberate de catre organele de control, dar si pct. 18
acelasi Regulament, care prevede examinarea constructiei prin cercetarea
vizuald si analiza documentelor continute In Cartea tehnicd a constructiet,
fara a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de calitate in
constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finala doar dupa ce s-a
convins personal cd respectiva constructie corespunde acestora, necunoscand
despre intelegerile anterioare a persoanei date si cu reprezentantul
beneficarelor, a acceptat rugdmintea acestei persoane de a fi inclus in calitate
de membru al comisiei de receptie a obiectivelor construite neautorizat
. replanificarile interioare la apartamentele nr. 29a, 29b, 29c, 29e cu
reutilarea balcoanelor in verande, inclusiv, comasarea lor intr-un singur
bun imobil” din mun. Chiginau, str. Alecu Russo, 63/1, beneficiar Fistican
Rodica si ,, replanificarea interioara a apartamentului nr. 5, anexa lit. a8 cu
subsol si mansarda” din mun. Chisinau, str. Columna, 44, beneficiar Tetelea
Carolina si a semnat procesele-verbale de receptie finala din 10 noiembrie
2017, pentru care fapt a primit de la aceasta din urma, pentru sine, 2000 lei;
in perioada 29 noiembrie 2017 — 01 decembrie 2017, aflandu-se in biroul de
serviciu a unei persoane, cauza in privinta cdreia a fost disjunsd intr-o
procedurd separatd (condamnata pe acest capdt de invinuire prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun.
Chisindu, str. Veronica Micle, 10, dupad ce, contrar art. 6, 10-14 Legea
privind autorizarea executdrii lucrdrilor de constructie, nr. 163 din
09.07.2010 si pct. pct. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad
obligativitatea prezentdrii certificatului de urbanism pentru proiectare,



S)

autorizatiei de construire, a documentatiei de proiect, a documentatiei de
executie, a avizelor eliberate de catre organele de control, dar si pct. 18
acelasi Regulament, care prevede examinarea constructiei prin cercetarea
vizuald si analiza documentelor continute In Cartea tehnicd a constructiel,
fara a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de calitate in
constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finala doar dupa ce s-a
convins personal ca respectiva constructie corespunde acestora, necunoscand
despre intelegerile anterioare a persoanei date cu altd persoand, cauza in
privinta cdreia a fost disjunsd intr-o procedura separatd si beneficiar, a
acceptat rugamintea acestei persoane de a fi inclus in calitate de membru al
comisiel de receptie a obiectivului reconstruit neautorizat ,, resistematizarea
apartamentului nr. 89, anexele lit. A6 cu subsol si lit. A3” din mun.
Chisindu, str. Suceava, 151, beneficiar Pascaru Constantin, cu abateri
esentiale prevazute in Autorizatia de construire, nr. 743-c din 16.05.2005,
potrivit cdreia s-a autorizat efectuarea lucrarilor de sistematizare a
incdperilor locuintei si constructia unei anexe cu dimensiunile de 3,0 x 10,0
m (maxim 30 m?) pe teritoriul situat in mun. Chisinau, str. Suceava, 151, ap.
89, 1nsa de facto, a fost edificat 76,2 m2, adica cu 46,2 m2 mai mult, si a
semnat procesul-verbal de receptie finala din 23 noiembrie 2017, pentru care
fapt a primit de la aceasta din urma, pentru sine, 1000 lei;

in perioada 31 octombrie 2017 — 05 decembrie 2017, aflandu-se in biroul de
serviciu a unei persoane, cauza in privinta cdreia a fost disjunsd intr-o
procedurd separatd (condamnata pe acest capadt de invinuire prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun.
Chisindu, str. Veronica Micle, 10, dupad ce, contrar art. 6, 10-14 Legea
privind autorizarea executdrii lucrdrilor de constructie, nr. 163 din
09.07.2010 si pct. pct. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad
obligativitatea prezentdrii certificatului de urbanism pentru proiectare,
autorizatiei de construire, a documentatiei de proiect, a documentatiei de
executie, a avizelor eliberate de catre organele de control, dar si pct. 18
acelasi Regulament, care prevede examinarea constructiei prin cercetarea
vizuald si analiza documentelor continute in Cartea tehnicd a constructiet,
fara a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de calitate in
constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finald doar dupa ce s-a
convins personal cd respectiva constructie corespunde acestora, necunoscand
despre intelegerile anterioare a persoanei date cu altd persoand, cauza in
privinta careia a fost disjunsa intr-o procedura separatd si reprezentantului
beneficiarului, a acceptat rugdmintea acestei persoane de a fi inclus in
calitate de membru al comisiei de receptie a obiectivului oficiului construit
neautorizat ,, replanificarea si reamenajarea ap. 73 si anexa lit. A2 (01) cu



6)

7)

subsol”” din mun. Chisindu, str. Miron Costin, 2, beneficiar Betivu lurie, si a
semnat procesul-verbal de receptie finala din 06 noiembrie 2017, pentru care
fapt a primit de la aceasta din urma, pentru sine, 50 EURO, care conform
cursului oficial al BNM constituiau 1050 lei;
in perioada 24 noiembrie 2017 — 01 decembrie 2017, aflandu-se in biroul de
serviciu a unei persoane, cauza in privinta careia a fost disjunsd intr-o
procedurd separatd (condamnata pe acest capat de invinuire prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun.
Chisinau, str. Veronica Micle, 10, dupa ce, contrar art. 6, 10-14 Legea
privind autorizarea executarii lucrdrilor de constructie, nr. 163 din
09.07.2010 si pct. pect. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad
obligativitatea prezentarii certificatului de urbanism pentru proiectare,
autorizatiei de construire, a documentatiei de proiect, a documentatiei de
executie, a avizelor eliberate de catre organele de control, dar si pct. 18
acelasi Regulament, care prevede examinarea constructiei prin cercetarea
vizuald si analiza documentelor continute in Cartea tehnicd a constructiet,
fara a verifica conformitatea unei constructii cu standardele de calitate in
constructie si de a semna procesul-verbal de receptie finala doar dupa ce s-a
convins personal ca respectiva constructie corespunde acestora, necunoscand
despre intelegerile anterioare a persoanei date cu altd persoand, cauza in
privinta careia a fost disjunsa intr-o procedurd separatd si reprezentantii
beneficiarului, a acceptat rugdmintea acestei persoane de a fi inclus in
calitate de membru al comisiei de receptie a obiectivului reconstruit
,,imobilul cu nr. cadastral 01005180184.70 lit. S-S1 cu edificarea etajului 5
si etajului tehnic” din mun. Chisinau, str. Columna, 170, beneficiar SRL
»dalonix-Teh”, si a semnat procesul-verbal de receptie finald din 24
noiembrie 2017, pentru care fapt a primit de la aceasta din urma, la 01
decembrie 2017, ora 11:43:53, pentru sine, 1000 lei;

la 05 decembrie 2017, aflandu-se in biroul de serviciu a unei persoane,
cauza in privinta careia a fost disjunsd intr-o procedurda separatd
(condamnata pe acest capat de invinuire prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 26 iunie 2019), amplasat in mun. Chisindu,
str. Veronica Micle, 10, dupd ce, contrar art. 6, 10-14 Legea privind
autorizarea executarii lucrarilor de constructie, nr. 163 din 09.07.2010 si pct.
pct. 21-22 Regulamentul nominalizat, care prevad obligativitatea prezentarii
certificatului de urbanism pentru proiectare, autorizatiei de construire, a
documentatiei de proiect, a documentatiei de executie, a avizelor eliberate de
catre organele de control, dar si pct. 18 acelasi Regulament, care prevede
examinarea constructiei prin cercetarea vizuald si analiza documentelor
continute in Cartea tehnicd a constructiei, fard a verifica conformitatea unei



constructii cu standardele de calitate in constructie si de a semna procesul-

verbal de receptie finala doar dupa ce s-a convins personal ca respectiva

constructie corespunde acestora, necunoscand despre intelegerile anterioare

a persoanei date cu altd persoand, cauza in privinta cdreia a fost disjunsa

intr-o procedura separatd si beneficiar, a acceptat rugamintea acestei

persoane de a fi inclus in calitate de membru al comisiei de receptie a

obiectivelor ,, replanificarea si resistematizarea incaperii izolate cu nr.

cadastral 0100301.175.01.001 cu organizarea intrarilor suplimentare,
anexele lit. Al, A2, A3 si a incaperii izolate cu nr. cadastral
0100301.175.01.002” din mun. Chisinau, str. Tiraspol, 5, beneficiar SRL

,»rans World Entertainment”, si a semnat procesul-verbal de receptie finala

din 30 noiembrie 2017, pentru care fapt a primit de la aceasta din urma, la 05

decembrie 2017, ora 12:18, pentru sine, 50 EURO, care conform cursului

oficial al BNM constituiau 1050 lei.

Astfel, inculpatul Dohmila*****a savarsit infractiuni si faptele lui necesita
a fi incadrate juridic in conformitate cu prevederile art. 324 alin.(4), art. 324
alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4) si
art. 324 alin.(4) Cod penal — ,corupere pasivd, adica acceptarea si primirea
personal, de catre o persoand publicd, de bunuri sub forma de mijloace banesti,
ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei
sale contrar acesteia, savarsite in proportii care nu depdsesc 100 unititi
conventionale”.

La 09 decembrie 2022, pana la inceperea cercetarii judecdtoresti de
examinare a cauzei in procedura generald, inculpatul Dohmila*****a inaintat o
cerere scrisa (f.d.-168, vol. II), prin care si-a dat acordul si a solicitat incetarea
procesului in privinta lui in baza art. 53 lit. g) Cod penal in legdtura cu intervenirea
prescriptiei de tragere la raspundere penala.

Aparatorul inculpatului Dohmila Iurie Grigore, avocatul Lutenco Pavel,
in sedintd judiciara, a sustinut cererea inculpatului Dohmila*****gi a solicitat
incetarea procesului in privinta ultimului pe motivul indicat.

Procurorul Iapara Gheorghe, in sedintd judiciara, n-a obiectat in privinta
admiterii acestei cereri.

Examinand materialele cauzei, ascultdind argumentele si considerentele
participantilor la proces, prezenti in sedintd judiciard, instanta de judecatd ajunge
la concluzia despre necesitatea incetarii procesului penal in privinta inculpatului
Dohmila*****pe motivul intervenirii prescriptiei de tragere la raspundere
penala si liberarea acestuia de raspundere penala in legitura cu acest motiv.

Concluzia instantei de judecata se bazeaza pe urmatoarele:

Conform art. 332 alin.(1) Cod de procedura penala, ,,in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art. 275




pct. 5) —9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in art. 53 — 60 din Codul
penal, instanta, prin sentintd motivatd, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva”, iar conform alin.(5) acelasi articol, ,, in cazul prevazut la art. 275 pct.
4), incetarea procesului penal nu se admite firi acordul inculpatului. In acest
caz, procedura continud in mod obisnuit” .

Din continutul art. 391 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penala reiese ca,
,,sentinta de incetare a procesului penal se adopta daca exista alte circumstante
care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale §i tragerea la raspundere
penala”, iar din continutul art. 275 pct. 4) Cod de procedura penala reiese ca,
,urmarirea penala nu poate fi pornita, iar daca a fost pornitd, nu poate fi
efectuata, si va fi incetata in cazurile in care a intervenit termenul de prescriptie
sau amnistia’.

Art. 394 alin.(4) Cod de procedura penala stipuleaza cd , partea
descriptiva a sentintei de incetare a procesului penal trebuie sa contina descrierea
si motivarea temeiurilor pentru incetarea procesului penal”, iar alin.(4) acelasi
articol stipuleaza ca ,, partea descriptiva a sentintei de incetare a procesului penal
trebuie sa contina motivele pe care este intemeiatda hotardrea instantei cu privire
la actiunea civila sau la repararea pagubei materiale cauzate de infractiune”.

Potrivit art. 396 pct. 1), 2) Cod de procedura penalad, , dispozitivul
sentintei de incetare a procesului penal trebuie sa cuprinda numele, prenumele si
patronimicul inculpatului; dispozitia de incetare a procesului penal §i motivul pe
care se intemeiaza incetarea procesului”, iar potrivit art. 397 pct. 5), 6) acelasi
Cod, , dispozitivul sentintei de incetare a procesului penal, pe langa chestiunile
enumerata in art. 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda dispozitia
referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare; dispozitia referitoare la
procedura si termenul declararii apelului sau a recursului impotriva sentintei,
dupa caz”.

Conform doctrinei autohtone, sentinta de incetare a procesului penal, daca
a fost adoptata fiara cercetarea probelor, poate fi atacata cu recurs in ordinea si in
termenele prevazute de art. 437, 439 Cod de procedurd penald, iar sentinta de
incetare a procesului penal, adoptatd dupa cercetarea probelor, poate fi atacata
cu apel in ordinea si termenul prevazut de art. art. 400 — 405 Cod de procedura
penald si daca nu_sunt aplicabile prevederile art. 437 alin.(1) pct. 1) Cod de
procedura penald (ca in situatia din speta data).

Din continutul art. 53 lit. g¢) Cod penal reiese ca, ,, persona care a savarsit
o fapta ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberatid de
raspundere penald de catre (...) instanta de judecata la judecarea cauzei penale
in cazul prescriptiei de tragere la raspundere penald”.

Conform art. 60 alin.(1) lit. a) Cod penal, ,persoana se libereaza de
raspundere penala daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat 2 ani de la




savarsirea unei infractiuni usoare”, 1ar conform alin.(3) acelasi articol, ,,in cazul
savarsirii de catre persoana a unei noi infractiuni, prescriptia se calculeaza pentru
fiecare infractiune separat”.

Conform alin.(4) articolul precitat, ,, prescriptia se va intrerupe daca, pana
la expirarea termenelor prevazute la alin.(1), persona va savarsi o infractiune
pentru care, conform prezentului cod, poate fi aplicata pedeapsa cu inchisoare pe
un termen mai mare de 2 ani. Calcularea prescriptiei in acest caz incepe din
momentul savarsirii unei infractiuni noi”.

Potrivit art. 16 alin.(2) Cod penal reiese ca, , infractiuni usoare se
considera faptele pentru care legea penala prevede in calitate de pedeapsa
maximd pedeapsa inchisorii pe un termen de pana la 2 ani inclusiv”.

Sanctiunea art. 324 alin.(4) Cod penal prevede aplicarea in calitate de
pedeapsa principald doar amenda.

Astfel, reiesind din natura juridica si consecintele Incetarii procesului penal
in judecata, este incontestabil faptul ca solutia incetarii procesului penal in
sedinta judiciara poate fi adoptata doar pentru temeiuri de nereabilitare.

Conform doctrinei penale, in functie de etapele judecatii In prima instanta, la
care pot fi aplicate anumite cauze de incetare a procesului, se disting urmatoarele
temeiuri:

a) doar pana la examinarea probelor (in sedinta preliminara sau in partea
pregatitoare),

b) doar dupa examinarea probelor (dupa cercetarea judecatoreasca);

c) la toate etapele (atdt in sedinta preliminara, cdt si dupa cercetarea

Jjudecatoreasca).

Doar pana la examinarea probelor sunt aplicabile numai temeiurile
privind amnistia sau prescriptia. Dupad examinarea probelor aceste temeiuri
conduc la adoptarea unei sentinte de condamnare (art. 389 alin.(4) pct. 2) si 3) Cod
de procedura penala).

Conform aceleasi doctrine, din considerentul atitudinii unor subiecti
procesuali, se disting urmatoarele temeiuri de incetare:

a) cu acordul inculpatului;

b) cu acordul partii vatamate;

c) cu acordul ambelor parti (inculpatului si partii vatamate);
d) in baza ordonantei procurorului;

e) la recunoasterea vinovatiei de catre inculpat.

Din cele expuse rezultd ca, pentru temeiurile — a_intervenit termenul de
prescriptie sau amnistia — incetarea procesului penal este admisa doar cu acordul
inculpatului in sedintd preliminard sau in_partea pregititoare a sedintei de

judecata.




Prin urmare, avand in vedere faptul ca, institutia prescriptiei raspunderii
penale constd in stingerea dreptului statului de a_urmari si pedepsi penal, a
obligatiunii infractorului de a suporta consecintele faptei sale dupd trecerea
unui anumit interval de timp prevazut de lege de la data savdrsirii infractiunii,
indiferent dacd aceasta a fost descoperitd, tindnd cont de faptul ca inculpatul
Dohmila*****a comis o infractiune usoard, si-a recunoscut integral vina In
comiterea faptelor incriminate de cétre organul de urmarire penala, nu s-a sustras
de la urmarire penald, in termenul de 5 ani de la savarsirea infractiunilor
incriminate n-a comis alte infractiuni (nu doar 2 ani, dupa cum prevede legea
penala), a intervenit prescriptia tragerii la raspundere penala, instanta de
judecata considerd ca incetarea procesului penal in privinta inculpatului Dohmila
lurie Grigore, in partea pregatitoare a sedintei de judecatd, pe temeiul invocat,
este legala si iIntemeiata.

Din continutul art. 106 alin.(1) Cod penal reiese ca, ,, confiscarea speciala
constd in trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate
la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gdsite sau nu pot
fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora”, iar din continutul alin.(2) lit.
b) acelasi articol reiese ca, ,, sunt supuse confiscarii speciale bunurile rezultate
din infractiuni”.

In rezultatul comiterii faptelor descrise inculpatul Dohmila*****a obtinut
venituri ilegale in suma de 8150 lei, In privinta carora urmeaza a fi aplicatd masura
de sigurantd confiscarea speciala si a le trece fortat si gratuit in proprietatea
statului, prin incasarea in beneficiul statului a acestei sume de la primul.

In baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 332, 384-385, 389, 391-
394, 396, 397 Cod de procedura penala, instanta de judecata,-

a hotarat:

A 1inceta cauza penald de invinuire a lui Dohmila*****in savarsirea
infractiunilOr prevazute de art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art.
324 alin.(4), art. 324 alin.(4), art. 324 alin.(4) si art. 324 alin.(4) Cod penal in
legatura cu intervenirea prescriptiei de tragere la raspundere penala.

A trece fortat si gratuit in proprietatea statului mijloacele financiare in suma
de 8150 (opt mii una sutd cincizeci) lei prin incasarea in beneficiul statului a
acestei sume de la Dohmila %

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile
prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
judecatorul: Balan Gheorghe






