Dosarul nr-133/2015
SENTINTA
in numele Legii

30 unie 2015 m sindu

Ju atoria Buiucani

avind 1n compo ta sa:

sedintele sedintei, judecatorul Elena Cojocari
Grefier Elena sliu
cu participar
Procurorului Mihail Ivan
avocatului Roman Medelea

a examinat sedinta de judecata publica cauza penald in privinta lui

Sadovici Reli Aurel, nascut la 01.09.1964,
originar r-nul Riscani,s. Moseni, domiciliat in
mun.Chisindu, str-la Drumul Schinoasei 2,
studii superioare, nationalitatea moldovean,
cetitean a R.Moldova, casatorit, supus militar,
la intretinere doi copii minori, angajat la
SRL "Bax”, in calitate de administrator, grad de
invaliditate nu are, anterior condamnat prin,

- Sentinta Judecatoriei Buiucani din 31.07.2012
baza art. 326 alin. 3 lit. a) CP RM findu-i stabilita
pedeapsa cu aplicarea art.79 CP sub forma de amenda
in marime de 2000 unitati conventionale, ce constituie
40000 lei, - pedeapsa neexecutatd,

termenul de examinare a cauzei penale 11.07.2013 — 30.06.2015

in comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin. 3 lit. a) CP RM,;,-

constatd :

Sadovici Reli Aurel, in perioada de timp 21 aprilie - 30 iulie 2010, aflindu - se in mun. Chisinau, actionind cu intentie directa,
a acceptsi a primit pentru sine de la Tiganasu Ion Ion, bani in suma de 30 000 euro, ceea ce constituie echivalentul sumei de 480 540 lei,
conform cursului oficial mediu stabilit de Banca tionald a Moldovei (B.N.M.), in schimbul carora sustinea ca va influenta persoane
publice din cadrul Prériei mun. Chigindu si a Consiliului Municipal Chisindu sd asigure perfectarea pe numele lui Reabtev Leonid in
interesudruia actiona Tiganasu lon in baza unei procuri false a documentelor necesare privatizarii si eliberdrii tithului de proprietate
asupra lotului de teren cu supr ta totald de 0,0637 ha, amplasat in mun. Chisinau, str. Crisana nr.110.La 21 aprilie 2010, pentru a oferi un
aspect legal tiunilor infractionale care urmau sa fie intreprinse, Sadovici Reli a organizat perfectarea procurii autentificate nr. 1389, potrivit
reia Tiganasu lon a Tmputernicit-o pe sotia lui Sadovici Reli, Sadovici Oxana sa-1 reprezinte 1n fata tuturor organelor de stat competente.
Astfel, da primirea banilor Sadovici Reli si-a indeplinit promisiunile infractionale asumate fatd de Tiganasu lon si la 30 wulie 2010, in baza
deciziei Consiliului Municipal sindu nr.9/31-36, lotul de teren cu suprafata totala de 0,0637 ha, amplasat in mun. Chiginau, str. Crigana
nr.110, a trecut n proprietatea lui Retev Leonid, iar la 17 august 2010 a fost Inscris in Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri sub
nr. 18448, fiin-i atribuit numarul cadastral 0100103268.Ulterior, la 22 octombrie 2010, titlul de autentificare a dreptului detinatorului de
teren a fost Tnregistrla Oficiul Cadastral Teritorial Chiginau.



Astfel, prin actiunile sale intentionate Sadovici Reli Aurel a savirsit traficul de influentd, adica acceptarea i primirea de bunuri personal
pentru sine sau pentru o & persoana, savirsitd de catre o persoana care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1
fac 4 indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale cu primirea de bunuri in proportii deosebit de mari, infractiune prevazuta la
art.326 alin.(3) lit.a) din Codul pen

Fiind intsedinta de judecatd, inculpatul Sadovici Reli Aurel vina sa in comiterea infractiunii incriminate nu a
recunos -0, pe cazul dat a declarat ca, in anul 2010 Rosca Oleg s-a adresat la el ca sa-i perfecteze niste acte pentru un teren din strada
sana, 110 si deoarece la el buletinul era expirat a intocmit o procurd pe numele sotiei sale. Astfel, intocmindu-se procura au fost
perfectate actele, la 1”Cadastru” si la Primarie. Ulterior, la el la domiciliu s-au prezentat colaboratorii de politie unde au efectuat
perchtie din motiv ca, proprietarul acelui teren a fost declarat disparut fara veste. Dupa perchezitia efectuatd a fost la politie unde a dat
decltii, unde mai tirziu a vorbit cu béietii sa-1 cheme pe Tiganas lon sa se clarifice ce s-a intimplat. Mai indica ca, pind la acel caz nu-1
custea pe Tiganas lon. Totodatd, de la politie a fost anuntat cd s-a gésit persoana care a fost declaratd disparutd. Totodata, a indicat ca
el urm & perfecteze actele pentru privatizarea terenului i cd nu a discutat cu D. Rosca pentru ce doreste perfectarea actelor, nu a dat
nici o impor td acestor acte dupa care a aflat ca s-a intimplat de fapt. lar la momentul adresarii era angajat in cimpul muncii la firma de
constrtii ,,Bacs,, si cd anterior nu a activat in Consiliul Primériei. Nu poate explica care a fost interesul d-lui Rogca sicaeleunu a avut
nici un interes pentr -1 ajuta pe d-nul Rosca, doar a fost o relatie pur omeneasca intre ei. Concretizeaza cd, cu Tigdnas lon prima data s-
a intilnit da ce a fost efectuatd perchezitia si dupd ce a fost chemat la politie, totodatd rugind-ui sa-1 cheme pe Tiganas lon pentru a
vedea care este motivul acestei probleme. Referitor la intocmirea procurii pe numele tiei sale procura a perfectat-o cet. Oleg sau Ruslan
tine minte. Concretizeaza cd, nu cunoaste cine a eliberat procura pe numele sotiei sale sicd sotia sa nu a fost la notar. Cunoaste ca fost
perfectate actele necesare dar care anume nu poate tiona insa cunoaste despre faptul cd a fost un desen geometric. Mai mentioneaza
, lotul a fost privatizat. De toate actele s-a ocupat sotia sa, care in acea perioada activa la el la Firma in calitate de contabil, si cé ea are
studii superioare in domeniul merceologisi in domeniul contabilitatii. Concretizeazd ca, sotia sa anterior nu a lucrat in cadrul
administiei publice locale la OCT si cd, nu-i necesar sa ai cunostinte speciale pentru a perfecta aceste acte. Si anume te adresezi
Prariei si ei iti explica ce acte urmeaza sa prezinti, nu este necesar de finisat careva facultate. Cunoaste cd Rosca a finisat colegiul
dare care exact nu poate spusi cd, nu cunoaste din ce motiv Rosca D. nu s-a adresat singur la primarie pentru perfectarea actelor. Mai
in & ca prima ntilnire cu Tiganas Ion a avut loc in curtea casei lui, si ca la acea discutie era prezent Rosca si Ruslan, intrebindu-i din
ce ¢ aa fost chemat la politie i-a rugat sa-i dea explicatii. Raspunsul acestuia a fost ca el nu are nici o atributie la disparitia lui Reabtev.
De asemeni toate taxele pentru perfectarea actelor le efectua D. sca care transmitea banii pentru bonurile efectuate care era de citeva
mii, nu poate spune exact, lar lui sca Oleg nu i-a comunicat ca in schimbul unor sume banesti va putea influenta careva persoane din
cadrul Consiliului municipal nici ITiganas lon nu i-a comunicat astfel de fapte. Mai mentionaeza ca sentinta prin care a fost anterior
condamnat pe inf tiune similara , tot pe art.326 al.3) CP este irevocabild, dar nua achitat amenda, pedeapsa fiind neexecutata.

Fiind interogat in sedinta de judecatd martorul Cilibic Serghei a comunicat ca, pe inculpat nu-1 cunoaste. Pe cazul dat a explicat ca,
prin anii 2000 a aflad pe lotul din str. Crigana 110 este o casa parasita in care nu locuieste nimeni. El avind incheierea judecatoreasca a
arit sa aplice sechestrul asupra bunului, astfel, a hotarit sd meargd la executorul Oleg Ungureanu, insd i-a fost refuzat aplicarea
sechestrului. Mai deca ca, nu a atacat incheierea executorului, din considerentul ca expirase termenul de atac. Dupa o perioada de timp a
observad, cineva se intereseaza de acest teren si anume cé, a fost atacat la Curtea de Apel Chisinau. Concretizeaza cd, nu tine minte
cine a atacat incheierea Ju atoriei Centru cu privire la aplicarea sechestrului. De asemeni, a aflat ca lotul 1i apartine unui barbat care a
fost declarat diarut fard veste prin hotarirea Judecatoriei Botanica, si ca familia acestuia este Reabtev. Mai indica c&, mai participau
te persoane in baza unei procuri eliberate din numele acestuia, insd nu poate comunica numele acestor persoane. Nu-si aminteste cum
ta aceastd procurd, nu a vazut-o in fatd, cunoaste doar ca, in cadrul judecatii cineva a participat in baza de procurd. Mai mentioneaza
, In acea perioada activa 1n calitate de inspector in cadrul Centrului de Combatere a Traficului de persoane al MAIL Nu-si aduce aminte
a a vazut actul prin care a fost declarat fard veste d-1 Reabtev Leonid. De asemeni nu poate spune in baza carui act a fost aplicat
sechestrul asupra lotului de teren, posibil el a scris o cerere in adresa executorului, tine minte.

Fiind insedinta de judecatd martorul Tigdnas lon, pe cazul dat a comunicat ca pe inculpatul Sadovici Reli i-1
cunste prin intermediul unui prieten comun de prin anul 2010, sunt 1n relatii normale. Pe cazul dat a comunicat ca, niste prieteni l-au
rugaa privatizeze un teren in circumstantele de la acel moment. A mai comunicat ca, prietenul sau Vitalie Prodan i-a facut cunostinta cu
Sadovici Reli prin anul 2010 tine minte exact perioada. El trebuia sa se ocupe referitor la privatizarea unui lot de teren care era situat in
sectorul Botanica, mun. sindu, care apartine unui prieten pe nume Guritenco Ilie, privatizerea acestui lot era pentru el, mai mult ca atit
era necesar mult de lucrat la car-a intrebat daca are pe cineva sa-l ajute 1n legatura cu aceasta. Concretizeaza cé, acest lot era situat pe
str. sana 110. Mun. Chigindu. Mentioneaza ca, nu tine minte cum au ajuns sa se adreseze la Sadovici Reli. Tine minte doar c4, l-a rugat

a ar putea sa-l ajute la BTI si Primaria mun.Chisindu pentru privatizarea unui lot de teren care a apartinut cet. Reabtev Leonid. Din cite
i aduce aminte Reli Sadovici -a transmis un bon precum ca a achitat la bancd, suma achitatd nu o tine minte, insd Reli pentru el nu a
solicitat nici o s & de bani, Insd considerd ca mai tirziu urma ca acesta sa fie multumit pentru ca, urma sa-1 ajute sa privatizeze lotul. Reli
Sadovicinu a solicitat de la el suma de 50 000 Euro, nu putea cere acea suma de bani asa cum terenul costa 400 000 lei. Nu cunoaste
ce acari a facut Reli Sadovici, mai mult ca atit la rugat pe Ruslan Prodan sa privatizeze terenul. De citre Prodan Ruslan nu i-a fost
comunicat in ce domeniu activ & Sadovici Reli, pe el nu-l interesa. Indica c&, el avind procura din numele stapinului lotului , au facut o
a procura pe numele sotiei lui Saveli Reli. De catre acesta nu i-a fost comunicat ca, urmeaza sa influenteze careva persoane contra unei
sume de bani, pentru a privatiza lotul de ter Concretizeaza ca, plingerea referitor la maltratare a fost scrisd de mama sa, mai mult ca
atit sedinta de judecatd in cadrul dosarului penal a comunicat cé a fost maltratat si ca doreste sa scrie plingere in legatura cu acest fapt.
Unde 1n pre ta lui de catre instanta de judecata a fost insarcinat procurorul sd examineze cererea sa in legaturd cu maltratarea lui si ca
cererea in baz aruia s-a intentat dosarul penal a fost scrisd cu forta. Cererea a fost scrisd in Penitenciarul nr. 13 in biroul sefului. Indica
, pe cauza unde el este inculpat tot are legaturd cu terenul dat deoarece a fost fortat sd mai scrie o plingere pe o altd persoana. Si
anume 1n cadrul acestui dosar au fost aduse invinuiri referitor la privatizarea lotului de teren. Concretiz a cd, a fost batut in cadrul IP si
Penitenciarul nr. sianume de catre Pitel Anatolie si Balica Eugen, care l-au impus sa scrie plingere prin constringere fizica si psihica cu
ajutorul curentului electric impotriva lui Sadovici R si Pintea. Dupa ce a scris plingerile a fost audiat de catre Procurorul din cadrul
Procuraturii Anticortie care veneau la P-13 unde il puneau sa scrie plingere, el nu avea alté iesire din situatie deoarece colaboratorii de la
13 intrau des Tn momentul cind scria plingere. Indi a ca, in P-13 procurorul lon Munteanu s-a prezentat de 2 ori, si cd mai venise si altii.
Ei ii spunea a se vede ca este pus cu forta s scrie, il intrebau niste cuvinte pe care nu i erau intelese lui. Cind a fost audiat in calitate



de martor d atre procurori nu a fost fortat fizic si nici psihic. Mai declara ca, explicatiile date in timpul urmaririi penale nu le sustine,
deoarece au fost scrise cu ta, fiind pozate persoane din familia sa. Nu tine minte dacd a fost preintdmpinat pentru darea marturiilor
false. Toto &, referitor la explicatiile date si scrise in timpul urmdririi penale din 04.02.13 la procuror nu le sustine deoarece ei 1i
spuneau c a scrie, el doar confirma ce spuneau ei.

Fiia in gedinta de judecata martorul Sanduleac Victor a comunicat ca, nu-si aduce aminte de inculpat. Pe cazul dat a
explicad, pind 1n anul 2013 a activat in organele procuraturii. Prin anul 2012 a confirmat pornirea unei cauze penale pe rapirea unei
persoane sau privarea iled de libertate, unde in cadrul UP pornite de catre Ofiterul Melnic Natalia au fost recunoscute mai multe persoane
in calitate d anuiti dintre care isi aduce aminte si de Tiganas lon 1n legiturd cu evenimentele date. Fiind procuror isi aduce aminte cd le-a
inaintat invinuirea ¢ & nu expire termenul. Dupd o perioadd de timp deoarece nu au fost suficiente probe care ar confirma invinuirea
acestor persoane, la propunerea O sia conducerii procuraturii aceste persoane au fost scoase de sub urmérirea penald, iar cauza penald
a fost suspen a. Ulterior, a aflat ca, s-a gasit cadavrul cet. Reabtev Leonid care la acel moment la cererea vecinilor s-a intentat dosar
penal. Referitor la bunul imobil care era in posesia lui Retev Leonid comunica cd, au fost mai multe persoane care au avut tangente cu
cauza 4, fiind inaintatd 1n privinta acestora invinuirea fiind recunoscuti in calitate de banuiti, iar ulterior scosi de sub urmarirea penald din
lipsa probelor. Referitor la procuri deca cé au existat mai multe, dar pentru ce au fost nu poate declara, posibil sunt anexate la cauza
pea.

Fiind interogata in sedinta de judecata martorul Vasilean Vitalie, a declarat ¢, il cunoaste pe Sadovici Reli de prin anul 2010,
care se ocupa de privatizarea terenului din str. sana 110, totodata interesandu-se de dosar la ce etapa este. De asemeni si el s-a ocupat de
ace a privatizare, atunci activind la Primarie, si ca despre acest doar s-a mai interesat 0 doamna cu familia Sadovici. Cu acesta nu este in
rtie de prietenie s-au mai vazut siin judecatd. Pe cazul dat a declarat ca, la ei s-a adresat o doamna pe nume Sadovici, care era sotia lui
Sadovoci R si care a depus o cerere, ea participa in baza procurii. Concretizeaza ca nu sotia acestuia s-a adresat dar personal Sadovici
Reli, tionind ca sotia lui are o procura si se v-a apropia referitor la privatizarea terenului din str. Crisana 110. Mai tirziu s-a apropiat din
nou Sadovici Reli intrebin-1 care este procedura de privatizare a terenului la care i-a comunicat ca, materialele date le-a transmis directiei
arhitec a pentru stabilirea hotarelor si calcularea suprafetelor terenului care urmeaza a fi privatizate. Ulterior, dosarul l-a primit peste 2 luni
cu calculesi schemele elaborate. Astfel, in baza acestei scheme a pregatit proiectul de decizie privind transmiterea in proprietate a
terenului din str. sana 110. Dupa care l-a transmis sefului de sectie pentru al transmite Primariei pentru coordonarea proiectelor, mai
apoi a fost transmis secretarului Consiliului municipal ¢ & Tnainteze proiectul dat consiliului pentru examinare si adoptare a deciziei.
Ulterior, prin luna augu—septembrie 2010 a fost adoptatd decizia de catre consiliul municipal Chisindu, in baza céruia a fost perfectat
titlul de proprietate. Astfel, cind a fost primit titlul a teles ca l-a primit Sadovici Oxana, exact nu poate spune deoarece se afla in
concediu. Concretiz & cd, cererea a fost depusa prin luna mai 2010, nu poate spune ce data era, iar dosarul la directie a fost transmis
peste citeva zile de la depunere. tine declaratiile date la OUP, atunci avind dosarul 1nainte tinea bine minte toate momentele. Mai declara

a discutat cu Sadovici Reli referitor la faptul la cine se afla la examinare dosarul si despre procedurd, alte discutii nu a avut cu acesta.
Cu acesta a fost in rtii de functionar public si beneficiar si atit. De asemeni de la depunerea cererii pina la adoptarea deciziei conform
Legii toate actele erau in re a.

Martorul Rosca Oleg fiind interogat in sedinta de judecatd a indicat ca, se cunoaste cu inculpatul Sadovici Reli, cu care au fost intr-
un partsi cu care au avut impreund o afacere prin anul 2008-2009. La moment sunt 1n relatii normale. Iar pe Tiganasu Ion 1l cunoaste prin
fiudu Prodan Ruslan care i-a comunicat cé acesta se poate ocupa de perfectarea actelor pentru imobilului din sectorul Botanica. Discutia
referitor la perfectarea actelor a avut loc prin anii 20-2010, unde ocazitional i-a spus lui Sadovici Reli, care i-a spus sa aduca actele
pentru perfectarea actel Tiganasu Ion nu cunostea ce acte are el, sica direct pe acesta nu-l cunostea. Cunoaste ca era vorba despre un
ter si cd acesta a eliberat o procurd insa nu tine minte pe numele cui §i ca persoana respectiva a eliberat-o pe numele sotiei sale. Cunoaste

la perfectarea acestor procuri mergea vorba de o remunerare , insa nu {ine minte exact de ce suma mergea vorba. Mai declara ca el cu
inculpatul tineau mai inainte o Intreprindere, denumirea nu tine minte §i care se ocupa cu perfectarea actelor din acest considerent i-a
cut cun stinta cu inculpatul. Nu poate mentiona daca inculpatul a activat anterior in organele de administrare publica locald. Referitor la
bunul imobil in & cd, nu cunoaste cui apartine, dar cunoaste cad Tigdnasu lon avea o procurd, si cd mai tirziu a aflat cd acel teren
a tinea unui barbat 1n virstd, numele caruia nu-1 cunoaste. Concretizeaza ca, la momentul discutiei cu Sadovici Reli nu i-a facut cunostinta
Tiganasu Ion si ca de la inceput au dus discutii doar cu Prodan Ruslan si acestea doi s-au cunoscut cind au fost citati la Botanica. Nu
au fost distii cu Reli referitor la careva suma de bani care urma sa-i transmita acestuia. Din cite cunoaste discutii directe intre acesti doi
nu au existat. Consi & ca daca ar fi fost discutii directe intre Reli Sadovici si Tiganasu Ion, atunci nu mai avea discutii intre el, fiul sau si
Sadovici Reli. Referitor la remunerare a tionat ca urma sa primeasca dupa ce terenul ar fi fost vindul, si anume Tiganasu Ion a spus ca
vor fi remun ti dupa ce v-a vinde lotul care pina la urma nu s-a vindut.

Audiind particip tii la proces, studiind materialele dosarului penal si analizind probele acumulate in totalitatea lor, instanta de
jude & conchide cé invinuirea adusa inculpatului si-a gasit confirmare in sedinta de judecata, fapt ce se dovedeste si prin urmatoarele
probe ale cauzei pen
--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->  Cererea cet. Cotofana Tudor catre CPs Botanica privind intreprinderea masurilor pentru
depistarea cet.Retev Leonid domiciliat in str.Crisana 110 care a disparut(f.d. 23);

<!--[if !'supportLists]-->-  <!--[endif]-->Scrisoare de informare dlui Svet Petru seful oficiului cadastral mun.Chiginau pe faptul disparitiei
cet.Retev Leonid(  f.d.24);

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Scrisoare de informare dlui Petru Gontea seful Directiei Generala Locativ-Comunald $i Amenajare pe
faptul disptiei cet.Reabtev Leonid( £.d.25);

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Cererea oficiului de executare din 28.07.2010 privind punerea sub sechestru a bunului imobil din
str. sana 110(f.d.26);

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Ordonantd de recunoastere in calitate de parte civila din 29.07.2010 pe cauza penald 2010420721
cet.Luscu Maria(f.d.28);

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Cererea cet. Lupagcu Maria privind recunoasterea in calitate de parte civild pe cauza penald
2010420721(f.d.2

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Ordonantd de recunostere 1n calitate de reprezentant a victimei si partii civile din pe cauza penala
2010420721 pe cet.Luscu Maria(f.d.30);

-Cerere privind aplicarea sechestrului pe imobil de pe str.Crisana 110.(f.d.32);



- Scrisoare de informare directorului OCT Chisinau privind aplicarea sechestrului asupra bunului imobil din str.Crisana 110( f.d.33);

<!--[if !'supportLists]-->-  <!--[endif]-->Incheiere din 29.07.2010 privind punerea sub sechestru asupra bunului imobil amplasat pe str.Crigana
110 care a tine cet.Reabtev Leonid(f.d.34);

<!--[if !'supportLists]-->-  <!--[endif]-->Ordonanta privind punerea bunurilor sub sechestru din 29.07.2010 amplasat pe str.Crisana 110 care
a tine cet.Reabtev Leonid(f.d.35);

<!--[if !'supportLists]-->-  <!--[endif]-->Demers privind autorizarea punerii bunurilor sub sechestru din 29.07.2010 amplasat pe str.Crisana
110 care a tine cet.Reabtev Leonid(f.d.36);

- Comanda nr.0100/10/12160 din numele cet.Reabtev Leonid prin procurd Sadovoci Oxana, titlu de autentificare a dreptului

detinatorului de teren(f.d.37);

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Planul Geometric a lotului de teren cu numar.cadastral 0100103268 eliberata cet.Reabtev Leonid
(fd.3

<!--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->Cerere catre seful OCT Chisindu Vladimir Muntean de la Sadovici Oxana privind urgentarea cererei
din 20.09.2010 cu nr.0100/10/12160(f.d.3

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Nota informativa eliberatd de catre Jizdan Boris referitor la comanda de ,,Verificare si receptie a

planului cadastral” cu nr.0100/10/12160 depusa de catre Oxana Sadovici care actioneaza in numele cet.Reabtev Leonid in baza

procurii mr. 13819 din 21.04.2010(f.d.45);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Cererea cet.Oxana Sadovici depusa catre seful OCT Chigindu Vladimir Muntean la data de

20.09.2010 privind urgentarea cererei nr.0100/10/12160(  f.d.46);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Cererea din numele cet.Reabtev Leonid din 25.10.2010(f.d.47);

- Incheierea nr.026-5-164/2007 privind restituirea documentului executoriu din privind anularea sechestrului(f.d.50);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Urgentarea cererei cet.Reabtev Leonid din 22.10.2010(f.d.51);

<I--[if IsupportLists]-->- <!--[endif|-->Incheiere judecatorului de instructie din 23.09.2010 privind scoaterea bunului de sub sechestru(f.d.
52-54);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Urgentarea cererei din numele cet.Reabtev Leonid din 22.10.2010(f.d.54);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr.0100103268 inregistrat la 22.10.2010 cu
nr.0100/10/85288(f.d.55-57);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Dispozitia nr.01-04/179 din 19.09.2008(f.d.58);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Planul lotului cet.Reabtev Leonid situat pe str.Crisana 110,mun.Chisindu cu suprafata de 637 m’
(f.d.59);

<!--[if tsupportLists]-->- <!--[endif]-->Urgentarea cererei cet.Reabtev Leonid din 29.10.2010(f.d.60);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]--> Cerere de executare catre Directorul OCT mun.Chisindu a Incheierii judecatoresti cu privire la
aplicarea sechestrului asupra bunului amplasat pe str.Crigana 110(f.d.61);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Recipisa cet.Sadovici Reli din 19.08.2010 prin care a primit documentele ridicate In urma perchezitiei
din 18.06.2010 spre pastrare(f.d.62);

<!--[if !'supportLists]-->- <!--[endif]-->Ordonantd de transmitere la pastrare a corpurilor delicte din 19.08.2010 a documentelor cet Sadovici
Reli(f.d.63);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Cererea cet.Sadovici Oxana din 19.08.2010 privind solicitare documentelor ridicate in urma
perchezitiei(f.d.64);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Proces verbal de examinare din 11.01.2013 a obiectelor si documentelor care au fost ridicate in urma
perchezitiei la 18.06.2010 la cet.Sadovici Reli(f.d.65);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]-->Proces verbal de audiere a martorului Haivaz Pavel Nicolai din 22.06.2010(f.d.66-67);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Ordonantd de punere sub invinuire din 25.03.2013 a cet.Tiganas Ion(f.d.74-79);

- Ordonanta din 10.06.2010 privind autorizarea efectuarii perchezitiei la domiciliul cet. Sadovici Oxana Vasile in scopul depistarii cet.
Reabtev Leonid si documentelor pe bunul imobil cet. Reabtev Leonid de pe adresa m.Chisinau, str.Crisana(f.d. 88);

- Demersul procurorului din 10.06.2010 privind autorizarea perchezitiei la domiciliul cet. Sadovici Oxana Vasile(f.d. 89);
- Incheierea judecitorului de instructie a judecitoriei Botanica din 11.06.2010 de autorizare perchezitiei la domiciliul cet. Sadovici
Oxana Vasile(f.d. 90);
- Procesul verbal din 18.06.2010 de perchezitie la domiciliul cet. Sadovici Oxana Vasile 1n cadrul careia au fost depistate un sir de
documente legate de imobilul de pe adresa m.Chiginau, str.Crisana(f.d.91-94);
--[if IsupportLists]-->-  <!--[endif]-->Opt facturi privind consumul energiei electrice ,,Union Fenosa” de cétre consumatorul Reabtev
Leonid, care au fost depistate la domiciliul familiei Sadovici(f.d.95-102);
--[if IsupportLists]-->-  <!--[endif]-->plan-schema a terenului de pe adresa Chisindu, str. Crisana 110, care a fost depistat la domiciliul
familiei Sadovici(f.d. 103);
--[if IsupportLists]-->-  <!--[endif]-->cerere cet. L.Reabtev pentru eliberare certificatului de urbanism, care a fost depistat la domiciliul
familiei Sadovici(f.d. 104);
--[if IsupportLists]-->-  <!--[endif]-->procura din 21.04.2010 prin care lon Tiganasu imputerniceste pe Sadovici Oxana sa reprezinte in
toate institutiile(f.d 105);
--[if !supportLists]-->-  <!--[endif]-->procura din 21.01.2010 prin care L.Reabtev imputerniceste pe lon Tiganagu sa reprezinte in toate
institutiile(f.d. 106);
Scrisoare de la Arhiva Nationald din 07.05.2010 prin care prezint copia hotaririi Comitetului executiv
raional Lenin din  gindu nr. 109 din 05.03.1957 cu privire la repartizarea lotului de pamint pe
numele lui L.Retev(f.d.107);
Hotarirea Comitetului executiv raional Lenin din Chiginau nr. 109 din 05.03.1957 cu privire la
repartizarea lotului dedmint pe numele lui L.Reabtev(f.d. 108);
Planul lotului cu numarul cadastral 010010326801 OCT Chiginau din 22.04.2010(f.d. 109);
Planul etajului OCT Chisindu data actualizarii 22.04.2010 adresa Chisinau, str. Crigana 110(f.d. 110);
Raport de expertiza nr. 2166 din 29.10.2012(f.d. 120-124);



- Copia dosarului cadastral pe imobilul din mun. Chisinau, str. Crigana 110, cerere (comanda) nr. 0100/10/1216 din 20.09.2010 din
numele lui Sadovici Oxana(f.d. 132-133);
- Tithl de autentificare a dreptului detindtorului de teren nr. 0100103268(f.d137-138);
- cerere cet. Gh.Vulpe din 05.11.2010 privind 1nregistrarea curenta a dreptului de proprietate(f.d. 139);
- contract de vinzare-cumparare a terenului de pe adresa Chisinau, str. Crisana 110 din 05.11.2010(f.d140-142);
- contract de vinzare-cumparare a terenului de pe adresa Chisinau, str. Crisana 110 din
27.11.2010(f.d. 144-164);
- Raport de expertiza nr. 1882 din 11.09.2012, potrivit caruia cele doud semnéturi efectuate din numele lui Reabtev Leonid, nu au fost
efectuate de Reabtev L., dar de o alta persoana (una si aceiagi in cazul ambelor semnéturi ) , prin imitare (f.d. 155-160);
<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]--> Materialele procedurii de executare nr. 5-164/07 din 19.02.2007 preluate de catre executorul
judecatoresc Ungureanu Oleg din cadrul Oficiului de executare Centru m.Chiginau si

anume(f.d.13-24 VOL.II);

<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Act de verificare la domiciliu din 09.07.2010 colaboratorului CPS Botanica Guglea Iurie pe adresa str.
Crisana 110 m. Chiginau( f.d 25 VOL.II);
<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Cererea lui Sadovici Oxana din 22.10.2010 prin care solicitd scoaterea sechestrului prezentind decizia

Curtii de Apel Chisinau nr. 2r-2022/10(f.d.34 VOL.II);
<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Decizia Curtii de Apel Chisindu nr. 2r-2022/10 din 19.10.2010(f.d.35 VOL.II);
<!--[if 'supportLists]-->-  <!--[endif]-->[ncheiarea nr. 026-5-164/2007 din 22.10.2010(f.d. 37 VOL.II);

<!--[if lvml]--><!--[endif]-->
= - Cererea cet.Reabtev Leonid 1n baza procurii Sadovici Oxana(f.d.52VOL II);
<!--[if IsupportLists]-->- <!--[endif]-->

<!--[if tvml]--><!--[endif]-->Copia buletinului cet.Sadovici Oxana(f.d.53 VOL.I);
<!--[if !supportLists]-->- <!--[endif]-->Procura eliberata cet.Reabtev Leonid care imputerniceste pe cet. Tiganasu lon sa reprezinte
N interesele 1n toate autoritatile publice(f.d. 54 VOL.II);

<!--[if 'supportLists]-->- <!--[endif]--> Procura eliberata de catre Tiganasu lon care imputerniceste pe Sadovici Oxana sa reprezinte
interesele 1n toate autoritatile publice( f.d.55 VOL.II);
<!--[if IsupportLists]-->- <!--[endif]-->Hotarirea Comitetului executiv raional Lenin din Chigindu nr.109 din 05.03.1957, cu privire la
repartizarea lotului de pimint, pe numele cet.Reabtev Leonid(f.d.59-61VOL.II );
<!--[if IsupportLists]-->- <!--[endif]-->Planul lotului cu numarul cadastral 0100103.268.01(f.d.62-66 VOL.II);

- Declaratiile sus mentionate, date n sedinta de judecata a martorilor Cilibic Serghei, si a lui Tiganas Ion din timpul urmaririi penale,
Sanduleac Victor, Vasilean Vitalie si Rosca Oleg.

In urma aprecierii probelor acumulate sedinta de judecat, instanta a ajuns la concluzia, c¢i vinovitia inculpatului si-a gasit
confirmare si actiunile acestuia se incadreaza in conformitate cu art. 326 alin. 3 lit. a) CP RM, Traficul de influenta, adica
acceptarea si primirea de bunuri personal pentru sine sau pentru o altd persoana, savirsitd de catre o persoana care sustine ca are
influenta asupra unei personae publice, pentru a-1 face sa indeplineasca o actiune in exercitarea fuctiei sale cu primirea de bunuri in
proportii deosebit de mari”.

Versiunea inculpatului, precum cd nu recunoaste vina, instanta o apreciaza critic, tratind aceasta versiune ca o metoda de a se
eschiva de la raspundere penala, or, aceste declaratii sunt 1n contradictie cu materialele si ansamblu de probe acumulate, cu
circumstantele cauzei expuse mai sus, totodatd inculpatul nu pentru prima datd a intrat in conflict cu Legea, anterior savirsind o
infractiune similard §i anume fiind condamnat prin sentinta judecatoriei Buiucani din 31.07.2012 in  baza art. 326 alin. 3 lit. a) CP
RM findu-i stabilitd pedeapsa cu aplicarea art.79 CP sub forma de amenda in
marime de 2000 unitati conventionale, ce constituie 40000 lei in beneficiul statului ,
pedeasa fiind neexecutatd nici pina in prezent.

Declaratiile martorului Tigdnas lon date in sedinta de judecata , care sint in contradictie cu cele date in timpul urméririi penale,
instanta le apreciaza critic, or, aceste declaratii sunt in contradictie cu materialele i ansamblu de probe acumulate, cu circumstantele
cauzei expuse mai sus.

Totodata e de mentionat, ca martorul Tigdnasu lon este inculpat in cadrul cauzei penale , aflate pe rol la judecétoria Buiucani,
acesta fiind Tnvinuit de omorul lui Reabtev Leonid pentru a-i acapara imobilul. Astfel, instanta a ajuns la concluzia ca martorul incearca
sa se protejeze pe sine Insusi, prin schimbarea declaratiilor . Din care considerente, instanta a ajuns la concluzia, ca anume declaratiile
date in timul urmariri penale sunt veridice, conform caruia Tiganasu lon a mentionat, ca a facut cunostintd cu Sadovici Reli prin anul
2010 ,prin intermediul unui cumatru al sau si ca s-a inteles cu Sadovici Reli sa privatizeze lotul de teren, care 1-i apartinea lui Reabtev,

la care Sadovici Reli i-a comunicat ca dinsul are influientd asupra functionarilor din cadrul Primariei mun.Chisinau si contra sumei de 30
000 Euro poate influenta pe ultimii ca sa privatizeze lotul mentionat . A mai concretizat , ca Sadovici Reli a cerut de la el 50000 Euro,
dar el i-a dat 30000 Euro, fiind transmise in mai multe transe. Tot el a si perfectat procura pe numele sotiei lui Sadovici Reli, pentru ca
ultima sd se ocupe de formalititile necesare. Pina la urma au reusit sa privatizeze lotul, iar in baza procurii l-au vindut lui Vulpe
Gheorghe contra sumei de 500 000 lei .( f.d. 13 VolI).

Totodata, prin ordonanta din 03 decembrie 2014 al PCE al DGUP a CNA (f.d. 30 Vol.Ill ) s-a dispus inceperea urmaririi penale
in baza art.312 al.2) lit.a) CP RM 1in privinta lui Tigdnasu lon , pentru prezentarea cu buna stiintd a declaratilor minciunose de catre

martor in timpul judecarii cauzei in instanta de judecata, legate de invinuirea de savirsirea unei infractiuni grave.

Potrivit art.101 alin.(1) si (2) CPP — fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei,



utilitatii i veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

La stabilirea categorisi termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de caracterul si gradul pericolului social al infractiunii comise, ca infractiunea comisa de inculpat face parte din categoria
celor grave.

Circumstante atenuante in privinta inculpatului Sadovici Reli instanta nu a stabilit.

Ca circumstante agravante pentru Sadovici Reli se considerd faptul , ca anterior a mai savarsit infractiuni cu intentie, fiind
condamnat anterior pentru o infractiune similard, i anume fiind condamnat prin sentinta judecatoriei Buiucani din 31.07.2012 in
baza art. 326 alin. 3 lit. a) CP RM findu-i stabilitd pedeapsa sub forma de amenda , cu aplicarea art. 79 CP RM ,in marime de 2000
unitati conventionale, ce constituie 40000 lei, in beneficiul statului, pedeasa find neexecutatd nici pind in prezent .

in conte tindnd cont de gravitatea si urmdrile infractiunii comise, precum si avind in vedere ca inculpatul Sadovici Reli nu a
recunoscut vina, anterior a fost condamnat, pedeapsa fiind neexecutatd, instanta de judecatd considera ca pentru a restabili echitatea
sociald si a preveni savarsirea de noi infractiuni, atat din partea lui Sadovici Reli, cat si a altor persoane, este necesar de a-i stabili
pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani in penetenciar de tip semiinchis in limita sanctiunii legii penale
prevazute de art. 326 alin.(3) lit. a) Cod Penal al R. Moldova, cu aplicarea art.90 CP al RM , totodata aplicind prevederile art. 84 al.
(4) CP, cu stabilirea pedepsei pentru concurs de infractiuni, prin cumul total al pedepselor aplicate, pe motiv ca s-a constatat ca
Sadovici Reli este vinovat si de comiterea unei alte infractiuni savirsite in perioada 01 august - 19 august 2011, adicd prin sentinta
Judecatoriei Buiucani, mun. Chigindu din 31.07.2012 pe art. 326 al.3 lit. a) CP RM, prin care i-a fost stabilitd pedeapsa de 2000 unitati
conventionale, ce constituie 40 000 lei, pedeasa fiind neexecutatd nici pina in prezent .(astfel a-i aplica din nou pedapsa cu amenda nu
este rational, reiesind din faptul ca inculpatul a mentionat ca nu are surse financiare pentru a achita amenda) .

in sta, sunt aplicabile prevederile art. 84 al.4 CP si 87 al.2 CP al RM, luind in consideratie, ¢ inculpatul Sadovici Reli a
fost condamnat prin sentinta judecatoriei Buiucani din 31.07.2012 in  baza art. 326 alin. 3 lit. a) CP RM findu-i stabilitd pedeapsa
sub formd de amenda , cu aplicarea art. 79 CP RM ,in méarime de 2000 unitati conventionale, ce constituiec 40000 lei, in beneficiul
statului , pedeasa find neexecutatd pina in prezent , (inculpatul a mentionat ca nu are surse financiare pentru a achita amenda) ,
pentru fapte infractionale, care au avut loc in perioada 01 august - 19 august 2011 ( iar fapta savirsitd pe aceastd cauza cuprinde
perioada de timp 21 aprilie - 30 iulie 2010 , adica inainte de pronuntarea sentintei anterioare) .

Or, in conformitate cu art.84 CP al RM (1) Dacd o persoana este declaratd vinovatd de savirsirea a douda sau mai multor
infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecata, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte,
stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai
mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinfa persoanelor care nu au atins virsta de 18 ani — pe un termen nu mai mare de 12 ani §i 6
luni. In cazul in care persoana este declaratd vinovata de savirsirea a doud sau mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave,
pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra.

(2) La pedeapsa principala aplicatd in cazul unui concurs de infractiuni poate fi adaugata oricare din pedepsele complementare
prevazute la articolele corespunzitoare din Partea speciald a prezentului cod, care stabilesc raspunderea pentru infractiunile de a caror
savirsire persoana a fost declaratd vinovatd. Pedeapsa complementard definitiva stabilitd prin cumul, total sau partial, al pedepselor
complementare aplicate nu poate depasi termenul sau marimea maxima prevazutd de Partea generald a prezentului cod pentru aceasta
categorie de pedepse.

(3) Daca pentru infractiunile care intrd in concurs sint stabilite pedepse principale de diferite categorii, a caror cumulare nu este
prevazuta de art.87, si instanta de judecatd nu va gasi temeiuri pentru absorbirea unei pedepse de catre alta, ele se executd de sine
statator.

(4) Conform prevederilor alin.(1)—(3) se stabileste pedeapsa si in cazul in care, dupd pronuntarea sentinei, se constatd ca
persoana condamnata este vinovatd si de comiterea unei alte infractiuni savirsite nainte de pronuntarea sentintei in prima cauza. In
acest caz, n termenul pedepsei se include durata pedepsei executate, complet sau partial, in baza primei sentinte.

Potrivit art. 87 CP al RM (1) La cumularea diferitelor pedepse principale aplicate in cazul unui concurs de infractiuni sau al unui
cumul de sentinte, unei zile de inchisoare 1i corespund 2 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii. Potrivit al. (2) aceluiasi art.
Celelalte pedepse cumulate cu inchisoarea se executa de sine statator.

In atare sitie, instanta de judecatd giseste de cuviinti ca in concordantd cu dispozitia art. 84 alin. (4) Codul penal,
pedeapsa stabilita prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, mun. Chigindu din 31.07.2012 — si se adauge complet la pedeapsa care
urmeazd si i se aplice prin noua sentin{d, ca in fine, aceste pedepse fiind diferite si cumulate sd se execute de sine statitor in
corespundere cu prevederile art. 87 alin. (2) Codul penal.

Actiune civild nu a fost Tnaintata.

Masura preventiva 1n privinta lui Sadovici Reli nu a fost aplicata .



in baza celor expuse, alauzindu-se de prevederile art.art. 84 al4 ) CP , 87 al 2 ) ,90 CP al RM si art.384, 385, 389, 397, Cod de
Procedura Penala al Republicii Moldova, instanta de judecata, -

condamna :

Sadovici Reli Aurel se recunoaste vinovat in savirsirea infractiunii previzute de art. 326 alin.(3) lit. a) Cod Penal RM si se
stabileste pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani in penetenciar de tip semiinchis.

In baza art.90 CP RM a suspenda conditionat executarea pedepsei inchisorii, aplicata inculpatului Sadovici Reli pe un termen
de proba de 2 (doi) ani.

A-lobliga pe Sadovici Reli de a nu - i schimba, fard consimgamintul organului de stat specializat, care exercita controlul
asupra comportamentului condamnatului, domiciliul permanent.

in baza art.87 alin.2 Cod Penal RM pedepsa stabilitd lui Sadovici Reli prin sentinta Judecitoriei Buiucani, mun. Chisiniu din
31.07.2012, prin care a fost condamnat in baza art. 326 alin. 3 lit. a) CP - amenda in marime de 2000 unita{i conventionale, ce
constituie 40 000 (patruzeci mii) lei, urmeaza sa fie executata de sinestatator.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Buiucani, mun.
Chiginau.

Presedintele sedintet,
Judecatorul Elena Cojocari
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