Dosarul nr.1-77/14

SENTINTA

in numele Legii

25 iunie 2014 or.Edinet

Judecatoria Edinet

Instanta compusa din :

Presedintele sedintei, judecator Nina Banarescu Grefier
Doina Neagu

cu participarea:

Procurorului Marcel Dumbravan

Avocatului Ghenadie Odobescu

examinind 1n sedinta de judecatd publica in ordine de procedura speciala privind acordul de recunoastere a vinovatiei, acceptat
prin Incheierea judiciara din 25.06.2014, cauza penald de Invinuire a lui XxxxNUMEXxxxx, a.n. X, nascut si domiciliat in or. Edinet, str.
Independentei, nr. 86/ap. 12, moldovean, cetitean al R. Moldova, supus serviciului militar, studii superioare, celibatar, angajat in
functia de ofiter superior de urmarire penald al Sectiei Urmarire Penald al Inspectoratului de Politie Edinet al Inspectoratului General al
Politiei al MAI RM, fara antecedente penale, posesor al buletinului de identitate X eliberat la 30.07.2007 de catre BEDP Edinet, numar
de identitate X in savirsirea infractiunii prevazute de art.328 alin.1 Cod Penal RM.

Procedura de citare legald executata.
Cauza penala pornitd la 11.03.2014 si remisa instantei la 22.05.2014.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta

CONSTATA:

xxxXxNUMExxxx, activind in functia de ofiter superior de urmarire penala al Sectiei Urmarire Penala al Inspectoratului de Politie
Edinet al Inspectoratului General al Politiei al MAI RM, numit in functia respectiva prin transfer in baza ordinului nr. 38 EF din
07.03.2013 al Sefului Inspectoratului General de Politie al MAI RM, prin urmare in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) Cod
penal fiind persoand publica, a savarsit infractiunea de depasire a atributiilor de serviciu in urmatoarele circumstante:

Activand in functia sus nominalizata, incepind cu data de 28.02.2014, contrar prevederilor art. 26 alin. (1) lit. a), b), ¢) sid) ale
Legii nr. 320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul poliistului, care prevad ca Politistul isi desfagoara activitatea
profesionala in interesul §i in sprijinul persoanei, comunitatii si al institutiilor statului, exclusiv pe baza si in executarea legii, fiind
obligat: sa respecte cu strictete drepturile, libertatile omului si demnitatea umana, sa aiba comportament demn si respectuos pentru
persoane, o atitudine ferma fata de cei care Incalcd legile; sa se conduca, in exercitarea atributiilor de serviciu, de legislatie, asigurind
indeplinirea sarcinilor ce stau in fata Politiei; sa execute la timp si Intocmai atributiile conform functiei detinute gi sa manifeste, in
exercitarea atributiilor de serviciu, perseverenta, obiectivitate si impartialitate, i contrar prevederilor art. 28 alin. (1) lit. g) s11) ale Legii
nominalizate mai sus, care prevad ca politistului 1i este interzis sa abuzeze de calitatea sa oficiala si sa intreprinda alte actiuni interzise
politistului prin Lege, avind in procedura sa de examinare materialul inregistrat la 28.02.2014 in Registru nr. 1 de evidenta a sesizarilor
cu privire la infractiuni, pe faptul conducerii la data de 23.02.2014 de catre cet. xxxxNUMExxxx a mijlocului de transport in stare de
ebrietate, sub pretextul péstrarii la sine a contravalorii amenzii, a solicitat transmiterea céatre sine de catre xxxxNUMExxxx a sumei de

bani in mérime de la 8000 la 10000 lei, ce constituie contravaloarea amenzii prevazuta de sanctiunea articolului 264! alin, (1) Cod penal,
prin ce si-a depasit vadit atributiile acordate de lege, decizia asupra cazului de conducere a mijlocului de transport in stare de ebrietate
de catre X fiind de competenta procurorului sau a instantei de judecatd, bani o parte din care in suma de 6000 lei i-a fost transmisa
personal de xxxxNUMExxxx la data de 12.03.2014, in jurul orelor 08:14 min. in biroul sau de serviciu amplasat la etajul trei al
Inspectoratului de Politie Edinet situat in or. Edinet, str. Stefan Voda, nr. 5, in continuare pretinzind la transmiterea sumei restante in
marime de 2000 la 4000 lei.



Prin actiunile sale intentionate, xxxxNUMExxxx a cauzat daune considerabile intereselor publice exprimate in discreditarea grava a
autoritatii $i imaginii Ministerului Afacerilor Interne a R. Moldova in societate si functiei detinute, precum si drepturilor §i intereselor
ocrotite de lege ale lui xxxxNUMExxxx in suma de 6000 lei.

xxxxXNUMExxxx pe parcursul urmdririi penale a incheiat un acord de recunoasterea vinovatiei, care a fost acceptat prin
incheierea judiciara din 25.06.2014.

in sedinta de judecata inculpatul xxxxNUMExxxx a confirmat vinovatia sa in depésirea atributiilor de serviciu, a mentionat ca
sub pretextul pastrarii la sine a contravalorii amenzii pentru infractiunea prevazutd de art.264/1 CP, a solicitat transmiterea cétre sine de
catre xxxxNUMExxxx a sumei de bani in marime de la 8000 lei, pentru ca ultimul sa nu le cheltuie pina la pronuntarea sentintei. La fel a
indicat cd recunoaste vina si acceptd probele prezentate de procuror, si anume: - declaratiile lui xxxxNUMExxxx; proces-verbal de
primire a denuntului din 10.03.2014, in care cet. xxxxNUMExxxx indica circumstantele si modalitatea actiunilor infractionale a
invinuitului xxxxNUMExxxx (f.d. 7); ordonanta privind initierea procedurii de autorizare a masurilor speciale de investigatii din
11.03.2014 (f.d. 14); ordonanta privind autorizarea controlului transmiterii banilor din 11.03.2014 (f.d. 15); proces-verbal privind
controlul transmiterii banilor din 12.03.2014 (f.d. 16-24); raport privind rezultatele masurii speciale de investigatii — controlul transmiterii
banilor din 12.03.2014 (f.d. 25); ordonantd privind legalitatea masurii speciale de investigatii din 13.03.2014, prin care s-a dispus
constatarea legalitatii masurii speciale de investigatie — controlul transmiterii banilor extorcati pe cauza penala nr. 2014970136 (f.d. 26);
incheierea privind autorizarea documentarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 11.03.2014 (f.d. 32); ordonanta privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 11.03.2014 (f.d. 29); raport privind rezultatele masurii speciale de
investigatie — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 12.03.2014 (f.d. 33); proces-verbal de consemnare a
rezultatelor documentarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice speciale din 12.03.2014 (f.d. 34-38); ordonanta privind incetarea
masurilor speciale de investigatii din 13.03.2014 (f.d. 39); incheierea judecatorului de instructie din 13.03.2014, prin care s-a dispus
declararea legalitatii efectudrii masurii speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice speciale din
12.03.2014 (f.d. 41); ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 13.03.2014, prin care au
fost recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba suporturile de informatie de tip: 1) CD-R de model ,BARGES”, cu
capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inscrieri audio; 2) CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce
contine inscrieri operative video; 3) CD-R de model ,,BARGES”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inscrieri operative
audio; (f.d. 42); proces —verbal de cercetare la fata locului prin care se confirma ridicarea banilor in suma de 6000 lei, locul aflarii
carora fiind indicat de A. Simon. (f.d. 65); ordonanta si proces-verbal de ridicare din 12.03.2014, prin care se confirma faptul ridicarii
de la Seful Inspectoratului de Politie Edinet a registrului de evidenta a vizitatorilor; REI-1 a IP Edinet (f.d. 66-67); procesele-verbale de
examinare a documentelor din 12.03.2014, prin care se confirma faptul examinarii registrului de evidentd a vizitatorilor; REI-1 a IP
Edinet (f.d. 68-77); proces-verbal de examinare a documentelor din 12.03.2014, prin care se confirma faptul examinarii procesul penal
inregistra in REI-1 al IP Edinet cu nr.147 din 28.02.2014 (f.d. 78-91); proces-verbal de examinare a obiectului din 12.03.2014, prin
care a fost examinatd camera de luat vederi de model ,,SONY”, care au fost inregistrate actiunile de urmarire penala din 12.03.2014
(f.d. 98); ordonanta privind recunoasterea si atagarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 12.03.2014 (f.d. 99); raportul de
expertizd nr. 575-576 din 25.03.2014, efectuat de expertii Centrului National de Expertize Judiciare (f.d. 103-109); proces-verbal de
examinare a obiectelor si documentelor din 01.04.2014 (f.d. 110); ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor
delicte din 01.04.2014 (f.d. 111).

Instanta de judecata considerd, ca actiunile inculpatului corect au fost incadrate in baza art. 328 alin.1 CP RM dupa indicii -
savirsirea de catre o persoand publica a unor actiuni care depasesc Tn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege cu
cauzarea daunelor 1n proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, si
anume xxxxNUMExxxx, fiind persoand publicd, activind in functia de ofiter superior de urmérire penald al Sectiei Urmarire Penala al
Inspectoratului de Politie Edinet, incepind cu data de 28.02.2014, contrar prevederilor art. 26 alin. (1) lit. a), b), c¢) sid) si art. 28 alin.
(1) lit. g) sii) ale Legii nr. 320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Poligiei si statutul politistului, avind in procedura sa de examinare
materialul inregistrat la 28.02.2014 in Registru nr. 1 de evidenta a sesizdrilor cu privire la infractiuni, pe faptul conducerii la data de
23.02.2014 de catre cet. xxxxNUMExxxx a mijlocului de transport in stare de ebrietate, sub pretextul pastrarii la sine a contravalorii
amenzii, a solicitat transmiterea catre sine de catre xxxxNUMExxxx a sumei de bani in marime de la 8000 la 10000 lei, ce constituie

contravaloarea amenzii prevazute de sanctiunea articolului 264! alin. (1) Cod penal, bani o parte din care in suma de 6000 lei i-a fost
transmisa personal de xxxxNUMExxxx la data de 12.03.2014, in biroul sdu, in continuare pretinzind la transmiterea sumei restante in
marime de 2000 la 4000 lei, astfel cauzind daune considerabile intereselor publice exprimate in discreditarea grava a autoritatii $i
imaginii Ministerului Afacerilor Interne a R. Moldova in societate si functiei detinute, precum si drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale lui xxxxNUMExxxx in sumd de 6000 lei.

Conform art.75 al.(I) Cod Penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta de judecatd are obligatia sa tind cont de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influienta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei
acestuia.

Legea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului - acesta este unul din principiile
aplicarii Codului penal.

Analizand personalitatea inculpatului xxxxNUMExxxx, s-a constatat cd el poseda de studii superioare, nu are antecedente penale,
nu este dependent de alcool sau droguri, se caracterizeaza pozitiv, are loc permanent de trai. Instata de judecata la fel ia in consideratie
si nivelul intelectual §i de pregétire profesionald, atitudinea fata de alti membi ai societatii.

In conformitate cu prevederile art. 76 in actiunile lui xxxxNUMExxxx s-au stabilit circumstante atenuante si anume: savirsirea
pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave, contribuirea la descoperirea infractiunii, recunoasterea vinovatiei.

in temeiul art. 77 CP RM, in actiunile lui xxxxNUMExxxx nu s-au stabilit circumstante ce agraveazi vinovitia in comiterea



infractiunii incriminate.

Deci, la stabilirea tipului i masurii de pedeapsa inculpatului xxxxNUMExxxx, instanta de judecatd va tine cont, ca inculpatul a
comis infractiunea pentru prima data, a recunoscut integral vina, a acceptat incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei in limitele
invinuirii aduse, a depus binevol declaratii de recunoastere a vinovatii , se caracterizeaza pozitiv la locul de munca.

Potrivit art.55 Cod Penal, persoana care a savirsit pentru prima oara o infractiune usoara sau mai putin grava poate fi liberata de
raspundere penald si trasd la raspundere contraventionald daca s-a constatat cd corectarea ei este posibila fara a fi supusa raspunderii
penale.

Temeiuri prin care s-ar demonstra cd xxxxNUMExxxx nu poate fi corectat in ordinea prevazuta de art.55 Cod penal, nu s-au
stabilit.

Faptul, ca inculpatul xxxxNUMExxxx a comis infractiunea in legatura cu exercitarea atributiilor de serviciu, nu poate fi dominant
sinu poate fi retinuta afirmatia invocata in acest sens de catre procuror in defavoarea inculpatului.

Prin urmare, tinind cont de caracterul si gradul pericolului social al infractiunii savirsite, conform prevederilor art.16 CP
considerindu-se ca infractiune mai putin grava, de personalitatea inculpatului, instanta de judecata considera ca corijarea si reeducarea
lui pentru savirsirea infractiunei prevazuta de art.328 alin.1 CP a RM este posibild fard supunerea lui raspunderii penale, suficienta fiind
doar raspunderea contraventionald prin aplicarea unei pedepse sub formad de amenda in limitele prevazute de art 55 al.2 CP, fapt ce
atrage dupa sine incetarea procesului penal pe art.328 alin.1 CP in temeiul art.332 CPP.

Avind 1n vedere cd in cadrul urmaririi penale inculpatul xxxxNUMExxxx a incheiat un acord de recunoasterea vinovatiei, atit el
cit si aparatorul sau, pledeaza pentru o pedeapsa contraventionald, instanta ajunge la concluzia ca inculpatul xxxxNUMExxxx urmeaza
a fi eliberat de raspunderea penala cu tragerea la raspunderea contraventionala.

in conformitate cu art.art. 55, 80 CP a RM, art. 509 CPP, instanta de judecata,
Hotareste:

A-1recunoaste pe xxxxNUMExxxx vinovat de savirgirea infractiunii prevazute de art. 328 alin 1 Cod penal RM.

In baza art.55 CP RM a-l libera de raspunderea penala si a-1 atrage la raspunderea contraventionald, aplicindu-i pedeapsa —
amenda 150 unitdti conventionale(trei mii lei).

Corpurile delicte care se pastreaza la materialele cauzei penale date si anume:

- banii in suma de 6000 lei ridicati la data de 12.03.2014 in cadrul cercetirii la fata locului efectuate pe acoperisul coridorului
de intrare in izolatorul de detentie preventiva a IP Edinet, care se contin in Pachetul nr. 1, a-i trece in venitul statului;

- un purtitor de informatie de tip CD pe care sunt inregistrate inscrierile audio din 11.03.2014, care se contine in Plicul nr.1,
purtator de informatie de tip CD pe care sunt inregistrate inscrierile operative video din 12.03.2014 care se contine in Plicul nr.2, un
purtator de informatie de tip CD pe care sunt inregistrate inscrierile operative audio din 12.03.2014, care se contine in Plicul nr.3, un
purtator de informatie de tip DVD numerotat conventional cu nr.1 de model ,,Titanum” ce contine inregistrarile video a actiunilor de
urmdrire penald din 12.03.2014, care se care se contine in Plicul fard numar, de a-] pastra in continuare la materialele cauzei penale
nominalizate pe parcursul existentei acesteia.

Corpul delict care se pastreazi in inciperea special amenajati a DGT Nord a CNA pe adresa mun. Bilti, str.
Dostoevski, nr. 12 si anume un purtitor de mforma‘;le de tip DVD, numerotat conventional cu nr.2 de model ,,Titanum” ce contine
copia inregistrarilor video a actiunilor de urmarire penald din 12.03.2014 care se contine in Plicul fara numar — de nimicit la intrarea

sentintei in vigoare.

Masura de reprimare, obligarea de neparasire a localitatii aplicatd in privinta lui xxxxNUMExxxx, a 0 mentine pind la intrarea
sentintei in vigoare.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile.

Presedinte de sedinti,judecator Nina Banarescu



