Dosar wr. 12-1-50493-21072017 (1-1319/17)

SENTINTA
Fn numele Legii

04 august 2017 municipiul Chigindu
Judecaroria mun. Chigindu (sediul Buiucari)
Instanta compusd din:

Pregedinrele gedingel, judecdtor: Moscalciuc Galina
Grefier: Marcinschi Elena
Cu participarea

Acuzator de stat, procurar Munteanu Ion
Aparatorul inculpatului, avocat Burlacu Silviu

Examindnd in sediul instanfei, in sedinta de judecard publicd, pe baza probelor administrate in faza de wmdrive penald, cauza penald privin
vinuirea a lui:

Dumanschi Ghenadie Ion, nascut la 23.03.1974, inr-ul Briceni, s. Balasinesti, domiciliat in mun Chisinau, bd. Cuza-Voda 21/
ap.51. IDNP 0971601585750, posesor al buletinuhi de identitate seria A nr. 42135013, eliberat 1a 18.08.2004. cetitean al Republicii Moldow:
studii superioare. supus militar, casatorit . doi copii minori la intretinere, fara antecedente penale , nu are grade de invaliditate, decorat ¢
ordinal "Binecredinciosul Voievod Stefan cel Mare si Sfint” de gradul II, posedd limba de stat, pe aceastd cauzd penald a fost in stave ¢
arest: de la 25.05.2017 pind la 26.07.2017, anterior nejudecat,

- de comiterea infracfiunii prevdzute de art.325 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova,

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Munteanu low - a pledat pentru recunoagterea inculparului Dumanschi Ghenadie lown, vinovat de sdvirgive
infractiunii prevézute de art. 325 alin. (1) Cod penal a RM, stabilindu-i in temeiul acestei norme o pedeapsd sub formad de inchisoare pe un termen de tr
ani cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis 51 amendd in mdvime de 2000 unitdfi conventionale, cu aplicarea art. 90 CP de suspend:
condifionat executarea pedepsei cu fnchisoare pe un termen de 3 ani.

Aparatorul inculpatului, avocat Burlacu Silviy, a pledat pentru o pedeapsd non privativa de libertate- sub formd de amendd miimd prevazutd o
art. 323 alin. (1) Cod penal a RM, fard ai stabili pedeapsd sub formd de inchisoare, in conformitate cu art. 79 Cod Penal RM .

Procedura de citare legald executatd.

Termenul de examinare a cauzei penale: 21.07.2017 pind la 04.08.2017.

In baza materialelor din desar §i a prebelor administrate in sedinfa de judecatd, instanfa,

CONSTATA:

La data de 29.07.2015 Singurean Ivan a inregistrat in primaria mun. Chisindu o cerere privind arendarea terenului din str. Mesterul Manole nr.5 (actual st
Sargidava. 4/2) pe un termen de 5 ani, solufionarea cererii in canzi este de competenta exclusivi a Consilinhi municipal Chisindn.

Dat fiind ca in decurs de aproximativ doi ani cerere a rdmas fard solutionare, Singureanu Ivan fiind in relafii de prietenie cu Dumanschi Ghenadie — consilit
municipal. in perioada hunii februarie 2017 I-a intrebat despre termenul si modul de sohitionare a cererii depuse la 29.07.2015.

Respectiv. ca rezultat al solicitarii i Singureanu Ivan la data de 16.02.2017 ulterior si la 17.02.2017, Dumanschi Ghenadie. aflandu-se in biroul de servicin
i Didencu Valeriu - care, exercitind functia de Secretar al Consilinlni municipal Chisindu, find in conformitate cu prevederile art 123 alin (2) din Codul pen:
persoand publicd, avand in virtutea acestei funciii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice inclusiv asigurarea bunei fimctionari
primériei; asigurarea efectufrii ncrarilor de secretariat precum si pregitirea materialele pe marginea problemelor supuse dezbaterii in consiliul municipal Chisinau; i-
promis mijloace financiare in cuantum de 1500 lei, iar Didenco Valerin a acceptat aceste mijloace béanesti, pentru a grébi indeplinirea actiunilor in exercitarea funcfi
sale, si anume pentru a inclide pe ordinea de =i a sedintei Consiliului mumnicipal Chisindu din 23.02.2017 a profectulii de decizie cu privire la stabilirea relatiilor finciat
de arend3 a lotului de pamant din str. Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singurean.

In rezultat Didenco Valeriu a semnat ordinea de zi a sedintei Consilinhii municipal Chisinan din 23.02.2017 unde la punctul nr. 38.15 a inchus si proiectuh ¢
decizie cu privire la stabilirea relatiilor funciare de arend3 a lotuhii de pamant din str. Sargidava. 4/2 cu dl Ivan Singurean.

In cadrul sedintei preliminare, mculpatul Dumanschi Ghenadie Ton, fiind asistat de avocatul Burlacu Silviu, a declavat personal cé recunoagte |
totalitate s@vdrgirea faptelor indicate in rechizitoriu §i solicitd ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate i faza de wmdarire penald care {i s
cunascute, le infelege continutul, nu ave obiectii asupra lor §i nu solicitd administrarea de noi probe, inaintdnd instantel un scris autentic i acest sens.

Procurorul in Procuratura Antocoruptiei — Munteanu Ion, nu a obiectat impotriva judecdrii cauzei pe baza probelor administrate in faza de wrmdrir
penald.

Instanta de judecard, audiind declaragiile inculpatului, susginute de apdrdtor, asculténd opinia procurorului, findnd cont de faprul cd din probe
administvate la faza de urmdrire penald rezultd cd fapta inculpatului este stabilitd §i denotd suficiente date cu privire la personalitatea acestuia, pentru
permite stabilirea unei pedepse, dat fiind faprul cd rechizitoriul in spepd este ntocmit in conformitate cu prevederile avt, 206 Cod de procedurd penald
RM. Or, actele de urmdrive penald nu prezintd careva semne cd ar putea fi lovite de nulitatea absolutd. Din considerentul ca materialele dosarului pena
L congin careva indicil, cd 1 faza de wmdrire penald av fi fost incdlcar principiul legalitagii in administrarea probelor, cd ar fi fost incalcate dreprurile ,
libertdgile fundamentale garantate de Convenfia Europeand, deoarece fapta imputatd mculpatului a fost just incadratd in conformitate cu dispozifii
prevéazute in Codul Penal a RM. lar participantii la proces nu au formulat careva ceveri referitoare la contestarea acestor circumstange. Instanfa «
Judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatului §i a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului.

Inculparul Dwmanschi Ghenadie Ion, in sedinfa de judecatd a declarat cd recunoaste integral vina , susginind cd vecinul Savin Sergin, l-a rmgat pentt
Singureanu [van, care i-a comunicat ca are un garaj pe str. Sargidava si la momentul cand acesta s-a adresat la dinsul in 2015, el i-a comunicat ci este un garaj simp!
si mu trebuie si dea bani niméanui Este si in procesul-verbal de interceptare a discutiei sale cu Didencu, unde i-a spus cé a invétat oamenii s nu dea bani nimé&mu |
Primarie, si cet. Savin i-a spus cé l-a ascultat sa nu dea bani si nu s-a rezolvat timp de 2 ani nimic. Locuind cu el de 15 ani pe aceeasi scara a fost indignat intr-un f
si a mers la dl Didencu pentru ¢ toatd hnmea din Primarie 1 spunea cé la el se refin actele. A activat cu dl Didencu in birouri aldturate 2 ani de zile §i cunoscand ca
spune mai in ghima | mai in serios cd ce o sd aibd el in ” pusculitd”, i-a spus de pusculnti. Ulterior intalnindu-se cu Didencu pe coridoarele Primériei el l-a intreb:
cand o si umple pusculita. La care i-a spus ci poate si-i ofere 1 000-1 500 lei , pentru ci el sa giseasca acest proiect de decizie, care nimeni nu il gisea de 2 ani ¢
zile. D1 Didencu a explicat cand a fost interogat, cd acesti 1 500 de lei nu i-a oferit, dar dl Didencu nu a mers cu gandul pini la wmd cé el i-a spus - DI Didenc
odata ce eu i-am invatat pe oamenii acestia si nu dea bani niménui la Primérie, si sunt vecinii mei, en o s va ofer acesti 1 000 -1 500 lei din banii mei, pentru ca n
rusine fatd de aceghi vecini™ . la care dhi i-a spus daci este din banii sii, atunci hi mu 3 trebuiesc. Cu aceasta toatd istoria §i s-a terminat. Se cdieste de ce
comise.

Necarind la faprul ed inculpatul Dumanschi Ghenadie Ion, a recunoscut vina integral, vinovdfia acestuia in sedinga de judecatd a mai fost dovedit
si prin alte probe accevtare de inculpat, si anume:



- Procesul-verbal de perchezitie din 2503 2017, efectuate la antomobilului de model Mercedes 220 cu ni KDG999 utilizat de Dumanschi Ghenadie.
Procesul-verbal de cercetare a obiectelor/actelor din 08.06.2017 ridicate in cadrul perchezitiei automobilubi de model Mercedes 220 cu nfi KDG999 utiliz:
de Dumanschi Ghenadie, potrivit caruia s-a constatat:

Cartea tehnicd a constructiei anexe in parter din mun. Chisindu, str. Ismail 86, beneficiar/investitor Mirza Valerin, care este inregistrata la Inspectia de Stat in Construc
din sectorul Chisindu A C. nr. 315-c/16 din 17.11.2016 (in original);

Contract de vanzare-cumpérarea bunuhi imobil din30.09.2016, inregistrat si autentificat la notarul Vizant Mariana cu nr. 13475, Partile contractului sunt Vizitiv Tor

vanzitor si Mirza Valerin-cumpérator. Obiectul contractuli este inciperea nelocativa nr. 81 cu suprafata de 53,6 m{ cu nr. cadastral 0100207.123.01.081. situat’
mun. Chisindn, str. Ismail 86. (2 file-copii):

Dosarul tehnic or. 0100/17/58692 a bunuhi imobil din mmun. Chisindu, str. Ismail 86/ap.81. data intocmirii 17.05.2017 (in 3 exemplare cate 4 file fiecare-copii). cat
contine urmitoarele acte:
v" Planul reprezentérii partilor componente al cladirilor mumé&nl cadastral al terenubii 0100207.123 din mun. Chisingn, str. Ismail 86;
v Certificat despre rezultatele inspectérii bunului imobil nr. 58692 din 04.05.2017, pentru bunul imobil din mun. Chisinu, str. Ismail 86/ap.81. beneficiar Mirz
Valerin si Mirza Ina. La mentiuni este indicat ci a fost prezentatd autorizatia de construire nr.315-c/16 din 17.11.2016 in privinta la resistematizarea inciperilc
nelocative cu construirea unei anexe in aliniamentul celor existente la parter.

Buletin de identitate pe mumele hi Mirza Ina Pavel, ndscutd la 13.07.1980, (in 4 exemplare céte o fild fiecare-copi);

Buletin de identitate pe numele i Mirza Valerin, néscut la 17.03.1972, (1 fild-copie);

Project de executie pentru resistematizarea incéperilor nelocative cu construirea unei anexe, in aliniamentul celo9r existente la parter din str. Ismail 86, sectorul centn
mun. Chisindu.(in 2 exemplare cate 12 file fiecare-copii);

(fd.104-105 . Vol.I}
Procesul-verbal de cercetare a obiectelor/actelor ridicate de la Clapatinc Eugenia, sef Directia documentare din cadrul Primériei mun. Chisindu, confon

. Dosarul cu privire 1a Decizia CMC ar. 3/20-10 din 11.04.2017 cu privire la stabilirea relatiilor finciare de arends a lotuhi de pamant din str Sargidava, 4/2 cu dl Ive
Singurean, care confine urmatoarele acte:
v" Contract de arendi nr. 6810/2017 din 04.05.2017 incheiat intre Priméria mmun. Chisindu si Singurean Ivan pe lotul de pdméant cu nr. cadastral 0100308041
(respectival contract este semnat la urmatoarele rubric Dorin Chirtoaca, Ivan Singurean, Mihaela lacob si executorul-Victor Corman) (in 3 exemplare fiecare cate
file-original) + Act de predare-primire la contractul de arendi funciard nr. 6810/2017 din 04.05.2017 (respectivul act este semnat la urmétoarele rubrici: Ive
Singurean, Mihaela lacob) (in 3 exemplare fiecare cate 1 fild-original + Decizia CMC nr. 3/20-10 din 11.04.2017 cu privire la stabilirea relatillor finciare de arenda
lotulii de pamant din str Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singurean cu anexa planul lotului (in 3 exemplare fiecare cate 2 file-copii);
v" Ordin de incasare nr. HSCL-7100 din 08.05.2017 pentru suma de 744 lei i ordin de incasare nr. NSCL-7100 din 08.05.2017 pentru suma de 13854 lei (1 fil:
original);
v" Borderou de calcul al plitii de arendi a terenuhui aferent obiectivulii privat - teren cu suprafata de 0,0605 ha., din 03.05.2017 (1 fild);
v Buletin de identitate al lni Singurean Tvan (2 file-copii):
v" Decizia CMC nr. 3/20-10 din 11.04.2017 cu privire la stabilirea relatiilor funciare de arendi a lotului de pa&mént din str.Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singurean ¢
anex4 plaml lotuhui (2 file-copif):
v" Proiect de decizie CMC nr. 3/20-10 din 11.04.2017 cu privire la stabilirea relatilor funciare de arendi a lotului de pamént din str.Sargidava, 4/2 cu dl Ive
Singurean cu anexd planul lotuhd (3 file-copii);
v" Procurd din 28.03.2015 (cu termen de valabiltate 3 ani) pe mumele hui Axenti Inga prin care este imputernicitd de Singurean Ivan pentru a-i reprezenta interesele |
institutiile abilitate_ inchisiv in Priméria nun. Chisindu si subdiviziunile acesteia in vederea demolarii constructiilor cu nr. cadastral 0100308104 .23 51 0100308.104 2
proiectarii i constructiei, legifirarii, receptionrii unor cladiri separate, situat pe str. Mesterul Manole 5 (2 exemplare fiecare cate 1 fili-copi);
v Certificat privind conferirea adresei bunuhi imobil din 22.04 2016, potrivit cdruia se confirma cd bumml imobil cu nr. cadastral 0100308412 si cladirilor 01, 02 s-
conferit adresa mun. Chisinéu, str. Sargidava 4/2
v Buletin de identitate al lni Axenti Inga (2 exemplare fiecare cate 1 fili-copii);
v Fisa de circulatie §i examinare a documentelor cu nr. de inregistrare S-7077/15 din 29.07.2013, petitionar Ivan Singurean, adresa obiectivului str. Megterul Mano!
5. A aprobat fisa Radu Blaj fard a fi indicatd data i fard a fi aplicatd semnatura acestuia. A deschis fisa V. Buruiana la data de 18.12.2015, fara a fi aplical
semnatura (1 fild-original);
v Planul de incadrare in teritorin privind stabilirea relatiilor finciare a lotuhii de paméant pentru exploatarea ulterioard a obiectivuhn existent din str. Mesterul Mano!
3. solicitant Ivan Singurean (1 fili-original);
v Plan topografic ingineresc (1 fila-copie);
v" O coali de hartie cu careva indicatori, semnatar A Darmocric (1 fila-original);
v" Cerere inregistrati in primaria mun. Chisinau cunr. $-7077/15 din 29.07.2015, potrivit céreia se solicitd perfectarea actelor noi prin linille rosii pentru terenul dir
tr. Mesternl manole 5, deaorece avand in vedere confuzia cu nr. cadastrale 0100308.104, dar in realitate fiind nr. cadastral 01003080412 (1 fil4-original);
v" Planul geometric al bunuhi imobil (1 fild-copie);
v Informatie din RBI nr. 01003080412 (1 fil);
v" Decizie CMC nr. 1/36-1 din 11.02.2011, anexé planul loturilor (2 file-copii);
v" Decizie CMC nr. 11/14 din 12.11.2009, anexa (5 file-copii);
v" Fisa de evidenti si control nr. S-7077/15 din 29.07.2015 (1 fili-original);
v" Contract de vanzare-cumpérare din 24.01 2014 incheiat dintre Pdmadeald Fiodor-vanzator si Singurean Ivan-cumpérator, obiectul contractuhii fiind bunuri
imobile situate in mun Chisinau, str. Mesterul Manole 5 compus din constructie cu nr. cadastral 0100308.104 .23 cu suprafata de 134.1 m’ (garaj), amplasat pe lot
de teren cu nr. cadastral 0100308.104, cu suprafata de 00,7532 ha. la preful de 57 000 lei (4 file-copii);
v" Decizia nr.3/20-10 din 11.04.2017 cu privire la stabilirea relatiilor finciare de arenda a lotului de paméant din str. Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singuream. La rubric
PRESEDINTE DE SEDINTA Oleg ONISCENCO si SECRETAR AL CONSILIULUT Valeriu DIDENCU sunt aplicate semnéturile si stampila, cu anexa plan
lotuhni (3 file);
v Lista comisillor de specialitate cérora le este remis pentru avizare proiectul deciziel, numérul de inregistrare 723 din 18.07.2016, semnati in rubrica Secretar ¢
Consiliului Valeriu Didencu, data 18 12.2016 (1 file);
v proiectul de decizie cu privire la stabilirea relafillor finciare de arendé a lotulni de padmant din str. Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singureanu, fira numér, dati
semnéturi in rubricile PRESEDINTE DE SEDINTA si SECRETAR AL CONSILIULUT Valeriu Didencu, iar pe verso. este stampila si semniturile reprezentantil
comisillor de specialitate, lingd care este menfiunea cu referire la data semnarii /7.03.2016, 07.06.2016, 09.06.2016, cu anexa planul de situatie (3 file);
v" Nota informativi la proiectul de decizie (1 file);
v Aviz de acceptare 5i recomandare spre aprobare a proiectuhii de decizie _Cu privire la stabilirea relatilor funciare de arenda a lotului de paméant din str. Sargidawi
4/2 cu dl Ivan Singureanu” din 18.01.2017 semnat de céitre presedinte si secretar (1 file);
v indicatorul expedierii deciziei spre aprobare (1 file);
2. Ordinea de zi a sedinfei extraordinare a Consiliuhi municipal Chigindu din 23.02.2017 (cu propunerile suplimentare), in care sunt incluse 59 de puncte ce wmeazi a
puse in discutie. La pet 38/15 este inclus in ordinea de zi stabilirea relatiilor finciare de arend4 a lotulii de pamant din str Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singurean
. Stenograma sedinei extraordinare a Consiliului municipal Chisindu din 09.03.2017 (continuare din 23.02.2017). Sedinja este deschisi de citre DI STEFANIT/
Prezenti la sedinta 26 consilieri. Sunt reluate discutiile pe marginea punctuli 3 din ordinea de zi. La pet. 38/15 se supune votuhii decizia cu privire la stabilirea relatiile
funciare de arendare a lotului de pamant din str. Sargidava 4/2 cu dl [van Singurean, au votat pro 25 consilierd.  (£d.110-144, vol.)
Procesul-verbal de consemnare a méswrii speciale de investigatie din 10.05.2017 - cercetarea domicilinhi in caml dat a birouhi de servicin a i Valer

[FS]



Didenco, care este secretarul Consiliuhii mmmnicipal Chisindu, situat in mun. Chisindu bd. $tefan cel Mare nr. 83, cu instalarea in el a aparatelor ce asigm
supravegherea i inregistrarea andio si video a convorbirilor purtate de Valern Didenco, cu alte persoane prezente in biron, potrivit caruia la 16.02.2017 orele 10:0
16.02.2017 orele 15:07 si respectiv 17.02.2017 orele 10:42, Dumanschi Ghenadie affindu-se in biroul de serviciu al secretarulii Consiliuhi municipal Chising
Valeriu Didenco, i-a promis ultimnhi mijloace financiare, iar Valerin Didenco a acceptat aceste bumuri, ce nu i se cuvin, pentru a grabi indeplinirea actiumilor
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, si anume a include pe ordinea de zi a urmétoarei sedinte a Consiliutui municipal Chisindu, proiectul de decizie cu privi
la stabilirea relatiilor funciare de arenda a lotului de pamant din str. Sargidava, 4/2 cu dl Ivan Singurean.
Conginutul discutiei din 16.02.2017 orele 10:05 (Recl 0060 DT) redd wemdtoarele:
Didenco Valerin — D™
Dumanschi Ghenadie — G~

G — Ulte aista m-o sunat dimineata cd-i la Cahul si m-o rugat sa intru pe la tine.

D —Dapoi el mi-o spus ce vrea.

G — Ti-o spus. Apoi una nu ti-o spus, cd ea nu o trecut la comisie, dar nuici m o fost comisie.

D —Daca nu are comisie nu poti.

G — Mine-i comisia.

D —Da dar trebuie sd publicim avizul

G —D-apoi pune-le de mine.

D- tncep publicarea azi.

G —Ei ce ai s& publici char azi?

D —D-apoi cind?

G —Mai este o sdptaming

D - Fiecare trebuie si fie publicatd c4 altfel nu ne incadram. Si sedinta am facut-o ordinard.

G —Mine la 10 i sedinta, ce?

D - Ce-iacolo?

G —El o zis ci-i cumatru-so si de trecere, si o cumparat, sivrea si ee credit nu stin ce... Si o zis cd el i la Cahul si o zis cd da sa te sun la telefon. li persoand fizica,
cumpdrat de la altul si cere reperfectare pe dinsul.

D-1i persoand firica?

G —Da. O fost si la primar si la Mihaela am inteles 4. Mirza Valeriu si Mirza Ina.

D —Pe ce adresa?

G — [zmail 86.

D —Facem.

G —La comisie?

D —Deanm ei s-a intrunise.

G —Da, c4 el dapoi no fost comisie, ce si fac. $i el o zis cd o sd vorbeascd, cd o vorbit cu Stefanitd, cu Codreanu, cu aistea. cu socialisti. at asta el da.
D — Numérul?

G —Douszeci.

D —Da, da. Acuma este nevoie de asta.

Suni telefonul: Didenco: Da, Alo, celelalte mu le introduceti ci mu au avizurile corespunzitoare, eu i-am lamurit, lasa si le includa suplimentar, intr-un fel # intru in voi
intr-un fel nu-i chiar asa. I-a uitati-va cu Izmail 86, Mirza. Puneti-o. si dacd are mine avizul bine. dac nu o scoatem in sedintd. i, puneti-o. da.

Continutul discugiei din 16.02.2017 orele 15:07 (Reci 0071 DT) reda wmdtoarele:
Didenco Valerm — D7
Dwumanschi Ghenadie — (G™

G — Ulte este un caz, de doi ani std omul ista.

D — Stéi s& méa lanmresc cn aista.

G — Aista 1 nanasul hui, [van Singureanu si de doi ani de zile tot il fac. il pun, aistea de la funciard spuneaw: i in Comisie, dar comisia mu era. Singurean de la Ciocana,
aista o trecut doi ani si-mi zice,: V& tu mi-ai spus ci nu trebuieste nimic cd ar sd treacd, cd asta-i simplu, ¢ nu stin ce, dar o zis i mii imi pare c& trebuie de dat cev
bani, cd de doi ani de zile si ea nu s-o pus. $i are comisie, are tot.

D —Da cine stie, de ce m da?

G — I-am mentinut idea asta, da-i trecut-& prin comisie, prin tot.

D — §i o fost pusad vre-o data?

G — Nu.

D — Cu toate ca ea-uite ce se face?

G — Implem pusculita. Ce zici?

D — De-amm toate dosarele sunt gata. Ce?

G — Ivan Singurean, Sargidava la Ciocana.

D —Da mu stii unde poate sa fie? Da stai poate este!

G — Nu mi-o spus Elvira, ¢4 o trecut comisia da nu I-o pus. Da eu zic: de ce mu l-o pus? Da nu stin.

D —Mie mi-o mai zis cineva de Sargidava. sau poate eu gresesc.

G — Ca imi pare cd ar 54 se infindd mult, o s& fie bugetul lectura a doua, si o si se intind3. Hai te-ai mai uita si comisia o are trecutd demmilt, numai sa treacd Consiliu.
D — Ce mu fac eu!

G —Ei, iaca aceia ce te-o rugat i-ai chema si ti-or pune un mohorici!

Telefoneazi subalternele:

D — Aista cu Sargidava, eu nu v-am zis mai mainte de dinsul, cineva imi mai spuse-se, aaa, da Elvira nu o ajuns? $S4 ma sune dar cind ajunge. Nu o ajuns inci.
G —Hai puneo te rog.

D — Bun am si-i zic amus.

G — Cé-i simphi am inteles acolo, doar are tot.

Continutul discutiei din 17.02.2017 orele 10:42 (Recl 0082 DT) redd wrmdtoarele:
Didenco Valerm — D7
Dumanschi Ghenadie — G~

G — Domn Didenco, salut cu o lund si ceva in urma, am dat un project si o zis ca-1 pune si vad cd nu I-o pus.
D - In ordinea acuma?
G — Nu-i in ordine,

T — W wie e L eane ammma i cedina Aa w7
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G—Da.

D —Dar el este. nu l-o retras?

G — O trecut, si comisia o trecut, nu l-o mai retras nimeni.

D — Comisia o trecut?

G —Demult o trecut comisia. itl spun cd de vre-o doud luni o trecut comisia si de ce nu 1-ai pus?

D — Stai sa vad.

G —I-a sun-o pe evelina cd ea stie despre ce-i vorba.

D — Stiu si eu ce-i acolo.

G —Pune-1 te rog pe ordinea de zi, o sunati?

D - Acus.

Subalterna 1l suni inapoi:

D — Da. aha, in ordine acuma nu este? Fiincd en nu gisesc nici intr-aceia care asteaptd. Tnseamns-1 si-l introduceti. $i vezi cu Puzurile este acolo strada Lvov, d
puneti-1 si aceala. asta-i tot ce este. Is o suta, daris peste doud sute de proiecte.

N —Da ce s-o stabilit cit o s& fie? (Fd 165-172, Vol.D)

Examindnd cauza penald prin prisma art. 364" Codul de Procedura Penala al Republicti Moldova, audiind conform regulilor de audiere
martorulul nculpatul Dumanschi Ghenadie Ion care personal prin inscris qutentic, a recunoscut savdrgirea faptelor mdicate in rechizitoriu §i a solicita
Judecavea cauzei in baza probelor administrate in faza de wrmdrive penald, cercetdnd probele administrate in faza de wrmdrive penald, instanta d
Judecatd conchide, c¢d prin actiunile sale intentionate, Dumanschi Ghenadie Ion a comis yfractiunea previzutd de avt.323 alin. (I) din Cod Penal «
Republicii Moldova, individualizatd prin: “coruperea activd, manifestard prin promisiunea s5i oferirea personal unei persoane publice de bunuri, sub form
de bani, ce nu i se cuvin, peniry aceasta ,pentry indeplinirea unel acfiuni in exercitarea funcyiei sale .

Totodatd, instanja reitereazd cd jurisprudenya CtEDQ a statuat in cauza “Prince Hans Adam II de Liechtteinstein vs Allemagne din 17.01.2001 " ¢
statele semnarare gi-au asumar obligafii de naturd sd asigure ca drepturile garantare de Conventie sd fie concrete §i efective, nu teovetice §i iluzovii, ic
cele cuprinse n art. O au focmal acest scop: efectivifatea dreptului la un proces echitabil, impunindu-se statelor o obligatie de rezultat: adoptarea i
ordinea juridicd internd a mdsurilor corespwizdtoare §i a mijloacelor necesare realizdrii acestei obligafii.

In alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1-4 Cod de procedurd penali al Republicii Moldova, instanta o
Judecatd trebuie sd solufioneze wmdétoarele chestiuni in wmdtoarea consecutivitate: 1) dacd a avut loc fapta de sdvirsivea céreia este invinuit inculpatu
2) dacd aceastd faptd a fost savirgitd de inculpat; 3) dacd fapta mtrunegte elementele nfracgiumii §i de care anume lege penald este prevdzutd ea; 4) dac
inculpatul este vinovat de savirgivea acestei infracgiuni.

In conformitate cu art. 51 alin. (1) Cod Penal al RM |, Temeiul real al rispunderii penale il constituie fapta prejudiciabild savargita, iar componeni
infracgiunii, stipulatd in legea penald, reprezintd temeiul juridic al rdaspunderii penale.

In sewsul precizivii componentei de infractiune, legivitorul a statuat la art. 52 Cod Penal al RM | Se considerd componenid a infracfiun
totalitatea semnelor obiective §i subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta prejudiciabild drept infractiune concrerd. Componenga ifractiun
reprezintd baza juridicd pentru calificarea infracfiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Potrivit art. 113 Cod Penal al RM |, Se considerd calificare a infractiunii determinarea §i constatavea juridicd a corvespunderii exacte intre semmne
faptel prejudiciabile sdvérgite i semnele componentel infractiunii, previzute de norma penald. Calificarea oficiald a infracfiunii se efectueazd la tom
etapele procedurii penale de cdtre persoanele cave efectueazd wmdrirea penald i de cdtre judecatori. "

Instanta de judecatd relevd cd in cauza ,, Kokkinalds vs Grecia din 23.23.1993" CtEDQ q statuat ca " {...) o infractiune trebuie sd fie definitd cle
prin lege. Aceastd conditie va fi indeplinitd atunci cénd individul poate sa stie, pornind de la prevederea novmel pertinente 5i la nevoie cu qjutort
interpretdrii ce-i este datd in jurisprudentd, ce acte §i omisiuni sunt de naturd sd-i anggjeze rdspunderea penald.

Prin actiunile sale, Dumanschi Ghenadie Ion a atentat la relatiile sociale cave reglementeazd buna fimctionare a sevviciilor publice a cdre
desfasurare normald implicd combaterea §i reprimarea faptelor acelor persoane cave, speculand influenta lor pe ldngd persoane cu demnitate public
creeazd o stare de neincredere i covectitudinea pevsoanelor cu demnitate publicd, ldsdnd sd se creadd cd acestia av putea fi corupti §i determinati sd fac
orl sd nu_facd acte ce intvd in arribugiile lor de serviciu, astfel, fiind intrunit obiectul infracgiumii.

In acest context, instanta considerd cd fapta inculpatului corvect a fost calificatd atét la faza wmdrivii penale, cdt §i la faza examindrii cauzei |
instanfa de judecard. La faza wmdaririi penale, inculpatul Dumanschi Ghenadie Ion vinovitia in comiterea infractiunii a recunoscut-o integral, ocupdnd
pozitie de cooperare cu ovganud de wrmdrive penald §i procurorul, mai mult a incheiat st un acord de recunoastere a vinovdtiei, 5i in instanta de judecat:
inculpatul si-a recunoscut vina integral, astfel demonstrénd o atitudine negativa fard de activitatea sa criminald.

Executarea pedepsel nu frebuie sd cauzeze suferinge fizice i nici sd joseascd demnitatea persoanel condamnate.

Astfel, la stabilirea categoriei i rermenului pedepsei, instanja tine cont de gravitatea infractiunii savdrgite, de motivul acesteia, de persoana celi
vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazd orl agraveazd rdspunderea, de influenfa pedepsel aplicate asupra corectdrii §i reeducarii vinovarulu
precum §i de conditiile de viagd ale acestuia.

In acest sens, se releva ca inculpatul Dumanschi Ghenadie Jon anterior n-a fost judecat, la evidenfa medicului narcolog §i psihiatru nu se afld, esi
angagiat in cdmpul muncti, circumstange agravante n-au fost stabilite, iar n calitate de circumstanid atenuantd se refin circumstangele prevdzute de ar
76) Cod penal a RM- se caracterizeazd pozitiv, are loc permarnent de trai, este cdsdtorit si are doi copii minori la intretinere, decorat cu ordiu
"Binecredinciosul Voievod Stefan cel Mave si Sfint” de gradul Il ,contribuivea activd la descoperirea infractiunii si cdinga sincerd.

Hotdrirea Plenului CSJa RM din 11.11.2013, nv. 8 cu privire la unele chestiuni ce vizeazd individualizarea pedepsei penale, precizeazd cd instange
de judecatd aplicd pedeapsa luand in considerare caracterul §i gradul prejudiciabil al infractiunii savérgite, motivul 51 scopul celor comise, persoana celi
vinovat, caracterul §i marimea daunel prejudiciabile, circumstangele ce atenueazd sau agraveazd rdspunderea, findndu-se cont de influenta pedeps
aplicate asupra corectdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiel acestuia.

Instanta remarcd cd, pedeapsa este echitabild cénd ea impune infractorului lipsuri §i restricii ale drepturilor lui, proporfionale cu gravitate
infractiunii savdrgite §i este suficientd pentru vestabilivea echitdtii sociale, adicd a drepturilor §i inteveselor victimel, statulul §i intregii societdfi, perturba
prin infractiune. Pedeapsa este echitabild §i atunci cdnd este capabild de a contribui la realizavea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectare
condamnatulul §i prevenivea comiterii de noi mfractiuni atdt de cétre condamnat, cat §i de alte persoane. Ov, practica judiciard demonstreazd cd
pedeapsd prea blianda genereazd dispref fapd de ea §i nu este suficientd wici pentru corectarea mfractorului §i nici pentru prevenivea savarsirii de m
infractiuni. De asemenea, o pedeapsd prea asprd genereazd aparifia unor sentimente de nedreptate, jignire, invdive §i de neincredere in lege, fapt ce poa
duce la consecinfe contrare scopului urmdrit.

Porrivit art.Gl alin(I) 5i (2) Cod penal, , pedeapsa penald este o mdsurd de constrdngere starald §i un mijloc de corectare §i veeducave
condamnatului ce se aplicd de instantele de judecard, in numele legii, persoanelor care au savdrsit mfracfiumi, cauzdand anumite lipsuri §i restricy
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scap restabilirea echitdfii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savdrgiril de not infracfiuni atit di
partea condamnatilor, cit §i a altor persoane. Execurarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinge fizice §i nici sd hyjoseascd demnitatea persoan
condamnate. "

Conform art.7) alin. (I) Cod penal, ,la stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanfa de judecatd fine cont de gravitatea ifractiun
savirgite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd orl agraveazd rdspunderea, de mfluenfa pedeps
aplicate asupra corectdrii 5i veeducdrii vinovarului, precum §i de conditiile de viaga ale familiei acestuia.”

In sensul art.75 Cod penal, gravitatea infracfiunii nu se limiteazd doar la clasificarea acesteia conform art.16 Cod penal, ce wmeazi a
determinatd i apreciatd in flecare caz concret, n functie de circumstanfele comiterii acesteia. Astfel, instanja de judecatd urmeazd sé aprecieze §i sd fin



cont de urmdtoarele circumstange relevante care influenfeazd gravitatea faptei:

v modalitatea de comitere a infractiunii de corupere;

v cuantwmul remunerafiel ilicite;

v caracterul conduitei pe care vinovatul 5-a angajat sé o adopte;

v prejudiciul, material sau reputafional, cauzat sau care ar putea fi cauzat societdfii, autoritdfilor publice, persoanelor juridice sijsau fizice;
v complexitatea 5i gradul de planificare a acfiunilor intreprinse;

v contribufia persoanei n cazul infracgiunii comise de doud sau mai multe persoane (art.53 Cod penal), etc.

De asemenea, prin prisma art.73 Cod penal, individualizarea judiciard a pedepselor trebuie sd fie adecvatd si proportionald fatd de flecare infracto
fiind raportatd la periculozitatea sociald a acestuia §i trasaturile sale specifice care ii definesc personalitatea. Periculozitatea persoanel infractorului s
deduce din motivagia comiterii infractiunii, din datele veferitoare la conduita avutd anterior in societate, din modul in care a actionat 5i mijloacele folosit,
conduita infractorului dupd savirsivea faptel, adicd atitudinea pe cave infractorul a avut-o fie fard de consecinfele infractiunii, fle fafd de autoritdti.

La stabilivea caregoriei §i conginutului pedepsei, Instanta tine cont de gravitatea imfractiunii savirgite, de motivul acesteia, de persoana celui vinova
de circumstantele cauzel care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta pedepsel aplicate asupra corectdrii §i reeducdrii vinovatului, precum |
de conditiile de viagd ale familiei acestuia.

Astfel, la stabilirea pedepsei in privinfa inculpatului Dumanschi Ghenadie Ion in comiterea infracfiunii previzute de art.323 alin. (1)Cod penal s
refine, cd sancfiunea articolului nominalizat prevede pedeapsa cu nchisoare de pind la 6 ani cu amenda tn marvime de la 2000 la 4000 wnita
conventionale .

Totodatd, instanta reitereazd cd potrivit alin. (8), art. 364! Cod de procedurd penald a RM inculpatul care a recunoscut sdvirsirea faptelor indicai
in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de wmdrive penald beneficiazd de reducerea cu o treime
limitelor de pedeapsd previzute de lege in cazul pedepsei cu nchisoave, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii 5i de reducerea cu o patrime
limitelor de pedeapsd previzute de lege in cazul pedepsei cu amendd.

Prin prisma normelor citate supra, instanta de judecatd urmeazd si stabileascd noi limite cu care va opera la stabilirea pedepsei inculpatului, astfel c& se
reduce cu o treime din maximul de 6 ani, la caz, limita minima se va refine, avind in vedere stipularile art.70 alin.(2) Cod penal a BM, conform cérora limita minim
generald a pedepsei sub forma de inchisoare constituie 3 hini si care nu mai poate fi redusa, stabilindu-se noi limite potrivit carora limita minima aplicabild va fi de 3 hur

iar imita maxima aplicabild va fi de 4 ani. Aplicind prevederile art. 3641 Cod de procedurd penald RM, prin reducerea limitelor minime §i maxime de pedeaps
previzute de art. 325 alin_ (1) Cod penal a RM cu o péatrime a pedepsei, se stabileste noua limitd minimd 51 maximad de pedeapsd sub formda de amendd, adic
de la 1500 Ia 3000 u.c.

La individualizarea pedepsei inculpatulii Dumanschi Ghenadie Ion | instanta de judecati se va conduce de prevederile artart 7, 61, 75 Cod penal al
Republicii Moldova, ajungind astfel la concluzia de a aplica fatd de inculpatul Dumanschi Ghenadie Ion o pedeapsa privativa de libertate sub forma de inchisoare
cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal a RM- suspendind conditionat executarea pedepsei sub formad de inchisoare aplicatd inculpatului, reiesind din
urmétoarele circumstante de fapt si de drept.

Astfel, potrivit art. 61 alin. alin. (1) si (2) din Codul penal a M, se reitereara cd, “pedeapsa penald este o masura de constringere statald si un mijloc de
corectare si reeducare a condamnatuln ce se aplicd de mstanfele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au sévirsit infractiuni, cauzind anumite lpsuri s
restriciii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsiri de noi infractiuni afit din
partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei mu trebuie si canzeze suferinte fizice si nici si injoseascd demnitatea persoanei condamnate™

Instanta de judecata relevd ci la aplicarea legii penale se fine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite. de persoana vinovata si de
circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveazi rispunderea penald Pedeapsa penald este o méswrd de constrangere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatuhii ce se aplicd de instantele de judecatd. in numele legii. persoanelor care au savarsit infracfiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdfii sociale, corectarea condamnatuhii, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane. Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea
speciald a Codului penal si in strictd conformitate cu dispozitille Partii generale a acehiiasi cod, iar la stabilirea categoriei si termenuhii pedepsei, instanta de judecata
ia in considerare gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana cehi vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducari vinovatuhd, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia, astfel ca o pedeapsd mai aspra, din
numdrl celor alternative previzute pentru savarsirea infractiunii. si se stabileasci numain cazul in care o pedeapsd mai blanda. din numérul celor menfionate, nu
va asigura atingerea scopului pedepsei

Astfel concursul de circumstante stabilite n privinfa inculpatuhui Dwmanschi Ghenadie Ion denota faptul ca fatd de inculpat. in baza art. 325 alin. (1) Cod
penal a RM, urmear3 a fi aplicati sanctiunea penald. sub forma de inchisoare cu suspendarea conditionats a executérii acestei pedepse si cu amendd . asa cumin
sedinia de judecatd s-a constatat cd, scopul pedepsei penale poate fi atins fard izolarea de societate a inculpatuli Dumanschi Ghenadie Ion ., acestea find
corespunzitoare faptelor comise, totodata, avand in vedere scopul legii penale, care indicd asupra corectérii si reeducérii inculpatubn.

De altfel instanta, isi exprimi convingerea cd pedeapsa stabilitd inculpatuln Dumanschi Ghenadie lon . va duce la atingerea deplind a scopului legii penale
privind corectarea si reeducarea acestuia in vederea neadmiterii pe viitor a careva incilcari a ordinii de drept.

Instanta mentioneaza cd, aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal RM -suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei nu reprezintd o categorie aparte
de pedeapsa, ci @ mdsurd oferitd persoanei prin lege de a demonstra ci infractiunea comisd de ea este un incident in viata acesteia.

Rezultatul principal al aplicirii pedepsei constd in aceea cd desi pedeapsa este definitiv aplicatd, aceasta nu este pusd in executare, astfel cd institutia
suspendarii condifionate a pedepsei tine de conditiile de executare a pedepsei inchisorii deja stabilite de catre instanta de judecata pe intregul termen de incercare.

Astfel, executarea pedepsei devine dependentd de comportamentul condamnatului pe aceastd duraté, iar suspendarea executéirii poate fi revocatd in caz de
nerespectare a condifiilor.

Totodatd tinand cont de faptul cd pedeapsa penald are drept scop reeducarea condamnatului, aceasta din wrmi nicidecum nu trebuie si creeze careva
suferinte fizice §i psihice, persoanelor atrase la raspundere penala, fapt care denoti ca sancthmea aplicatd va avea un efect pozitiv asupra constientizarii de catre
inculpat a pericoluli social al actiunilor comise, hindu-se in consideratie si faptul cd o pedeapsi mai asprd, din numé&rul celor alternative previzute pentru
sivarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blanda. din numarul celor menfionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei, ceeala
caz instanfa crede ca pedeapsa aplicatd va asigura atingerea scopului pedepsei.

Ludind in consideratie in ansamblu foate circumstangele cauzei, instanja considerd cd corectarea §i resocializarea inculpatului Dumanschi Ghenadi
Ion este posibild prin aplicarea pedepsei |, in limitele sancfiunii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal a RM, cu aplicarea prevederilor art, 36 4! pet.(8
Cod procedurd penald RM |, i acest caz se invocd faptul cd inculparul a avut un vol activ la descoperivea infractiunii, atit comportamentul sdu in timp
urmdrivii penale cit 5i dupd aceasta, consumarea infractiunii au demonstrat faptul cd datoritd anume a lui Dwmanschi Ghenadie Ion au fost descoperii
toate circumstantele acester infractiumi .

Astfel, la individualizarea aplicdrii pedepsei inculpatului Dwmanschi Ghenadie Ion tn coroborare cu normele enunfate, Instanta de judecatd fine s
menfioneze faptul cd, avind in vedere personalitatea inculpatului: acesta nu se afld la evidenfa medicului narcolog si psihiatry, nu a fost judecat anterior
reieging dinn cumulul cireumstanfelor cazului, cdinfa sincerd, in cadrul examindrii procesului penal a avut o conduitd bund, inculpatul prezentandu-se |
toate termenele de judecard acordate in cauzd, solicitind incheierea acordului de recunoastere a vinovdjiei, iar la examinarea cauzel in judecatd a solicifc

ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de wmarire penald in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedurd penald, ceea ¢
a dus tntr-un fel la reducerea cheltuielilor de judecatd, este la prima abatere la lege, are loc permanent de trai, studii superioare, supus militar, cdsarori,
copii minori la intvetinere, §i finind cont de scopul legii penale si de faprul cd inculpatul a avur un rol activ la descoperivea infractiunii, corectarea ,
reeducarea inculpatului, Instanta considerd rational §i echitabil de aplicat inculpatului Dumanschi Ghenadie Ion pedeapsd conform prevederilor art.32
alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova §i cu aplicarea prevederilor art. 3641 pet(8) Cod procedurd penald RM, luind in consideratie si faptul c
Drimansehi (Fhenadia Tan s-n aflat i ctave de avects de la 2505 2017 nind la 2607 20717
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Actiunea civild in prezenta cquzd nu a fost inaintard.
Cheltuieli judiciare nu sunt.
Corpuri delicte nu sunt.

In conformitate cu prevederile avt.art. 7,61,75 Cod Penal RM, art. 3647 pet. (8), 384-383, 389, 392-395 Cod procedurd penald a RM, instanta ¢
Judecatd, -
HOTARASTE:
Se recunoaste vinovat Dumeanschi Ghenadie Ion in comiterea infracfiunii prevdzute pe art.325 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova §i in baz
acestel norme, cu aplicarea prevederilor art. 364 i pet.(8) Cod procedurd penald RM, se condamnd acesta pentru fapta sdvarsitd .
Se aplicd lui Dumanschi Ghenadie low, pentru sdvdrsivea infractiunii prevdzute de art.325 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova o pedeaps
sub formd de tnchisoare pe un tevmen de I (unw) an tn penitenciar de tip semitnchis st amendd in mdvime de 2000 (doud mii) unitdfi convengionale, ceea c
constituie 100000 (o sutd mii) lei.
In temeful art. 90 Cod penal BM, pedeapsa stabilita ui Dimanschi Ghenadie Ion. prin prezenta sentintd se suspendi conditionat pe un termen de proba de
1 (unu) an si nuva fi executati dacd condamnatul in termenul de probd mu va comite o noud infraciiune si prin purtare exemplard va confirma increderea acordata,
obligindn-1 pe Dumanschi Ghenadie Ion, si mi-si schimbe domiciliul fard acordul orgamihni competent.
Mdsura preventivd aplicatd lui Dumanschi Ghenadie Ion, liberarea provizorie sub control judiciar — se mentine pind la intrarea in vigoare
sentingel.
Sentinfa cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 13 zile, prin intermediul Judecatoriei mun. Chigindu (sedi
Buincani).
Sentinta integrald pronuniard in sedingd publica la 04 august 2017

Pregedintele sedingei,
Judecdiror Galina Moscalciue



