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SENTINTA
In numele Legii

orasul

Judecatoria Drochia sediul Riscani

Instanta compusa din:
Pregedintele sedintei, judecator
Grefier

Cu participarea:

Procurorului

Avocatului

Mariana Sajin
Inga Agachi

Dorin Burlacu
Lilia Ababei

a judecat, in sedinta de judecata publica, in ordine de procedura speciala privind
acordul de recunoastere a vinovitiei, acceptat prin incheierea judiciara din 20 august

2019, cauza penala de nvinuire a lui
Musteata Pavel Victor -

nascut la ***** originar din satul ***** raionul
Riscani, domiciliat in orasul Riscani, str.*****
studii medii, supus serviciului militar, casatorit,
neangajat in campul muncii, moldovean,
cetitean al Republicii Moldova, cod personal
*ekksck fara antecedente penale, nu detine grad
de invaliditate, copia rechizitoriului a primit-o la
28.06.2019 in limba de stat, pe care o poseda,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal,

Lupacescu Gheorghe Vergil -

nascut la ***** originar si domiciliat in satul
xRk ratonul Riscani, studii medii  de
specialitate, supus serviciului militar, casatorit,
angajat oficial in calitate de sofer SAMU
Riscani, moldovean, cetitean al Republicii
Moldova, cod personal ***** {ara antecedente
penale, nu detine grad de invaliditate, copia
rechizitoriului a primit-o la 28.06.2019 in limba
de stat, pe care o poseda,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal,

Termenul de judecare a cauzei:



cauza a parvenit la data de 04.07.2019
examinatd la data de 19.09.2019.
Procedura de citare legala executata.
asupra materialelor si probelor prezentate, instanta de judecata,

constata:

Musteatd Pavel Victor, incepand cu data de 18 februarie 2019, actionand prin
intelegere prealabild si impreund cu Lupacescu Gheorghe, sustindnd ca au influenta
asupra unor persoane politice din cadrul Serviciului Vamal al Republicii Moldova in
atributiile de serviciu a cdrora intrd constatarea si sanctionarea contraventiilor si
infractiunilor in conformitate cu legislatia in vigoare; desfasurarea activitatii operative de
investigatii in scopul depistarii persoanelor culpabile de pregatirea si comiterea unor
contraventii vamale, de contrabanda si de alte infractiuni ce tin de competenta organului
de urmarire penala al Serviciului Vamal; participarea la elaborarea masurilor de politica
economica ce tin de trecerea marfurilor peste frontiera vamala si aplica aceste masuri, au
savirsit infractiunea de trafic de influentd de doud sau mai multe persoane, urmate de
influenta promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit in urmatoarele circumstante:

Astfel, el actondnd in mod intentionat si din interes material, actionand prin
intelegere prealabild si impreuna cu Lupacescu Gheorghe, sustinand impreuna ca au
influentd asupra unor persoane publice din cadrul Serviciului Vamal al Republicii
Moldova, neconcretizind din care Birou Vamal, Directie sau Sectie, au pretins ilegal de
la Fetescu Stelian suma de 550 euro, pentru a organiza radierea din baza de date vamala
gestionatd de catre Serviciul Vamal datele cu privire la automobilul de model ,,*****”,
anul producerii 2002 cu numere de inmatriculare ***** 1inregistrate in Cehia, astfel incat
proprietarul mijlocului de transport sa nu aiba probleme cu organele de drept pe teritoriul
Republicii Moldova si pentru a nu fi pus in situatia de a achita contravaloarea acestui
mijloc de transport, urmind ca o parte din suma primitd total si anume 300 euro sa le
revind lor, iar restul banilor in suma de 250 euro sa fie transmise persoanelor publice din
cadrul Serviciului Vamal al Republicii Moldova, care conform informatiei din baza de
date a Serviciului Vamal la 15.03.2019 au inregistrat iesirea din Republica Moldova a
automobilului de model ,,*****” cu numerele de Tnmatriculare ***** care de fapt nu a
parasit teritoriul Republicii Moldova si este dezasamblat la piese, prin urmare in asa fel
fiind realizata influenta promisa si obtinut rezultatul scontat, bani care au fost acceptati si
primiti personal de catre Musteatd Pavel de la denuntdtor sub controlul Centrului
National Anticorupte la data de 22 februarie 2019, care conform cursului valutar oficial
stabilit la acea zi de catre Banca Nationald a Moldovei constituie 10693 lei.

Lupacescu Gheorghe Vergl, incepand cu data de 18 februarie 2019, actionand prin
intelegere prealabild si Tmpreuna cu Musteatd Pavel, sustindnd cd au influentd asupra
unor persoane politice din cadrul Serviciului Vamal al Republicii Moldova in atributiile
de serviciu a carora intrd constatarea si sanctionarea contraventiilor si infractiunilor in
conformitate cu legislatia in vigoare; desfdsurarea activitatii operative de investigatii in
scopul depistarii persoanelor culpabile de pregatirea si comiterea unor contraventii



vamale, de contrabanda si de alte infractiuni ce tin de competenta organului de urmarire
penald al Serviciului Vamal; participarea la elaborarea masurilor de politicd economica
ce tin de trecerea marfurilor peste frontiera vamala si aplica aceste masuri, au savarsit
infractiunea de trafic de influenta de doud sau mai multe persoane, urmate de influenta
promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit in urmatoarele circumstante:

Astfel, el actondnd in mod intentionat si din interes material, actionand prin
intelegere prealabild si impreund cu Musteatd Pavel, sustinand mpreuna ca au influenta
asupra unor persoane publice din cadrul Serviciului Vamal al Republicii Moldova,
neconcretizand din care Birou Vamal, Directie sau Sectie, au pretins ilegal de la Fetescu
Stelian suma de 550 euro, pentru a organiza radierea din baza de date vamala gestionata
de catre Serviciul Vamal datele cu privire la automobilul de model ,,*****”  anul
producerii 2002 cu numere de inmatriculare *****_ 1inregistrate in Cehia, astfel Incat
proprietarul mijlocului de transport sa nu aiba probleme cu organele de drept pe teritoriul
Republicii Moldova si pentru a nu fi pus in situatia de a achita contravaloarea acestui
mijloc de transport, urmand ca o parte din suma primitd total si anume 300 euro sa le
revind lor, iar restul banilor in suma de 250 euro sa fie transmise persoanelor publice din
cadrul Serviciului Vamal al Republicii Moldova, care conform informatiei din baza de
date a Serviciului Vamal la 15.03.2019 au inregistrat iesirea din Republica Moldova a
automobilului de model ,,*****” cu numerele de Inmatriculare ***** care de fapt nu a
parasit teritoriul Republicii Moldova si este dezasamblat la piese, prin urmare in asa fel
fiind realizata influenta promisa si obtinut rezultatul scontat, bani care au fost acceptati si
primiti personal de catre Musteatd Pavel de la denuntdtor sub controlul Centrului
National Anticorupte la data de 22 februarie 2019, care conform cursului valutar oficial
stabilit la acea zi de cdtre Banca Nationala a Moldovei constituie 10693 lei.

In cadrul urmaririi penale inculpatul Musteati Pavel a incheiat acord de
recunoastere a vinovatiei, care a fost acceptat de instanta de judecatd prin incheierea
judiciara din 20 august 2019, a recunoscut pe deplin vinovatia de savarsirea infractiunii
incriminate, conform invinuirii aduse si a declarat ca, la 18.02.2019 s-a intalnit cu
Fetescu Stelian, care 1-a rugat sa-1 ajute sa scoatd din tara un automobil de model ,,*****”
cu numerele de inmatriculare ***** inmatriculat in Cehia. El a fost de acord si i-a spus
ca il poate ajuta, precum ca automobilul va fi sters din baza de date a Serviciului Vamal.
Fetescu Stelian i-a transmis bani in suma de 550 euro. Apoi a luat legatura cu Lupacescu
Gheorghe, caruia i-a transmis banii Tn sumad de 250 euro, pentru a fi transmisi altei
persoane, careia el nu cunoaste. Prin intermediul Viberului i-a transmis modelul
automobilului si numarul de inmatriculare. Automobilul nu a fost transportat la Serviciul
Vamal. Restul banilor i-au rdmas lui. Peste cateva zile Lupacescu Gheorghe i-a spus ca
problema este rezolvata, fapt despre care i-a comunicat lui Fetescu Stelian. Comunica ca
cu Fetescu Stelian s-au intalnit de doua ori: prima datd cand s-au inteles si a doua oara
cand i-a transmis banii. Regretd de cele intamplate, roaga instanta sd nu fie pedepsit
aspru, solicita sa fie aplicat pedeapsa non privativa de libertate, deoarece singur isi
intretine familia, parintii, situatia materiala este precara.

In cadrul urmaririi penale inculpatul Lupicescu Gheorghe a incheiat acord de
recunoagtere a vinovatiei, care a fost acceptat de instanta de judecatd prin incheierea



judiciara din 20 august 2019, a recunoscut pe deplin vinovatia de savarsirea infractiunii
incriminate, conform invinuirii aduse si a declarat ca, la 18.02.2019 I-a telefonat
Musteatd Pavel si in jurul orelor 12:00 s-au intalnit la statia PECO din orasul Riscani,
unde ultimul i-a spus cd trebuie de scos din baza de date a Serviciului Vamal un
automobil. Atunci el I-a contactat pe Corneliu Andrusca, intrebandu-1 daca il poate ajuta.
Corneliu i-a comunicat ca poate sa-1 ajute si costul acestui serviciu costa 250 euro. I-a
comunicat lui Musteatd Pavel ca costul acestui serviciu este 250 euro, s-au intalnit si i-a
transmis suma de 250 euro. Prin intermediul rutierei i-a transmis lui Corneliu bani, iar
prin viber i-a transmis datele automobilului, care urma sa fie radiat. Peste cateva zile 1-a
telefonat Corneliu si i-a comunicat ca totul s-a rezolvat. Comunica ca nu si-a lasat nici un
ban, desi situatia sa materiala este precara. Corneliu Andruscd urma sd radieze numarul
de inmatriculare a automobilului din baza de date a Serviciului Vamal, cui trebuia sa
transmita banii el nu cunoaste. Nu cunoaste soarta automobilului dat, dupa radierea lui
din baza de date. Regretd de cele intamplate, roagd instanta sa nu fie pedepsit aspru,
solicitd sa fie aplicat pedeapsa non privativa de libertate.

Necautand la faptul recunoasterii integrale a vinovatiei de catre inculpatii Musteata
Pavel si Lupacescu Gheorghe, vina acestora in savarsirea infractiunii imputate se
dovedeste si de probele cercetate in cadrul sedintei de judecata si anume:

- prin procesul-verbal de primire a plingerii din 20.02.2019, inregistrata la Centrul
National Anticoruptie sub nr.20190460040 din 20.02.2019, depusa de Fetescu Stelian,
precum cd, denunta faptul cd, Musteata Pavel la 18.02.2019 a pretins de la el suma de 550
euro, sustinadnd faptul cad are influentd asupra persoanelor angajate la Serviciul Vamal,
care ar putea radia din baza de date vamald automobilul sdu de model ,,*****” cu
numerele de inmatriculare ***** anul producerii 202, inregistrat pe numele sau, pentru a
nu fi sanctionat contraventonal pentru nescoaterea de pe teritoriul vamal al Republicii
Moldova a automobilului (f.d.14 vol.I);

- prin procesul-verbal de audiere a martorului Fetescu Stelian din 20.02.2019 (f.d.15-
16 vol.l);

- prin procesul-verbal de audiere suplimentarda a martorului Fetescu Stelian din
22.02.2019 (f.d.17 vol.D);

- prin procesul-verbal de audiere suplimentara a martorului Fetescu Stelian din
22.02.2019 (f.d.18 vol.I);

- prin procesul-verbal de audiere suplimentard a martorului Fetescu Stelian din
29.03.2019 (f.d.19 vol.D);

- prin ordonanta privind initierea procedurii de autorizare a masurilor speciale de
investigatii (f.d.27 vol.I);

- prin incheirea Judecatoriei Balti din 21.02.2019 privind autorizarea pe un termen de
30 zile, incepand cu 21.02.2019 pina la 22.03.2019 inclusiv, pe teritoriul Republicii
Moldova, efectuarea masurilor speciale de investigatii: interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor, efectuate de la telefonul celular cu numarul ***** care se afla in posesia
banuitului Musteata Pavel (f.d.40 vol.I);

- prin incheirea Judecatoriei Balti din 21.03.2019 privind prelungirea autorizarii pe un
termen de 30 zile, de la 22.03.2019, pe teritoriul Republicii Moldova, efectuarea



masurilor speciale de investigatii: interceptarea si inregistrarea comunicarilor, efectuate
de la telefonul celular cu numarul ***** care se afld in posesia banuitului Musteata
Pavel (f.d.46-47 vol.I);

- prin procesul — verbal privind efectuarea masurilor speciale de investigatii
(interceptarea si inregistrarea comunicarilor) din 15.05.2019 si anexele (f.d.55-62 vol.I);

- prin incheirea Judecatoriei Balti din 15.05.2019 privind declararea legala a
efectudrii masurilor speciale de investigatii: interceptarea si Inregistrarea comunicarilor,
efectuate de la telefonul celular cu numarul *****  care se afla In posesia banuitului
Musteata Pavel (f.d.65 vol.]);

- prin procesul — verbal de consemnare a rezultatelor privind efectuarea masurilor
speciale de investigatii (interceptarea si inregistrarea comunicdrilor) din 14.05.2019 si
anexele (f.d.84-89 vol.l);

- prin raspunsul BC FinComBank SA nr.363 din 22.02.2019, banii in suma de 550
euro in bancnote a cite 100 si 50 euro nu sunt false si pot fi utilizati in circuitul bancar,
anexa plansa fotografica (£.d.98, 100-101 vol.I);

- prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20.02.2019, fiind supus
cercetarii calculatorul biroului nr.102 din incinta cladirii Biroului Vamal Nord, mun.Balti
str.Cicalova, nr.1, a sefului Sectiei Procedurd Contraventionala Lungu Andrei (f.d.108-
110 vol.I);

- prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21.03.2019 efectuat in incinta
cladirii Biroului Vamal Nord, mun.Balti str.Cicalova, nr.1, la etajul 1I, unde in baza de
date vamala s-a constatat ca automobilul de model ,,*****” cu numerele de inmatriculare
kAakx* a traverat frontiera de patru ori (f.d.111-116 vol.I);

- prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 20.05.2019, fiind supusa
cercetdrii teritoriul asociatiei pomicole Vis amplasatd pe teritoriul raionului Singerei,
unde se aflda doua automobile de model ,,*****” anexa plansa fotografica (f.d.117-119
vol.]);

- prin procesul-verbal de perchezitie din 14.05.2019, fiind efectuata perchezitie la
domiciliul lui Musteatd Pavel, amplasat in orasul Riscani, str.***** (£.d.139-140 vol.I);

- prin revendicarea forma 246 eliberata in privinta lui Musteatd Pavel din 30.05.2019
prin care se atesta ca ultimul nu a avut atingeri cu legea penala (f.d.142 vol.I);

- prin comunicarile nr.12/1345 din 15.05.2019 eliberate de IMSP Spitalul raional
Riscani in privinta lui Musteata Pavel, precum cd ultimul nu se afla la evidenta medicului
narcolog si medicului psihiatru (f.d.144-145 vol.I);

- prin procesul-verbal de examinare a documentelor si obiectelor din 15.05.2019,
fiind examinate retelele de socializare de pe telefonul mobil ce apartine lui Musteata
Pavel, anexa plansa fotografica (f.d.151-153 vol.l);

- prin procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 16.05.2019,
Musteatd Pavel a recunoscut persoana sub nr.2, care este Lupacescu Gheorghe (f.d.181-
182 vol.]);

- prin procesul-verbal de ridicare din 13.06.2019, precum ca de la Serviciul Vamal,
sectia moniorizare a fost ridicatd informatia video de la postul vamal Leuseni, data
15.03.2019 ora 23:00-01:00 (f.d.204-205 vol.I);



- prin procesul verbal de examinare a documentelor din obiectelor din 24.06.2019,
fiind examinate inregistrarile video ridicate de la postul vamal Leuseni (f.d.206, 207
vol.I);

- prin procesul-verbal de ridicare a informatiei din 26.06.2019 de la compania Orange
Moldova (£.d.209-210 vol.I);

- prin procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 30.05.2019,
Lupédcescu Gheorghe a recunoscut persoana sub nr.5, care este Andrusca Corneliu
(f.d.232 vol.D);

- prin procesul-verbal de confruntare din 06.06.2019, fiind efectuatd confruntarea
intre banuitii Andrusca Corneliu si Lupacescu Gheorghe (f.d.244-245 vol.I);

- prin procesul-verbal de confruntare din 06.06.2019, fiind efectuatd confruntarea
intre banuitul Lupacescu Gheorghe si martorul Pelin Alexandru (f.d.246-247 vol.l);

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 26.06.2019, fiind supus
examindrii descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la compania Orange Moldova
(f.d.27-28 vol.I);

- prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 26.06.2019, fiind supus
examinarii descifrarile convorbirilor telefonice ridicate de la compania Molcell (f.d.33
vol.Il);

- prin comunicarea nr.12/1867 din 26.06.2019 eliberate de IMSP Spitalul raional
Riscani in privinta lui Lupdcescu Gheorghe, precum ca ultimul nu se afla la evidenta
medicului narcolog si medicului psihiatru (f.d.45 vol.II).

Prin ansamblul de probe cercetate in cadrul sedintei de judecata instanta de judecata
considera cd, vinovatia inculpatilor Musteatd Pavel si Lupacescu Gheorghe a fost
doveditd integral.

Drept consecintd, actiunile inculpatilor Musteata Pavel si Lupacescu Gheorghe
corect au fost incadrate conform prevederilor art.326 alin.(2) lit.b), d) Cod Penal, cu
indicii de calificare: traficul de influenta, adica pretinderea, acceptarea, primirea
personal de bani, pentru sine sau alte persoane, de cdtre o persoana care are influenta
sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savarsite, actiuni savdrsite de catre doua persoane, urmate de influenta
promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit.

In rezultatul examinarii prezentei cauze penale instanta considerd ci pe caz nu au
fost stabilite circumstante care ar impune liberarea de raspundere penala a lui Musteata
Pavel si Lupdcescu Gheorghe potrivit prevederile art.53 Cod penal. De asemenea instanta
considerd ca pe caz nu existd circumstante prevazute de art.89 Cod penal, care ar face
posibil liberarea inculpatului de pedeapsa penala. In temeiul celor expuse instanta ajunge
la concluzia ca in privinta lui Musteatd Pavel urmeaza de emis sentinta de condamnare,
cu stabilirea pedepsei penale.

La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atat sub aspectul restabilirii
ordinii de drept incdlcate, cat si prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a
faptuitorului, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. art. 7, 75 — 88 ale
Codului penal, si anume gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de



personalitatea inculpatului, precum si de circumstantele cauzei, care atenueaza ori
agraveaza raspunderea.

Totodata, in detrimentul inculpatilor Musteatd Pavel si Lupacescu Gheorghe nu au
fost gasite circumstante agravante prevazute de art.77 Cod Penal, acuzatorul de stat in
rechizitoriu nu a indicat existenta circumstantelor agravante (f.d.75-76 vol.Il).

La stabilirea categoriei si marimii pedepsei instanta de judecatd ia In consideratie
ca, inculpatul Musteata Pavel a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal, pentru care legea penala prevede pedeapsa cu
amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la
6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 5000 la 10000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Potrivit art.16 alin. (4) Cod penal, infractiunea comisa de cétre inculpatul Musteata
Pavel este calificata ca grava.

La stabilirea categoriei s1 marimii pedepsei instanta de judecatd ia in consideratie
ca, inculpatul Lupacescu Gheorghe a fost gasit vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal, pentru care legea penalda prevede
pedeapsa cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu
inchisoare de la 2 la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de
la 5000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate.

Potrivit art.16 alin. (4) Cod penal, infractiunea comisd de catre inculpatul
Lupacescu Gheorghe este calificata ca grava.

Conform art.61 alin.(1) Cod penal se indica, ca pedeapsa penala este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica
de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savdrsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Conform art.61 alin.(2) Cod penal, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt
din partea condamnatilor, cdt si a altor persoane.

Conform art.75 alin.(2) Cod penal, instanta de judecata este in drept sa stabileasca
o pedeapsa mai aspra din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea
infractiunii numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate,
nu va asigura scopul pedepsei.

Instanta de judecata tine sa indice, ca pedeapsa este echitabila cdnd ea impune
persoanei vinovate lipsuri §i restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea
infractiunii savarsite §i este suficienta pentru restabilirea echitatii sociale, adica a
drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin
infractiunea comisd.

Pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
savargirii de noi infractiuni atdt de catre persoana vinovatd, precum §i de alte persoane.
Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea aspra genereazd aparifia unor
sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la



consecinge contrare scopului urmarit. De asemenea, o pedeapsa prea blanda stabilita
genereaza dispret fatd de ea §i nu este suficienta nici pentru corectarea infractorului si
nici pentru prevenirea savargirii de noi infractiuni.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Musteatd Pavel instanta,
conducindu-se de prevederile art.61 si 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite (care prin prisma art.16 alin.(4) Cod penal, se califica drept infractiune
gravd), de motivul acesteia, de persoana celui vinovat (anterior nu a avut atingeri cu
legea penala (£.d.142 vol.l), nu a avut atingeri cu legea contraventionala, nu se afa la
evidenta medicului psihiatru si medicului narcolog (f.d.144-145 vol.l), la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv, de circumstantele cauzei care atenueaza (cdinfa sincerd) ori
agraveazd raspunderea (nu au fost invocate de cadtre procuror in rechizitoriu (f.d.75
vol.Il), de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum
si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Lupacescu Gheorghe instanta,
conducindu-se de prevederile art.61 si 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite (care prin prisma art.16 alin.(4) Cod penal, se califica drept infractiune
grava), de motivul acesteia, de persoana celui vinovat (anterior nu a avut atingeri cu
legea penala, nu a avut atingeri cu legea contraventionala, nu se afa la evidenta
medicului psihiatru si medicului narcolog (f.d.45 vol.Il), la locul de trai se caracterizeaza
pozitiv, de circumstantele cauzei care atenueazad (cainta sincerd) ori agraveaza
raspunderea (nu au fost invocate de catre procuror in rechizitoriu (f.d.76 vol.ll), de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

Avand 1n vedere circumstantele cauzei, conducandu-se de principiile de aplicare si
de individualizare a pedepsei consfintite in art. 61 alin. (2) si art. 75 Cod penal, de Regula
nr. 6 din Recomandarea nr. R (92) a Comitetului de ministri catre statele membre
referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptata de
Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a
Delegatiilor de Ministri potrivit careia, “natura si sanctiunilor si masurilor aplicate in
comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu gravitatea infractiunii pentru
care un delicvent a fost condamnat sau o persoana este inculpatd, decat sa se tina
seama de situatia personalad), instanta considerd necesar de a aplica In privinta
inculpatilor Musteata Pavel si Lupacescu Gheorghe, pentru comiterea de catre acestea a
infractiunii prevazute de art.326 alin.(2) lit.b), d) Cod penal, este echitabil de a aplica o
pedeapsa sub forma de inchisoare.

La fel, instanta tine cont si de comportamentul manifestat de catre inculpatii pe
parcursul instrumentarii si judecarii cauzei, recunoscand vinovatia si cdinta sincera de
cele comise, acceptand integral probatoriul administrat de acuzare la faza urmarii penale,
fapt prin care au dispus incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei.

Drept rezultat, tindnd cont de faptul, cd inculpatii Musteatd Pavel si Lupacescu
Gheorghe sunt unicii intretinatori ai familiei, nu au loc permanente de munca astfel
neavand o sursd permanent de venit, starea financiard precara instanta considerda
imposibilitatea achitarii de catre acestea a unei amenzi penale in limita stabilitd de catre



legiuitor ca sanctiune penala la art.326 alin.(2) Cod penal, prin urmare aplicand pedeapsa
cea mai aspra prevazutd de lege. Astfel, in privinta inculpatilor nu este oportun de a fi
aplicata pedeapsa sub forma de amendadeoarece in acceptiunea instantei acesta nu—si
va atinge pe deplin scopul. Aplicarea pedepsei sub forma de amenda va crea premise din
start pentru neexecutare acestei pedepse. In temeiul celor expuse supra, instanta
respinge solicitarea acuzatorului de stat de aplicat in privinta inculpatilor a celei mai
blande pedepse prevazute de sanctiunea articolului incriminat.

Determinand felul pedepsei, instanta de judecatd considera necesar de a stabili
cuantumul pedepsei.

Potrivit art.80 Cod penal, in cazul in care persoana pusa sub invinuire incheie un
acord de recunoastere a vinovatiei, iar instanfa de judecata acceptd acest acord,
pedeapsa pentru infractiunea imputata se reduce cu o treime din pedeapsa maxima
prevazutd pentru aceasta infractiune.

Tinand cont de circumstantele prezente in actiunile inculptaului Musteata Pavel si
Lupacescu Gheorghe, faptul ca acesta se caieste de cele comise, instanta ajunge la
concluzia ca restabilirea echitatii sociale si corectarea lui poate fi efectuatd, fara ca el sa
fie izolat de societate.

In acest context, instanta considera ci inculpatilor li se poate acorda sansa corectrii
fara a fi izolati de societate prin suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei, in
conditiile prevederilor art. 90 Cod penal.

Potrivit prevederilor alin. (1) art. 90 Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de
cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudentd, instanta de judecata, tinind
cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea
conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarare
motivele condamnarii cu suspendare condifionata a executarii pedepsei si perioada de
probatiune sau, dupd caz, termenul de probd. In acest caz, instanta de judecatd dispune
neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o noua infractiune si, prin
respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati
increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar
asupra comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.

Astfel, avand in vedere argumentele indicate mai sus, ludnd in consideratie ca
inculpatii Musteata Pavel si Lupacescu Gheorghe au fost recunoscuti vinovati in
comiterea unei infractiuni grave, instanta considera ca scopul pedepsei poate fi atins fara
executarea acesteia, de aceia constatd ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 90
Cod penal. Astfel, in baza acestor prevederi legale, instanta urmeaza sia dispuna
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei aplicate fatd de inculpatii Musteata Pavel
si Lupdcescu Gheorghe, fixand pentru fiecare un termen de incercare pe o duratd de 1 an.



La fel, la aplicarea condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
instanta de judecata este n drept sa-i stabileasca inculpatului unele restrictii, prevazute de
alin. (6) art. 90 Cod penal.

Aplicand astfel prevederile normei sus indicate, tindnd cont de concluzia finala
asupra fondului cauzei, precum si ludnd in consideratie circumstantele pricinii si scopul
pedepsei stipulat la alin. (2) art. 61 Cod penal, instanta de judecata considera necesar de a
aplica in privinta inculpatilor Musteatd Pavel si Lupacescu Gheorghe restrictia prevazuta
la art.90 alin.(6) lit.a) Cod penal, si anume a obliga inculpatii Musteatd Pavel si
Lupacescu Gheorghe sd nu-si schimbe domiciliul fara acordul organului competent.

Cat priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilita potrivit art. 162
Cod de procedura penala.

Corpul delict — un plic cu telefonul de model ,,*****” imei 1:***** imei 2; *#****
ridicat in cadrul perchezitiei corporale din 14.05.2019 de la Musteatd Pavel, recunoscut
ca corp delict conform ordonantei din 26.06.2019 (f.d.154 vol.l), care sunt pastrate la
materialele cauzei penale, instnata de judecata considera ca dupa intrarea sentintei in
vigoare de restituit proprietarului Musteatd Pavel. Instnata respinge  solicitarea
procurorului privind confiscarea conform prevederile art.106 Cod penal a telefonul de
model ,,*****” deoarece nu este obiectul infractiunii.

Corpul delict — un plic cu un CD-R fara de model culoare alba, cu capacitatea
memoriei de 700 MB, ce contine un fisier cu inscrieri operative video din 22.02.2019, cu
denumirea ,,Video 22.02.2019” impachetat intr-un pachet de culoare albd sigilat cu
amprentele stampilei rotunde ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind
aplicata inscriptia explicativa cu continutul ,,Plic 1 Cauza penala nr.***** ce contine un
purtator de informatie de tip CD-R” pe care sunt inscrise inregistrarile operative video
din 22.02.2019, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 30.05.2019 (f.d.95
vol.I), care sunt pastrate la materialele cauzei penale, instanta de judecatd considera, ca
dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat in continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu un CD-R fara de model culoare alba, cu capacitatea
memoriei de 700 MB, ce contine un fisier cu inscrieri operative video din 22.02.2019, cu
denumirea ,,Video 22.02.2019” impachetat intr-un pachet de culoare albd sigilat cu
amprentele stampieli rotunde ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind
aplicatd inscriptia explicativa cu conginutul ,,Plic 1 Cauza penald nr.***** ce confine un
purtdtor de informatie de tip CD-R” pe care sunt inscrise inregistrarile operative video
din 22.02.2019, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 30.05.2019 (f.d.95
vol.l), care sunt pastrate la materialele cauzei penale, instanta de judecatd considera, ca
dupa intrarea sentintei in vigoare de nimicit.

Corpul delict — doud DVD-R de model ,,Verbatium”, cu numerele de inventar al
DGAO a CNA *****” fiind aplicate pe ele inscriptia explicativa manuscrisd cu
urmatorul continut ,**#** GkEEEEG® oo confin imprimatd pe ele stampila ,,Centrul
National Anticoruptie Directia Generald Asigurare Operativa”, precum si Inregistrarile
apelurilor telefonice efectuate de pe numarul ***** nepertinente pentru cauza penala,
impachetat intr-un plic de culoare alb sigilate la fel cu stampila sus nominalizata,
recunoscute ca corpuri delicte conform ordonantei din 30.05.2019 (£.d.95 vol.I), care sunt



pastrate la materialele cauzei penale, instanfa de judecatd considerd, ca dupa intrarea
sentintei In vigoare de pdstrat in continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — trei CR-R de model ,,Verbatium”, cu numerele de inventar al DGAO
a CNA [ *****” fjind aplicate pe ele inscriptia explicativd manuscrisd cu urmatorul
confinut ,,*****” ce confin imprimatad pe ele stampila ,,Centrul National Anticoruptie
Directia Generald Asigurare Operativa”, , impachetat intr-un plic de culoare alb sigilate la
fel cu stampila sus nominalizatd, recunoscute ca corpuri delicte conform ordonantei din
30.05.2019 (£.d.95 vol.l), care sunt pastrate la materialele cauzei penale, instanta de
judecata considera, ca dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat in continuare la
materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu CD-R cu numarul de inventar al DGAO a CNA , #****>
ce contine imprimata pe ele stampila ,,Centrul National Anticoruptie Directia Generala
Asigurare Operativa interceptari telefonice”, precum si Inregistrarile apelurilor telefonice
efectuate de pe numarul ***** nepertinente pentru cauza penald, impachetat intr-un plic
de culoare alb sigilate la fel cu stampila sus nominalizata, sigilat cu amprentele stampilei
rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscute ca corpuri delicte conform
ordonantei din 30.05.2019 (f.d.95 vol.I), care sunt pastrate la materialele cauzei penale,
instanta de judecatd considera, ca dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat in
continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu 3 DVD-R cu inscriptia (Leuseni 15.03.2019) impachetate
intr-un plic, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al
CNA”, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 26.06.2019 (f.d.208 vol.l), care
sunt pastrate la materialele cauzei penale, instanta de judecatd considera, ca dupa intrarea
sentintei in vigoare de pdstrat in continuare la materialele cauzes.

Corpul delict — un plic ce contine un purtator de informatie de tip CD ce contine
descifrarile apelurilor telefonice efectuate in perioada 22.02.2019 — 05.06.2019, cu
inscriptiile ,,Orange Moldova Strict Confidential” numar de intrarea Orange nr.*****
care se sigileazd prin lipirea unei file de hartie de culoare alba, ce confine impresiunea
stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscut ca corp delict conform
ordonantei din 26.06.2019 (f.d.29 vol.Il), care sunt pastrate la materialele cauzei penale,
instanta de judecatd considera, cd dupd intrarea sentintei in vigoare de pastrat in
continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic ce contine un suport de informatie de tip CD, de culoare
alba, cu numarul de intrare ,,Moldcell” SA nr.***** continutul caruia se transcrie pe alt
CD-R cu inscriptiile ,,Moldcell ¢/p ***** nr. de telefon *****” care se sigileaza prin
lipirea unei file de hartie de culoare alba, ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din
26.06.2019 (f.d.34 vol.ll), care sunt pastrate la materialele cauzei penale, instanta de
judecata considera, cd dupd intrarea sentinfei in vigoare de pastrat in continuare la
materialele cauzei.

In ce priveste confiscarea in mod solidar de la inculpatii Musteati Pavel si
Lupacescu Gheorghe a sumei de 550 euro (contravaloarea sumei de bani primiti pe cale



infractionald de la denuntatorul Fetescu Stelian), cu trecerea fortatd si gratuitd in
proprietatea statului conform art.106, art.106! Cod penal, instanta de judecata retine.

In conformitate cu art.106 Cod penal, confiscarea speciald consti in trecerea, fortata
si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai existd, nu pot fi gésite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea
acestora.

In legatura cu faptul, cd in cadrul urmaririi penale nu s-au stabilit toate mijloacele
banesti care au fost pretinsi si primiti anterior ilegal de catre inculpatul Musteata Pavel si
Lupacescu Gheorghe, nu s-a stabilit suma de 550,00 euro primiti de la denuntatorul
Fetescu Stelian, instanta de judecata considera necesar de a confisca de la inculpatul
Musteata Pavel suma de 275,00 euro si de la inculpatul Lupdcescu Gheorghe suma de
275,00 euro (contravaloarea sumei de bani primiti pe cale infractionala de la denuntatorul
Fetescu Stelian), cu trecerea fortatd si gratuitd in proprietatea statului conform art.106,
art.106! Cod penal. In contul confiscirii speciale conform art.106 Cod penal de incasat
de la Musteatd Pavel suma de 275,00 euro din mijloacele banesti ridicate de la acesta in
cadrul perchezitiei corporale si perchezitiei la domiciliu din 14.05.2019 de unde au fost
ridicati 50,00 euro si 755,00 euro in total suma de 805,00 euro, iar diferenta de restituit
proprietarului Musteatd Pavel.

In ce priveste sechestru aplicat in cadrul urmarii penale, conform incheierilor
Judecatoriei Balti din 26.06.2019 (f.d.58-59, 64-65, vol. 1), asupra bunurilor: cota parte
% din bunul imobil cu numarul cadastral 7101105.119, situat pe adresa orasul Riscani
str.*****ce se afla in proprietatea lui Musteata Pavel si mijloacele banesti in suma de
755 euro ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul lui Mustatd Pavel pe str.
str.*****gragul Riscani, mijloace banesti in suma totalda de 50 euro, ridicate in cadrul
perchezitiei corporale a lui Musteatda Pavel, si  asupra bunului imobil cu numarul
cadastral 7126111.186 situat in raionul Rigcani, com.***** gat ***** = ce ge afld in
proprietatea lui Lupadcescu Gheorghe, instanta de judecatd considera dupa intrarea
sentintei in vigoare de anulat.

In conformitate cu art. 80, 90 Cod penal, art. 384-385, 509 ale Codului de procedura
penald, instanta de judecata,

condamna:

Se recunoaste vinovat Musteata Pavel Victor, nascut la ***** de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal si in baza acestei Legi i se
stabileste o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art.90 Cod penal instanta dispune suspendarea conditionatd a executrii
pedepsei aplicate fatd de Musteata Pavel Victor pe un termen de probatiune de 1 (unu)
an, dacd nu va savarsi o noud infractiune indreptatind prin comportare exemplarad
increderea ce 1 s-a acordat.

In temeiul lit. a) alin. (6) art. 90 Cod penal, inculpatul Musteatii Pavel Victor, se
obligd sd nu-si schimbe domiciliul fara acordul organului competent.



Se recunoaste vinovat Lupacescu Gheorghe Vergil, nascut la *****  de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit.b), d) Cod penal si in baza acestei
Legi i se stabileste o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art.90 Cod penal instanta dispune suspendarea conditionati a executrii
pedepsei aplicate fatd de Lupacescu Gheorghe Vergil pe un termen de probatiune de 1
(unu) an, daca nu va savarsi o noud infractiune Indreptatind prin comportare exemplara
increderea ce 1 s-a acordat.

In temeiul lit. a) alin. (6) art. 90 Cod penal, inculpatul Lupécescu Gheorghe Vergil,
se obligd sa nu-si schimbe domiciliul fara acordul organului competent.

Se confisca de la inculpatul Lupacescu Gheorghe suma de 275,00 (doua sute
saptezeci si cinci,00) euro, cu trecerea fortatd si gratuita in proprietatea statului.

Se confiscd de la inculpatul Musteatd Pavel suma de 275,00 (doud sute saptezeci si
cinci,00) euro, cu trecerea fortata si gratuita In proprietatea statului.

De incasat de la Musteatd Pavel suma de 275,00 (doua sute saptezeci si cinci,00)
euro din mijloacele banesti ridicate de la acesta 1in cadrul perchezitiei corporale si
perchezitiei la domiciliu din 14.05.2019 de unde au fost ridicata suma de 805,00 (opt
sute cinci,00) euro, iar diferenta de restituit proprietarului Musteata Pavel.

Sechestru aplicat in cadrul urmarii penale, conform incheierii Judecatoriei Balti din
26.06.2019, asupra bunurilor: cota parte 'z din bunul imobil cu numarul cadastral
7101105.119, situat pe adresa oragul Riscani str.*****ce se afla in proprietatea lui
Musteatd Pavel si mijloacele banesti in suma de 755 euro ridicate in cadrul perchezitiei
la domiciliul lui Mustata Pavel pe str. str.*****orasul Riscani, mijloace banesti in suma
totald de 50 euro, ridicate in cadrul perchezitiei corporale a lui Musteata Pavel, dupa
intrarea sentintei in vigoare de anulat.

Sechestru aplicat in cadrul urmarii penale, conform incheierii Judecétoriei Balti
din 26.06.2019, asupra bunului imobil cu numarul cadastral 7126111.186 situat in
raionul Riscani, com ***** gat *****  ce ge aflda In proprietatea lui Lupacescu
Gheorghe, dupa intrarea sentintei in vigoare de anulat.

Corpul delict — un plic cu telefonul de model ,,*****” imei 1:***** mej 2; *#****
ridicat in cadrul perchezitiei corporale din 14.05.2019 de la Musteata Pavel, recunoscut
ca corp delict conform ordonantei din 26.06.2019, care sunt pastrate la materialele cauzei
penale, dupa intrarea sentintei in vigoare de restituit proprietarului Musteatd Pavel.

Corpul delict — un plic cu un CD-R fara de model culoare alba, cu capacitatea
memoriei de 700 MB, ce contine un fisier cu inscrieri operative video din 22.02.2019, cu
denumirea ,,Video 22.02.2019” impachetat intr-un pachet de culoare albd sigilat cu
amprentele stampieli rotunde ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind
aplicata inscriptia explicativa cu continutul ,,Plic 1 Cauza penala nr.***** ce contine un
purtator de informatie de tip CD-R” pe care sunt inscrise inregistrarile operative video
din 22.02.2019, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 30.05.2019, care sunt
pastrate la materialele cauzei penale, dupd intrarea sentintei in vigoare de pastrat in
continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu un CD-R fara de model culoare alba, cu capacitatea
memoriei de 700 MB, ce contine un fisier cu inscrieri operative video din 22.02.2019, cu



denumirea ,,Video 22.02.2019” impachetat intr-un pachet de culoare alba sigilat cu
amprentele stampieli rotunde ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, iar pe pachet fiind
aplicata inscriptia explicativa cu continutul ,,Plic 1 Cauza penala nr.***** ce contine un
purtator de informatie de tip CD-R” pe care sunt inscrise inregistrarile operative video
din 22.02.2019, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 30.05.2019, care sunt
pastrate la materialele cauzei penale, dupa intrarea sentintei in vigoare de nimicit.

Corpul delict — doud DVD-R de model ,,Verbatium”, cu numerele de inventar al
DGAO a CNA *****” flind aplicate pe ele inscriptia explicativd manuscrisd cu
urmatorul continut ,¥**** FxEEXQG® ce contin imprimatd pe ele stampila ,,Centrul
National Anticoruptie Directia Generala Asigurare Operativa”, precum si Inregistrarile
apelurilor telefonice efectuate de pe numarul ***** nepertinente pentru cauza penala,
impachetat intr-un plic de culoare alb sigilate la fel cu stampila sus nominalizata,
recunoscute ca corpuri delicte conform ordonantei din 30.05.2019, care sunt pastrate la
materialele cauzei penale, dupd intrarea sentintei in vigoare de pastrat in continuare la
materialele cauzei.

Corpul delict — trei CR-R de model ,,Verbatium”, cu numerele de inventar al DGAO
a CNA ,*****” fiind aplicate pe ele inscriptia explicativd manuscrisda cu urmatorul
confinut ,,*****” ce confin imprimatd pe ele stampila ,,Centrul National Anticoruptie
Directia Generald Asigurare Operativa”, , impachetat intr-un plic de culoare alb sigilate la
fel cu stampila sus nominalizata, recunoscute ca corpuri delicte conform ordonantei din
30.05.2019, care sunt pastrate la materialele cauzei penale, dupd intrarea sentintei in
vigoare de pastrat in continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu CD-R cu numarul de inventar al DGAO a CNA ,j*****>
ce contine imprimata pe ele stampila ,,Centrul National Anticoruptie Directia Generalad
Asigurare Operativa interceptari telefonice”, precum si inregistrarile apelurilor telefonice
efectuate de pe numarul ***** nepertinente pentru cauza penald, impachetat Intr-un plic
de culoare alb sigilate la fel cu stampila sus nominalizatd, sigilat cu amprentele stampilei
rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscute ca corpuri delicte conform
ordonantei din 30.05.2019, care sunt pastrate la materialele cauzei penale, dupa intrarea
sentintei In vigoare de pdstrat in continuare la materialele cauzei.

Corpul delict — un plic cu 3 DVD-R cu inscriptia (Leuseni 15.03.2019) impachetate
intr-un plic, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord al
CNA”, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din 26.06.2019, care sunt pastrate la
materialele cauzei penale, dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat in continuare la
materialele cauzei.

Corpul delict — un plic ce contine un purtator de informatie de tip CD ce contine
descifrarile apelurilor telefonice efectuate in perioada 22.02.2019 — 05.06.2019, cu
inscriptiile ,,Orange Moldova Strict Confidential” numar de intrarea Orange nr.*****,
care se sigileaza prin lipirea unei file de hartie de culoare alba, ce confine impresiunea
stampilei ,,Pentru pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscut ca corp delict conform
ordonantei din 26.06.2019, care sunt pastrate la materialele cauzei penale, dupa intrarea
sentintei in vigoare de pastrat in continuare la materialele cauzei.



Corpul delict — un plic ce contine un suport de informatie de tip CD, de culoare
alba, cu numarul de intrare ,,Moldcell” SA nr.***** continutul caruia se transcrie pe alt
CD-R cu inscriptiile ,,Moldcell c/p ***** nr. de telefon *****” care se sigileaza prin
lipirea unei file de hartie de culoare albd, ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord al CNA”, recunoscut ca corp delict conform ordonantei din
26.06.2019, care sunt pastrate la materialele cauzei penale, dupa intrarea sentintei in
vigoare de pastrat in continuare la materialele cauzei.

Sentinta poate fi atacatd in termen de 15 zile la Curtea de Apel Balti, in ordine de
recurs, doar in partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa stabilite, prin intermediul
Judecatoriei Drochia sediul Riscani.

Sentintd motivatd pronuntatd public la data de 19 septembrie 2019.

Presedintele sedintei,
Judecator Mariana Sajin



