Dosarul penal nr.1-828/16

14-1-1490-09022016

SENTINTA

in numele Legii
26 aprilie 2016 mun. Chiginau
Judecitoria Buiucani
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Victor Ratoi

grefier Rodica Tuchila
Cu participarea:
procurorului Mirandolina Susitcaia

avocatului Svetlana Olari

a examinat in sedinta de judecata publica in baza probelor administrate in faza de urmaérire penald, conform art. 364/1 CPP, cauza penala de invinuirea lui :

Ian Anatolie Morari, nascut la 29.06.1984, de nationalitate moldovean, studii superioare, divortat, la
intretinere 2 copii minori, domiciliat, str. Astronautilor 2/1, mun. Chisindu, anterior condamnat prin
sentinfa Judecdtoriei Botanica,mun. Chisindu din 12 octombrie 2015, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 201/1 alin. (2) lit. a) CP, la 160 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii, -

in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) CP , -
Termenul de examinare a cauzei: 09 februarie 2016 — 26 aprilie 2016.
Procedura de citare legal executata.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta,-

CONSTATA :

Morari Ian Anatolie, find condamnat la 160 ore de muncd neremunerati in folosul comunitatii pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 201/1 alin. (2)
lit. a) Cod penal, prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chiginau, din 12 octombrie 2015, a comis corupere activa in privinta consilierului de probatiune al BP
Botanica, mun. Chisindu, Dumitru Vasile Petreanu, in urmitoarele circumstante.

La 18.12.2015, in jurul orelor 11:15, cet. Ian Morari, prezentindu-se la Biroul de probatiune Botanica din bd-ul Stefan cel Mare 180, bir. 512, unde a fost
citat de cétre consilierul de probatiune al BP Botanica, Dumitru Vasile Petreanu, pentru a-i fi adus la cunostinta modul si conditille de executare a pedepsei sub forma
de munca neremuneratd in folosul comunitatii, a propus ultimului, mijloace banesti in suma de 200 euro in vederea musamalizarii executarii pedepsei sub forma de
munca neremunerata in folosul comunitétii, adicd in vederea emiterii unui certificat fictiv despre executarea pedepsel

Astfel, 100 euro lan Morari i-a oferit in ziua de 18.12.2015, iar 100 de euro a promis de a-i transmite dupa sarbatorile din iarna anului 2015, fapt la care,
consilierul de probatiune al BP Botanica, mun.Chigindu, Petreanu Dumitru, a refuzat sd primeasca careva sume banesti comunicandu-i despre acest fapt
condamnatului, permitandu-i sa plece.

La 29 ianuarie 2016, aproximativ la orele 10-00 min., cet. lan Morari, aflindu-se la sediul Biroului de Probatiune Botanica, mun. Chigindu, in biroul nr.512 din
bd. Stefan cel Mare 180, mun. Chiginau, urmand realizarea interesului personal, adica de a corupe consilierul de probatiune in scopul eschivérii de la executarea
pedepsei penale cu ore de muncad neremuneratd in folosul comunitatii, a oferit §i transmis personal, lui Dumitru Vasile Petreanu, mijloace banesti in suma de 200 (doua
sute) euro.

in asemenea circumstante, Ian Morari, actiondnd intentionat, a comis corupere activd, adicd, promisiunea, oferirea sau darea personal, unei persoane publice a
mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, pentru acesta sau pentru o alta persoand, pentru a indeplini sau nu, ori pentru a intarzia sau a grabi, indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, adica infractiune prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

in sedinta de judecati inculpatul a solicitat, printr-o cerere scrisi, judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmrire penali, conform art. 364/1
CPP , mentionind ca recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu in totalitate si confirmind, cd nu solicitd administrarea de noi probe. Avocatul si procurorul
au sustinut cererea. Instanta a dispus judecarea cauzei in conformitate cu art. 364/1 CPP, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

in sedinta de judecats, inculpatul Ian Moraria declarat ¢, lucreazi pe ruta Chisiniu- Moscova si nu avea timp si execute pedeapsa stabilitd prin sentinta
Judecitoriei Botanica gi anume munca neremeneratd in folusul comunitatii. L-a rugat pe domnul Dumitru sé-i faca un grafic flexibil, ca atunci cind v-a reveni de pe ruta
sa execute cateva ore, trebuia sa execute orele in decurs de un an. Dumnealui a spus ca nu poate sa-i faca un grafic flexibil, insa el totusi l-a rugat, la care is-a dat



raspus ca se va gindi si il v-a suna. Dupa anul nou, verbal s-au inteles sd-i dea suma de 200 euro. A mai declarat c4, i-i pare rau de ce a facut, a promis ca nu se va
mai repeta. A ficut greseala pentru a putea continua serviciu pentru a intretine familia si copiii minori. La etapa actuald realizeaza care este caracterul faptei savirsite.
Initiativa de a trasnmite mijloacele banesti i-i apartine lui, consilierul biroului de probatiune nu a pretins careva mijloace banesti. La moment este angajat in cimpul
muncii, este sofer de rutd internationala.

in afard de depoztille inculpatului Tan Morari, vinovitia acestuia se dovedeste prin probele administrate la dosar in cadrul urmiérii penale si anume prin:

Declaratiile martorului Dumitru Petreanu care, in cadrul urméririi penale, a declarat cd, activeaza in finctie de consilier principal al Biroului de Probatiune
Botanica al Oficiului central de Probatiune a Ministerului de Justitie.

Activand in functia de consilier de probatiune principal al BP Botanica mun. Chiginau, OCP al MJ, din 01.10.2015, in gestiunea lui a parvenit sentinta de
condamnare i privinta condamnatului Morari lan, condamnat la 160 ore de MNFC, in baza art. 201/1 alin. (2) lit. a) CP al RM. Ulterior fiind citat pentru a se
prezenta la BP Botanica bd. Stefan cel Mare 180 bir.512 pentru a i se aduce la cunostintd motivul citarii, modul si conditile de executare a pedepsei, ultimul s-a
prezentat la 18.12.2015, ora 11 i 15 minute in cadrul BP Botanica. In scopul asiguririi pedepsei, de la condamnat a luat angajament prin care se obligi si execute
pedeapsa, i-a explicat drepturile si obligatille pe care le-a primit sub semnatura, a fost preintdmpinat despre consecintele eschivarii de la executarea pedepsei, la care
ultimul a solicitat de a aména executarea pedepsei pe o perioada scurtd din motiv ca ultimul detine rutd Chisindu-Moscova si fiind perioada sarbatorilor de iarna nu
poate la moment executa.

Totodata, Ian Morari i-a propus ca sa solutioneze altfel situatia i ca ii ofera 200 euro pentru a nu executa pedeapsa stabilita lui, 100 euro este dispus sa-iofere
la momentul propunerii, 100 la revenirea in tara, la care Petreanu Dumitru i-a comunicat cd asta este incalcare si ca nu accepta sub nici o forma bani. Petreanu
Dumitru a telefonat sefa, a anuntat despre faptul dat la care sefa biroului dupd masa a revenit in birou, a depus denuntul si sefa a anuntat Directia Juridica a Oficiului
Central de Probatiune. Tot in aceiasi z, la 18.12.2015 a depus denuntul la Oficiul Central de Probatiune, primind sub semnaturd cotorul denuntului.

Astfella 14.01.2016 §i 15.01.2016, lan Morari s-a prezentat repetat in cadrul BP Botanica, intentiondnd sd nu-i intocmeasca graficul de munca. L-a chemat pe
Petreanu Dumitru pe coridorul institutiei si anume in fata cabinetului biroului de probatiune Botanica, numarul 512 la fel mentiondnd ca doreste sa-i ofere 200 euro
pentru a nu executa pedeapsa si ca referitor la bani sa nu-gi faca griji ca nimeni nu va afla si el de bani dispune. Repetat, Petreanu Dumitru i-a adus la cunostintd
acestuia, cd actiunile lui sunt ilegale si anume este o incercare de influentd negativa in luarea deciziei si contravine legii, respectiv nu doreste sa riste in exercitarea
functiei. Dupa ce a anuntat gefa biroului, a depus denunful pe persoana respectiva. Banii Petreanu Dumitru nu i-a vazut si nici condamnatul nu i-a aratat.

Ca urmare Petreanu Dumitru i-a comunicat cet. Morari lan ca pentru 26.01.2016 sa se prezinte la BP Botanica, pentru a-ise intocmi graficul de munca sia-1
directiona s execute pedeapsa la IMGFL 5, la adresa din mun. Chisiniu, str. Independentei 42/3, insd ultimul i-a comunicat ci posibil nu va putea si se prezinte din
cauza cd urmeaza sa plece peste hotare in tura.

Suplimentar martorul a declarat ca la data de 29.01.2016 era prezent la locul de munca si anume in oficiul care este amplasat pe adresa mun. Chiginau bd.
Stefan cel Mare nr. 180 biroul 512.

Aproximativ intre orele 09.50 - 10.20 in biroul de serviciu a intrat cet. lan Morari. Acesta i-a transmis mijloace financiare in marime de 200 Euro (f.d. 78-81);

Declaratiile martorului Donica Tatiana care in cadrul urmaririi penale a declarat ca, activeaza in functie de consilier de probatiune din cadrul Biroului de
Probatiune Botanica a Oficiului Central de Probatiune din luna aprilie 2015.

La data de 18.12.2015 in biroul 512 a BP Botanica a Oficiului Central de Probatiune s-a prezentat cet. lan Morari, numele caruia 1-a aflat ulterior de la coleg,
care a fost citat de colegul ei Dumitru Petreanu in vederea prezentirii la biroul de probatiune pentru a lua cunostinta cu actele necesare pentru efectuarea primii
intrevederi.

De asemenea a fost la curent cu faptul ca cet. lan Morari a fost condamnat de o instana de judecata si acestuia i sa aplicat o pedeapsa penala sub forma de
munca neremuneratd in folosul comunitatii. Respectiv, consilierul principal Dumitru Petreanu avea in obligatia de serviciu de a aduce la cunostinta partii modul de
executare a pedepsii aplicate.

in timpul discutii dintre colegul ei si Ian Morari, ultimul 1-a intrebat pe consilierul principal Dumitru Petreanu daci este posibil de a rezolva prin altd modalitate
problema acestuia. Dumitru Petreanu a intocmit mai multe acte, dupa care lan Morari i-a propus de a iesi in hol pentru a da o intrebare personald si au iesit ambii in
hol.

Peste aproximativ 3-4 minute, in birou a intrat colegul Dumitru Petreanu i i-a comunicat cd cet. lan Morari i-a propus mijjloace financiare in marime de 200
Euro, dintre care la acel moment 100 de Euro si ulterior inca 100 de Euro in vederea neexecutarii pedepsei sub forma de muncad neremunerata in folosul comunitatii.
Din cate cunoaste colegul deodata a raportat sefei i a scris raport.

Peste o perioada de timp, la data de 14.01.2016 aproximativ orele 12.00, cet. [an Morari, s-a prezentat din nou la propria iniiativa la BP Botanica bir. 512,
comunicand ca are nevoie de a vorbi cu colegul ei de serviciu Dumitru Petreanu, care la acel moment se afla in biroul de serviciu. Ea a parasit biroul dat fiind faptul ca
era ora mesei, iar ei au ramas singuri in birou. Peste aproximativ 10 minute ea s-a intalnit cu Dumitru Petreanu in holul primului nivel a cladirii, unde acesta i-a
comunicat ca cet. lan Morari 1-a intrebat daca s-a mai gandit referitor la oferta propusa la data de 18.12.2015 si anume la mijloacele financiare in marime de 200
Euro in vederea neexecutarii pedepsei penale sub forma de muncé neenumerata in folosul comunitatii.

Prin urmare la data de 15.01.2016, cet. lan Morari s-a prezentat la BP Botanica bir. 512, unde Dumitru Petreanu i-a comunicat ca este necesar sa se prezinte
pe data de 26.01.2016 in incinta BP Botanica pentru intocmirea graficului de ore care urmeaza sa le execute cet. lan Morari.

La care cet. lan Morari i-a facut un semn colegului Dumitru Petreanu in vederea de a iesi in hol pentru discutii, la care Dumitru Petreanu a refuzat si cet. lan
Morari a parasit incinta biroului 512 a BP Botanica, dupa care nu 1-a mai vizut pe lan Morari, insa cunoaste faptul ca acesta trebuie sa se prezinte la BP Botanica la
data de 26.01.2016. (£d. 76-77);

Procesul - verbal de consemnarea masurilor speciale din 01.02.2016, referitoare la interceptarea si inregistrarea comunicarii §i de imagini care a avut loc intre
cet. lan Anatolie Morari si cet. Dumitru Vasile Petreanu, cu anexa stenograma discutiilor. (f.d. 35-37);

Procesul - verbal de examinare din 01.02.2016, a CD-R cu numér de inventar 1701 care contine interceptarea si inregistrarea comunicarii si de imagini care a
avut loc intre cet. [an Anatolie Morari si cet. Dumitru Vasile Petreanu. (fd. 38);

Procesul - verbal de ridicare din 29.01.2016, a ordinului de numire in functie, fisa postului, copia denunturilor si copia legitimatiei de serviciu ale consilierul de
probatiune principal, Petreanu Dumitru Vasile pe 6 file, a dosarului personal nr. 201501377A, al condamnatului lan Anatolie Morari, in copii autentificate, cusut si
numerotat pe 22 file si a mijloacelor banesti in sumd de 200 EURO primite de la Ian Anatolie Morari, depistate in dosarul personal nr. 201501377A, al
condamnatului lan Anatolie Morari gi anume 4 bancnote 50 EURO, seriile §i numere X 61173826094, V 44219377885,P 26632159714, V 35783326102. (fd.
42);

Procesul - verbal de examinare din 29.01.2016, a copiilor autentificate din dosarul )ersonal nr. 201501377A, a cet. Morari lan A. a.n. 29.09.1985, pe 21 file
si a mijloacelor banesti n suma de 200 EURO primite de la Ian Anatolic Morari, depistate in dosarul personal nr. >01501377A, al condamnatului lan Anatolie
Morari i anume 4 bancnote 50 EURO, seriile si lumere X 61173826094, V 44219377885, P 26632159714, V 35783326102. (fd. 43),

Raportul de expertiza nr. 16 din 03.02.2016 a mijloacelor banesti transmise de Ian Morari cet. Petreanu Dumitru. (£d.70-75);
Asa dar, instanta de judecatd considerd ca vina inculpatului Ian Morari a fost demonstratd. Actiunile acestuia se incadreaza in baza art. 325 alin. (1) Cod

penal, coruperea activa, adica promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice formé, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi



indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd se conduce de prevederile art.7, 61, 75 CP, si anume de gravitatea infractiunii savirsite, cd infractiunea comisd de
Ian Morari face parte din categoria celor grave, de personalitatea vinovatului ¢, se caracterizeaza pozitiv, a recunoscut vina, totodata, s-a cait sincer de fapta
comisd.

Ca circumstante atenuante instanta considera, recunoasterea vinovatiei, cdinta sincera.
Circumstante agravante nu s-au stabilit.

Determinind masura pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd inculpatului, instanga {ine cont de faptul ca infractiunea in cauzi este una grava, care stabileste in calitate
de sanctiune sise pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unita{i conventionale.

in conformitate cu art. 364/1 alin.8 CPP , inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se faci pe baza
probelor administrate in faza de urméarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu
munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

in acelasi timp, instanta constatd ¢, inculpatul a comis infractiunea incriminatd lui in stare de recidivd si urmeazi sa se retind recidiva simpli la stabilirea
pedepsei aplicate acestuia.

Art. 34 alin.(1) Cod penal stabileste ca ”Se considerd recidiva comiterea cu intentie a uneia sau mai multor infractiuni de o persoand cu antecedente penale
pentru o infractiune savirsita cu intentie.”

Potrivit art. 82 alin.(2) Cod penal "Marimea pedepsei pentru recidivd nu poate fi mai mica de jumatate, pentru recidivd periculoasa este de cel putin doud
treimi, iar pentru recidivd deosebit de periculoasd — de cel putin trei patrimi din maximul celei mai aspre pedepse prevazute la articolul corespunzitor din Partea
speciala a prezentului cod.”

Reiesind din circumstantele cazului, anume, cd inculpatul lan Moraria recunoscut vina, se caracterizeazi pozitiv, judecarea cauzeia avut loc in baza probelor
administrate in faza de urmérire penald, conform art. 364/1 CPP, céinfa sincerd, necesitatea asigurarii unui comportament adecvat a inculpatului pe viitor, tinind cont
de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considera rational de aplicat fatd de lan Morari pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu
executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis si amendd in mérime de 1500 unitati conventionale ceea ce constituie 30.000 lei

Totodata, solutionand chestiunea daca pedeapsa numita trebuie sd se execute real, in raport cu personalitatea inculpatului, prezenta a 2 copii minori la intretinere,
scopul pedepsei de a corecta si reeduca persoana, instanta considerd ca scopul pedepsei poate fi atins si prin suspendarea executdrii pedepsei aplicate vinovatului pe
un termen de proba de 2 ani de zile, conform prevederilor art. 90 CP, acordandu-i inculpatului o sansd de corijare, daca, in termenul de proba fixat, condamnatul nu
va savirsi o noud infractiune §i, prin comportare exemplard i munca cinstitd, va indreptati increderea ce is-a acordat. Instanta mai considera necesar de stabilit
inculpatului si obligatiunea de nu-si schimba domiciliul i/sau resedinta fara consimamintul organului competent sa exercite supravegherea modului de executare al
pedepsei aplicate.

Instanta considera ca solicitérile partii apararii privind aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal in acest caz nu sunt fondate si nu sunt aplicabile aceste prevederi
persoanei inculpatului, deoarece nu au fost constatate circumstante care ar putea fi atribuite circumstantelor exceptionale.

Instanta constata ca, la momentul pronuntarii pedepsei, inculpatul deja a executat integral pedeapsa aplicata lui prin sentinta Judecatoriei Botanica,mun. Chisindu din
12 octombrie 2015, pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 201/1 alin. (2) lit. a) CP, la 160 ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii, motiv din care
cumularea pedepselor respective nu poate si nici nu urmeaza sa fie facuta.

Potrivit art. 106 alin.(2) lit. b) Cod penal, sunt supuse confiscarii bunurile folosite sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni, daca sint ale infractorului, motiv din

care suma de 200 euro utilizata drept mitd de catre inculpat urmeaza sé fie confiscata in folosul statului. Actiune civild nu a fost inaintatd. Masura preventiva a incetat
de drept, masuri asiguratorii nu au fost aplicate.

in baza celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 325 alin. (1) CP art. 364/1, 382- 389, CPP, 106 Cod penal, instanta de judecati,-

CONDAMNA:

Morari lan Anatolie se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) Cod penal sise stabileste acestuia pentru comiterea acestei
infractiuni pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu amenda in mérime de 1500 unitati conventionale ceea ce constituie 30.000 (treizeci mii)
lei.

Potrivit art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea se suspenda conditionat pe un termen de proba de 2 (doi) ani dacd, in termenul de proba,
Morari Ian nu va savarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplara si munca cinstita, va indreptiti increderea ce is-a acordat.

Morari lan se obligd de nu-si schimba domiciliul gi/sau resedinta fard consimamintul organului competent sa exercite supravegherea modului de executare al
pedepsei aplicate.

Corpuri delicte — mijloacele banesti in suma de 200 EURO - 4 bancnote 50 EURO, seriile §inumere X 61173826094, V 44219377885, P 26632159714,
V 35783326102 se confisca in folosul statului.

Corpuri delicte - CD-R cu numdrul de nventar -1701, - de pastrat la materialele cauzei
Masura de reprimare in privinta lui Ian Morari — obligatia de a nu parasitara a incetat de drept.

Sentintd cu drept de apelin termen de 15 zile la Curtea de Apel Chigindu prin intermediul Judecatoriei Buiucani.



Presedintele sedintei,

judecatorul Victor Ratoi
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