Dosarul nr. 1- 352/15

SENTINTA

in numele Legii
30 iunie 2015 mun.Chisindu
Judecatoria Buiucani, Chiginau
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Aliona Danilov
Grefierei Viorica Verega
Cu participarea:
Procurorului Octavian lachimovschi, Mirandolina Susitcaia
Avocatilor Dragos Bogatu si Silviu Burlacu

A judecat 1n sedinta de judecatd publica cauza penald de invinuire a lui:
Tonu Victor. 04.03.1960 anul nasterii, originar din rl.Ocnita, s. Dingeni, studii superioare,
celibatar, cetitean al Republicii Moldova, domiciliat in mun. Chisinéiu, str. Ion Pelivan
8/1 , un copil minor la intretinere

in comiterea infractiunii prevazute de art.328 al.1 Cod Penal al R.Moldova,-

Termen de examinare: 30.05.2014 - 30.06.2015.

A CONSTATAT:

Tonu Victor activind in calitate de sef al penitenciarului nr. 9 ,,Pruncul al Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului
Justitiei in temeiul ordinului nr.310 din 25,07.2011 a ministrului justrtiei, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) din Codul
penal, persoana publica, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de funcfia detinuta, ignorind prevederile art. 22 al Legii nr. nr. 1036-
XII din 17.12.1996 ,,Cu privire la sistemul penitenciar", care stabileste ca colaboratorul sistemului penitenciar este obligat sa
intreprinda toate masurile posibile pentru prevenirea si curmarea infractiunilor 1n institutiile penitenciare si pe teritoriile aferente, precum
si pentru retinerea persoanelor care au comis infracfiuni, contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b), d), f), g) din Legea cu privire
la functia publica si statutul funcfionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008, conform carora functionarul public este obligat sa
respecte Constitutia. RM, legislatia in vigoare, sa respecte cu strictete drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu
responsabilitate, obiectivitate si promtitudine in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu, sa respecte normele de
conduitd profesionald prevazutd de lege, sa respecte regulamentul intern, contrar prevederilor art.7 alin.(2) din Legea nr.25 din
22.02.2008 privind codul de conduiti a functionarului public care stabileste ca ,,Functionarul public are obligatia sa se abtina de la orice
act sau faptd care poate prejudicia imaginea, prestigiul sau interesele legale ale autoritatii publice”, a comis depasirea atributiilor de
serviciu in urmatoarele circumstante .

Prin decizia comisiei penitenciarului nr.9 din 15.02.2012, condamnatului Arend Thomas i-a fost permisa resocializarea, adica
deplasarea pe teritoriul penitenciarului farad a fi escortat, decizie care nu permitea deplasarea fard escort a detinutului in afara
penitenciarului, ultimul fiind condamnat la 21.03.2006 pentru savirsirea unei infractiuni deosebit de grave, prevazuta de art. 195 alin.(2)
din Codul penal, ce isi ispaseste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 11 ani si 8 luni in penitenciarul de tip inchis nr.9
"Pruncul”.

Ulterior, la 26 mai 2012, Victor Tonu, aflindu-se in sediul peniteniarului nr.9 - Pruncul din mun.Chisinau, contrar prevederilor
art.216 alin.(2) din Codul de executare - care stabileste imperativ ca ,, este interzisa deplasarea fara escorta sau insotire in afara
penitenciarului a condamnatului ... care a savirsit infractiune deosebit de grava sau exceptional de grava" si art.251 alin.(5) dm
Codul de executare care prevede ca ,,in regim comun §i in regim de resocializare, condamnatii pot fi antrenati in munci in afara
penitenciarului daca dispun de dreptul de deplasare fara escortda sau insotire, in conditiile prevazute la art.216", fiind constient de
limitele atributiilor acordate lui prin lege, a emis si semnat permisul nr. 14 prin care a acordat ilegal condamnatului Thomas Arend
dreptul de a se deplasa in afara Penitenciarului nr.9 - Pruncul fara escorta.

in consecinta faptei comise de catre Seful Penitenciarului nr.9-Pruncul Victor Tonu au fost incilcate prevederile imperative ce
reglementeaza conditile de detentie a persoanelor condamnate, acesta permitind unei persoane condamnate pentru comiterea unei
infractiuni deosebit de grave de a se deplasa fara escorta in afara institutiei penitenciare pentru perioada 26.05.2012 - 30.12.2014,
precum si au fost afectate considerabil interesele publice, inclusiv prin diminuarea increderii societatii Tn autoritatile publice.

La initiativa partilor implicate in proces, instanta a cercetat un sir de probe.

Astfel, in sedinta de judecatd instanta a audiat inculpatul Tonu Victor, care vinovitia in cele imputate nu si-a recunoscut-o sia
declarat ca invinuirea adusa 1i este clard. Vinovitia nu o recunoaste. A explicat, ca in Penitenciar existd o comisie, care examineaza
cererile condamnatilor. La rindul lor condamnatul poate scrie cerere care este aprobatd de seful de regim, seful de sector, dupa care



se prezintd la comisia datd.. Dupa ce este aprobat de comisia penitenciarului, materialele impreuna cu dosarul condamnatului sunt
prezentate DIP MJ. DIP MJ, in persoana dorectorului sau adjunctului sdu de a aproba decizia comisiei. Daca decizia nu este
aprobatd, doasul se intoarce in penitenciar, iar condamnatul ramine in penitenciar. La comisie se emite o singurd hotarire pe toate
dosarele. Dosarele remise de DIP MJ se transmit in sectia special cu decizia semnatd. Numai dupa aceast demareaza procedura
internd de executare a deciziei In cadriul careia se Intocmeste cartela, care este semnatd de seful de regim al penitenciarului si se
semneaza de seful penitenciarului sau adjunctului acestuia pe lucru operativ. Conform regimului penitenciarului condamnatii trec
controlul la orele 08.00, lasa cartelele la punctual de control, iar la orele 17.00 se intorc inapoi in penitenciar. Conform activitétii
operative de investigatie ordinul 025, seful penitenciarului si adjunctul acestuia pe lucrul operativ au dreptul de a a vea om de
incredere. Pe cazul dat a lui Thomas Arend , om de Incredere era soferul care 1l transporta dimineata de la orele 08.00 de la punctul de
trecere, iar la 17.00 se intorcea cu el in penitenciar. Pe perioada deplasérii detinutul nu a comis nici o incalcare a regimului
penitenciarului.in fiecare lund la detinutul Thomas Arend se prezenta Consulul Germaniei, care se interesa de activitatea si disciplina
care o are condamnatul. Cind condamnatii au regim de iesire inafara penitenciarului la munca , aceasta se face in baza contractului de
munca care este incheiat cu antreprenorii. Condamnatul Thomas Arend avea un comportament exemplar, nu servea alcool, nu fuma, il
aveam ca exemplu pentru ceilalti condamnati. Cu ajutorul Consulului german a facut reparatie in penitenciar. Cind Thomas Arend iesea
din penitenciar era punctual la plecare si la intoarcere.Pe perioada cit Thomas Arend iesea la serviciu, toti condamnatii erau controlati
la iesire. Astfel, toti condamnatii odata pe saptdmina erau controlati.Nici de la politie, nici de la cetiteni nu au parvenit careva plingeri
asupra condamnatului Thomas Arend.Contabilitatea institutiei penitenciare incheie contract cu firma unde urmeazd sa activeze
condamnatul, este stabilit salariul acestuia. Banii se transferd in contabilitatea penitenciarului dupd care in contul detinutului. Institutia la
fel beneficiaza de venit. In fiecare luna se striduiau sa ii scoatd pe condamnatii fara incalciri la comisie pentru lucru, deoarece din
aceasta peniteciarul la fel avea beneficii. Condamnatii care erau scosi Tnafara penitenciarului si avea careva incélcéri erau intorsi Tnapoi
in penitenciar. In prezent, Thomas Arend la fel se deplaseazi inafara penitenciarului in aceleasi conditii la agentul economic unde
activeaza.Din partea activitatii lui Thomas Arend careva prejudicii penitenciarului nu au fost aduse. La fel nu au fost cauzate careva
prejudicii din partea condamnatului Thomas Arend altor detinuti. Aceste nu au fost influientati negativ de cétre ultimul. Decizia lui
Thomas Arend a fost aprobatd de DIP MJ. Ea era cusuta sa dosar si era semnata. Fara decizie nimeni nu are dreptul sa elibereze vre-un
condamnat de la penitenciar.

La fel, in sedinta de judecata a fost audiat si martorul Thomas Arend, care a explicat, cd cu Tonu Victor la moment nu are careva
relatii, el este detinut in penitenciarul in care acesta era sef.Careva relatii personale cu Tonu Victor nu a avut.El are permis de a iesi din
penitenciar. La moment activeaza in mun. Chisinau, bd. Traian 22.Acest drept 1i este garantat de art. 251 pct. 4 Cod de executare.Cind
Tonu Victor avea functia de sef al penitenciarului el era luat de un reprezentant al organizatiei, iar la moment el se deplaseaza cu un
convoi. Aceasta este diferenta.La serviciu se deplaseazi in baza permisului de iesire.In baza cererii depuse comisia penitenciarului i-a
acordat dreptul de a iesi din penitenciar in scop de serviciu.La moment a scris a doua cerere de acordare a dreptului de a iesi la
serviciu. Totodata a fost incheiat un contract intre administratia penitenciarului si ’SofiMobil” pentru a-i acorda dreptul respectiv de a
iesi din penitenicar.Consider cd dacd nu ar avea permisul de la Institutia penitenicarelor nu i s-ar fi permis sa iasd din
penitenciar.Considera ca un astfel de permis este.Din cite cunoaste ambasada germana, in 2012-2013 a interpelat departamentul
referitor la faptul daca el. Thomas Arend are permis de a péarasi penitenicarul si de a activa, si stie ca a fost un raspuns afirmativ.Din
anul 2010 pina In prezent careva incalcari ale regimului atit in interiorul cit si inafara penitenciarului nu a avut.Lucreaza in prezent in
calitate de consultant de logistica la fabrica de mobild SRL” SofiMobil”.Din raza orasului Chigindu a iesit de 2-3 ori. Inainte de
perioada cind Tonu Victor era sef al penitenicarului a scris autoritatilor Federatiei Germane pentru acordarea ajutorului Material.
Penitenciarului nr. 9 Pruncul i s-a oferit 5 mijloace de transport. Deasemenea in perioada cind Victor Tonu era sef al penitenciarului a
fost reparat coridorul penitenciarului. Personal nu a vazut careva acte semnate de catre seful sau adjunctul DIP MJ.

La rindul sau martorul Frank Ilarion instantei a explicat cd a lucrat sofer la SRL ”SofiMobil”. In aceasti companie Thomas
Arend activa in domeniul managmentului. El il transporta cu automobilul de model "Mercedes” si pe Thomas Arend. In fiecare
dimineasd il lua de la statia de lingd Penitenciarul nr.9 Pruncul si-l ducea la sediul firmei, 1l transporta apoi in diferite locuri, in
legatura cu activitatea acestuia, iar pe la orele 17.00-18.00 il lasa in locul de unde 1l lua dimineata. S-a intimplat doar o singura data
cind au iesit din raza orasului i l-a dus la Manastirea Hincu. Pe seful Penitenciarului nu l-a cunoscut. Nu cunostea motivul de ce
Thomas Arend iesea de pe teritoriul penitenciarului nr.9 Pruncul. Atit timp cit a fost impreund cu Thomas Arend nu a observat careva
actiuni ilegale din partea acestuia.

Martorul Serghei Gherman in sedinta de judecatd a explicat, cd in perioada anilor 2012-2013 a activat la Penitenciarul nr.9,
Pruncul 1n calitate de sef de garda si in obligatiunile sale intra de a nu permite evadarea detinutilor si introducerea obiectelor interzise pe
teritoriul Penitenciarului. Condamnatii aflati in regim de resocializare aveau dreptul de a intra si iesi de pe teritoriul penitenciarului in
baza permisului. Din cite cunoaste permisurile erau eliberate de catre comisie. Cunoaste cad condamnatul Thomas Arend iesea de pe
teritoriul penitenciarului in peioada anului 2013 pe baza de permis semnat de seful penitenciarului sau adjunctul acestuia. Pina la
punctul de control la iesire Thomas Arend era escortat de catre un supraveghetor, iar dupa ce iesea din punctul de control nu era
escortat. Pe perioada cit Thomas Arend era inafara penitenciarului permisul se afla la acesta, iar la Intoarcere se pastra la punctul de
control pind la o alta iesire. Thomas Arend nu a incélcat pe parcursul anului 2013 regimul. Din cite cunoaste careva abateri disciplinare
ultimul nu a Tnregistrat. Pina la iesirea sa din concediul anual de odihna cunoaste cd Thomas Arend nu iesea din penitenciar.

Martorul Drutd Igor a mentionat in cadrul tedintei de judecatd, cd in perioada anilor 2012-2013 activa in functie a de
vicedirector a DIP MJ. Nu mai activeaza 1n prezent si nu poate da careva explicatii cu referire care era metoda de aprobare a deciziilor
de permisiune a condamnatilor in regim de resocializare, dar cunoaste ca se facea totul legal. Pe condamnatul Thomas Arend nu-I
cunoaste, dar cunoaste ca erau mai mulsi detinuti cu pseudonimul "Neamt”. La urmérirea penald pe condamnat nu-l cunostea. A trecut
mult timp si de-aceea nu poate aduce aminte de el. Considera cd declaratiile date in cadrul urmaririi penale sunt veridice, le sustine. Ele
au fost date nefiind constrins fizic si psihic. Careva abateri disciplinare in activitatea sa Victor Tonu nu a avut.

La rindul sau martorul Enache lurii a declarat in fata instantei de judecata, ca in perioada anilor 2012-2013 a activat in caliatate
de sef de garda si escorta a Penitenciarului nr.9 ,Pruncul. Careva relatii cu seful penitenciarului Victor Tonu nu a avut. Condamnatul
Thomas Arend parasea Penitenciarul in baza de permis, fara escorta.In certificatul respectiv se inregistra data si ora iesirii si intrarii. El



iesea din penitenciar la ora 09.00 si revenea la orele 18.00.La iesire din penitenciar se ardta doar permisul de trecere, insa ei telefonau si
ofiterul de serviciu si mai concretizau daca condamnatul are voie de a iesi de pe teritoriu. Personal nu a vazut dispozitia de permitere a
trecerii a condamnatului fard escorta, dar banuieste ca a vazut-o seful serviciului paza si escortd. Careva indicatii din partea sefului
penitenciarului Victor Tonu in privinta lui Thomas Arend nu a primit. Careva abateri disciplinare din partea lui Thomas Arend nu a
observat.

Martorul Volovodiuc Anatolii a explicat in cadrul sedintei de judecata, ca il cunoaste pe Thomas Arend de la sfirsitul anului
2012, inceputul anului 2013, ultimul fiind cofondator al firmei ”SofiMobil”. Din momentul cind a devenit cofondator al acestei firme a
stiut ca acesta-si ispaseste pedeapsa in penitenciar. Thomas Arend venea in fiecare dimineatd si pleca seara, cu exceptia zilelor de
simbatd. Ultimul nu i-a explicat de ce fiind condamant putea iesi si intra in fiecare zi din penitenciar. Careva actiuni ilegale din partea lui
Thomas Arend nu a observat in perioada respectiva. La moment nu cunoaste daca Thomas Arend mai activeaza la firma.

Astfel, prin declaratiile martorilor cu certitudine este stabilit faptul, cd inculpatul Thomas Arend iesea fard escortd din Penitenciarul
nr. 9 sise deplasa la sediul SRL ” Sofi-mobil” zilnic in temeiul permisului nr.14 din 26.05.2012 , eliberat de Victor Tonu, Seful de pe
atunci al Penitenciarului nr. 9, Pruncul.

in cadrul sedintei de judecatd au fost cercetate un sir de materiale ale cauzei, care la fel confirma vinovitia Iui Victor Tonu si
anume:procesul —verbal de examinare a paginii web a intreprinderii SRL ”Sofi-Mobil” din 28.11.2013 ( f.d. 1-5 , VolII); procesele-
verbale de consemnare a masurilor speciale de investigatii din 10.12.2013, 12.12.2013, 30.12.2013 ( f.d. 15; 24-27, Vol. I) ; procesu-
verbal de cercetare la fata locului din 10.12.2013 a postului de trecere si control al Penitenciarului nr.9 ( f.d. 176-177, Vol.I); procesele-
verbale de ridicare si examinare din 07.02.2014 a proceselor —verbale ale comisiei administrative a Penitenciarului nr.9, a consiliului de
educatori si a pasaportului stridin pe numele lui Thomas Arend ( f.d.f.d. 189-190);procesele —verbale de ridicare si examinare din
13.02.2014 a ordinelor nr. 202 din 12.09.2011, nr. 187a ( cifrele 1 si 8 scrise peste corector) din 12.08.2011, nr. 67 din 13.04.2010, nr.
9 din 01.02.2008, nr. 3 din 26.01.2008 ( f.d.f.d.238-240 , Vol.1); procesul-verbal de perchezitie din 10.12.2013 la sediul SRL ”Sifi-
Mobil” din bl. Traian,22, m. Chisindu ( f.d. 31-34, VolIl); procesul-verbal de examinare din data de 12.12.2013, a obiectelor si
documentelor ridicate in cadrul perchezitiei din data de 10.12.2013, a permiselor eliberate cet. Thomas Arend ( f.d. 35-36, VolLII);
procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 21.01.2014 a obiectelor si documentelor ridicate in cadrul perchezitiei din
data de 10.12.2013, efectuate in m. Chiginau, bl. Traian,22, la sediul SRL ’Sofi-Mobil” ( f.d. 12-14, Vol.II).

Continutul acestor acte procesuale stabilesc cu certitudine cd Victor Tonu a eliberat condamnatului Thomas Arend contrar
prevederilor legale permisul nr.14 care ii acorda ultimului dreptul de a se deplasa fara escorta inafara penitenciarului nr.9, chiar data
codul de executare interzice expres acest fapt. Intrind in posesia acestui permis condamnatul Thomas Arend iesea in fiecare zi din
penitenciar.

Potrivit pct. 235 al Hotaririi nr. 583 din 26.05.2006 ”Cu privire la aprobarea Statutului executarii pedepsei de catre condamnati,”
Dreptul la deplasare fard escorta sau insotire in afara penitenciarului se acorda condamnatului prin dispozitia motivata in forma scrisa a
sefului penitenciarului ( anexa nr.17), aprobata de citre directorul general al Departamentului Institutiilor Penitenciare.

Atit Tn materialele cauzei, cit si in volumul II al dosarului personal al detinutului Thomas Arend, cercetat in cadrul sedintei de
judecatd, nu se contine dispozitia motivatd in forma scrisd a sefului penitenciarului , aprobatd de catre directorul general al
Departamentului Institutiilor Penitenciare.

Instanta retine, ca Victor Tonu este subiect al infractiunii previzute de art. 238 alin.(1) CP RMoldova, cade sub incidenta
prevederilor art. 123 alin.(2) Cod Penal al RMoldova, fiind persoana publica.

Prin actiunile sale inculpatul a atentat la relatiile ce tin de buna organizare si desfasurare a activitatii autoritatii publice, precum si la
relatiile ce tin de increderea societatii in organele autoritatii publice.

Latura obiectivd a infractiunii s-a realizat prin semnarea permisului contrar prevederilor legale, ce se confirma prin declaratiile
martorilor $i materialele cauzei.

In sedinta de judecata si-a gisit confirmare semnul calificativ * cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice”.
Aceste prejudicii se maifestd prin diminuarea autoritatii organelor institutiilor penitenciare, diminuarea increderii societatii in activitatea
acestor organe, care poartd raspundere pentru respectarea regimului de executare a pedepsei de catre persoanele condamnate la
inchisoare. Aceste prejudicii sunt apreciate ca fiind considerabile si nu necesita a fi evaluate prin prisma prevederilor art. 126 CP
RMoldova, deoarece prejudicile nu pot fi neaparat materiale, pentru a se confirma latura obiectivd a infractiunii. Din aceste
considerente instanta respinge afirmatiile apararii potrivit carora inculpatul urmeaza a fi achiatat din motiv ca nu si-a gasit confirmare in
sedinta de judecata anume acest semn calificativ.

Instanta retine, ca prin utilizarea intentionata a unor proceduri neprevazute de continutul art. 216 alin.2 Cod de Executare si de pct.
235 al Hotaririi nr. 583 din 26.05.2006 Cu privire la aprobarea Statutului executarii pedepsei de catre condamnati,”, Victor Tonu si-a
depasit competentele functionale, in rezultat la ce detinutul Thomas Arend a beneficiat de libertati incompatiblie cu statutul sau.

Latura subiectiva a infractiunii imputate lui Tonu Victor se exprima prin intentie directa.
Instanta considerd ca in sedinta de judecatd si-a gasit confirmarea vinovatia inculpatului Tonu Victor in comiterea infractiunii

prevazute de art. 328 al.1 CP RMoldova deoarece prin actiunile sale find o persoand publicd si-a depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, fapt ce a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice .



La numirea pedepsei instanta tine cont de gradul pericolului social al faptei comise, personalitatea inculpatului, motivul savirsirii
infractiunilor date, circumstantele agravante si atenuante ale cauzei, conditiile de viatd ale inculpatului, de influienta pedepsei asupra
corectarii si reeducarii acestuia.

La fel, instanta tine cont de faptul ca inculpatul nu a recunoscut vina , apreciind acest fapt ca un mijloc de autoaparare al
inculpatului.

Ca circumstanta atenuantd la numirea pedepsei instanta a stablit potrivit prevederilor art. 76 Cod Penal al Rmoldova savirsirea
pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave.

Circumastante care agraveaza raspunderea invinuitului potrivit prevederilor art. 77 Cod Penal al RMoldova instanta nu a stabilit .

Pornind de la criteriile generale de individualizare a pedepsei prevazute de art. 75 CP R.Moldova, de la scopul
pedepsei stipulat in art.61 CP R.Moldova, reesind din comportamentul inculpatului dupa comiterea infractiunii, atitudinea
acestuia fatd de cele comise instanta considera ca corectarea si reeducarea inculpatului va fi posibila si in conditiile
neizolarii lui de societate. Oportuna si proportionald celor comise instanta numeste o pedepsa sub formd de amendai.
Anume o astfel de pedeapsa va fi proportionala celor comise de inculpat si in asa mod se va putea restabili echitatea
sociala si preveni savirsirea noilor infractiuni.

Conform art. art. 384-389 CPP R.Moldova, instanta,-

A CONDAMNAT:

Se recunoaste vinovat Tonu Victor de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 al.1 CP RMoldova, numindu- i o pedeapsa sub
formd de amenda in marime de 300 unitti conventionale, ce constituie 6000 ( sase mii lei), cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice pe un termen de 2( doi) ani.

Masura de reprimare in privinta lui Tonu Victor, liberarea provizorie sub control judiciar se pastrea pina la intrarea sentintei in
vigoare dupa ce se anuleaza.

Corpul delict permisul de iesire nr. 14 din 26.05.2012 eliberat condamnatului Thomas Arend de pastrat la materialele cauzei.

Volumul II ( in original) al dosarului personal al detinutului Thomas Arend fiind restituit Penitenciarului nr.9, se substituie printr-o
copie confirmata a acestuia care se pastreaza anexat la dosar ca insris.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in curs de 15 zile prin intermediul Judecatoriei Buiucani, mun.Chiginau.

Presedintele sedintei,

Judecator Aliona Danilov



