Dosarul nr. 1-19169344-12-1-24102019-2 (1-4942/2019)

SENTINTA
In numele Legii

13 iulie 2021 mun. Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

in componenia.

Presedintelui sedintei, judecatorul — Veaceslav Cernalev

Grefierului — Cristina Naval,

cu participarea: — procurorului 1n Procuratura Anticoruptie Vitalie
Codreanu, care a prezentat dispozitia procurorului ierarhic superior din 01.11.2019,
si legitimatia de serviciu nr.0124; — aparatorului Vitalie Malai, care actioneaza in
apararea drepturilor, libertatilor si intereselor inculpatului ***** QOleg 1n cauza
penald respectiva (mandatul Seria MA nr.1420675 din 16.05.2019); — aparatorului
Valeri Astafiev, care actioneaza in apararea drepturilor, libertdtilor si intereselor
inculpatului ***** Denis (mandatul Seria MA nr.1044899 din 09.04.2019); —
aparatorului Vadim Ciobanu, care actioneaza in apararea drepturilor, libertatilor si
intereselor inculpatului  *****Sergiu (mandatul Seria MA nr.1382309 din
09.07.2019);

in prezenta: inculpatilor ***** Qleg, ***** Denis g1 *****Sergiu.

A judecat, in sedinta publicd, in procedurd generalda, cauza penald nr. 1-
19169344-12-1-24102019-2 (1-4942/2019), privind invinuirea lui: 1) *¥*%*
nascut la 10.10.1984, IDNP ***** " cetatean al Republicii Moldova; originar din
raionul Floresti, satul *****: domiciliat in mun. Chisindu, str. *****5 ap 39;
neangajat in campul muncii; nesupus serviciului militar, casatorit, un copil minor
la intretinere; studii superioare; invalid de *****); nu detine titluri speciale,
grade de calificare sau distinctii de stat; poseda limba de stat in care s-a
desfasurat procesul; retinut/arestat nu a fost, informatia privind drepturile §i
obligatiile i-a fost inmdnata la timp, rechizitoriul i-a fost inmdnat; conform
referintei (F.246) anterior nejudecat; — in comiterea infractiunii prevazute la art.
325 alin. (1) din Codul penal — individualizata prin: ,,coruperea activa, adica darea
prin mijlocitor unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru a indeplini
o actiune contrar functiei sale”; 2) ***** pascut la 19.05.1987, IDNP 2#*#**
cetatean al Republicii Moldova; originar din mun. Chisinau, cu inregistrare la
domiciliu in raionul Floresti, satul ***** str. Floresti nr. 74, domiciliat in mun.
Chisinau, str. *****: neangajat in cdmpul muncii; supus serviciului militar;
casatorit, fara persoane la intretinere; studii superioare nefinisate; fara grade de
invaliditate/dizabilitate; nu detine titluri speciale, grade de calificare sau distinctii
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de stat; poseda limba de stat in care s-a desfasurat procesul; retinut/arestat nu a
fost; informatia privind drepturile si obligatiile i-a fost inmdanata la timp;
rechizitoriul i-a fost inmanat, conform referintei (F.246) cercetat in cauza penala
nr.2009260037, art. 361 alin. (1) CP, iar prin ordonanta din 26.02.2009 liberat de
raspundere penala cu tragerea la raspundere contraventionald, — in comiterea
infractiunilor prevazute la art. 42 alin. (5), 325 alin. (1) din Codul penal —
individualizata prin: ,,acordarea de mijloace si inlaturarea de obstacole, precum si
prin promisiunea ca il va favoriza pe infractor si va tainui obiectele dobindite pe
cale criminala a comis coruperea activa, adica darea in calitate de mijlocitor unei
persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru a indeplini o actiune contrar
functiei sale” si art. 361 alin. (1) din Codul penal — individualizatd prin:
»~Confectionarea, detinerea si folosirea documentelor oficiale false care acorda
drepturi”; si 3) ***** nascut la 02.07.1969, IDNP ***** cetatean al Republicii
Moldova si al Romaniei, originar si cu inregistrare la domiciliu in or. ***** sty
Victoriei nr. 9, angajat in campul muncii (*****) si suspendat provizoriu prin
ordinul din 13.05.2019, pe perioada urmaririi penale); supus serviciului militar,
casatorit, un copil minor la intretinere; studii superioare; fara grade de
invaliditate/dizabilitate; nu detine titluri speciale sau distinctii de stat, cu grad de
calificare in rang diplomatic — ,,secretar IIl”; poseda limba de stat in care s-a
desfasurat procesul; retinut/arestat nu a fost; informatia privind drepturile §i
obligatiile i-a fost inmdnata la timp, rechizitoriul i-a fost inmdnat; conform
referintei (F.246) anterior nejudecat; — in comiterea infractiunilor prevazute la art.
324 alin. (4) din Codul penal — individualizatd prin: ,,coruperea pasiva, adica,
avind calitatea de persoana publica, personal a acceptat si a primit pentru sine
bunuri ce nu i se cuvin pentru a indeplini o actiune contrar functiei sale, actiuni
savirsite in proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale” si art. 42 alin.
(4), 361 alin. (1) din Codul penal — individualizata prin: ,instigarea la
confectionarea si folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi’.

Procedura de citare fiind legal executata.

Procurorul Vitalie Codreanu a solicitat ca, ***** QOleg sa fie recunoscut
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal, si
in baza acestei legi sa i se aplice o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 5 ani, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis, si cu amenda in marime de
3000 unitdti conventionale, iar executarea pedepsei cu inchisoarea si fie
suspendata conditionat pe un termen de proba de 3 ani.

Railean Denis sd fie recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (5), 325 alin. (1) din Codul penal, si in baza acest legi sa 1 se aplice
o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani, cu executarea in
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penitenciar de tip semiinchis, si cu amendd in marime de 3000 unitéti
conventionale, iar executarea pedepsei cu inchisoarea sa fie suspendatd conditionat
pe un termen de probd de 3 ani. A-l recunoaste culpabil pe ***** Denis de
savirsirea infractiunii prevazute la art. 361 alin. (1) din Codul penal, si a inceta
procesul penal in temeiul art. 60 alin. (1) lit. a) din Codul penal, in legaturd cu
intervenirea termenului de prescriptie.

*Hx*k*Sergiu sd fie recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute
de art. 324 alin. (4) si art. 42 alin. (4), 361 alin. (1) din Codul penal, iar in temeiul
art. 60 alin. (1) lit. a) din Codul penal, a inceta procesul penal in legdturda cu
intervenirea termenului de prescriptie.

A mai solicitat procurorul, in temeiul art. 106 din Codul penal, confiscarea
in mod solidar de la ***** QOleg, ***** Denis s1 *****Sergiu, a echivalentului
sumei de 100 euro, si a-1 trece in beneficiul statului.

Avocatul Vitalie Malai, in interesele lui ***** QOleg, a pledat pentru
adoptarea unei sentinte de achitare din motiv ca actiunile inculpatului nu intrunesc
elementele infractiunii.

Avocatul inculpatului ***** Denis, Valeri Astafiev a solicitat adoptarea
unei sentinte de achitare a lui ***** Denis in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3 din
Codul de procedura penala.

Avocatul Vadim Ciobanu, a pledat pentru adoptarea unei sentinte de achitare
in privinta lui *****Sergiu din motiv cad nu s-a constatat existenta faptelor
infractiunilor de care este invinuit. A mai solicitat emiterea unei incheieri
interlocutorii in vederea aducerii la cunostinta Procurorului General despre faptele
ilegale comise de angajatii statului (procuror, ofiterul de urmarire penala si ofiterii
SIS) in exercitarea atributiilor de serviciu.

Inculpatul ***** QOleg a declarat ca nu este vinovat in comiterea infractiunii
care 1 se incrimineaza, solicitind sa fie achitat.

Inculpatul ***** Denis a declarat ca nu se considera vinovat in comiterea
infractiunilor incriminate, solicitind sa fie achitat.

Inculpatul *****Sergiu a declarat cd nu este vinovat in comiterea
infractiunilor care 1 se incrimineaza, solicitind sa fie achitat.

Termenul de examinare a cauzei penale: 24 octombrie 2019 (inregistrata pe
rolul instantei de judecatd); 20 decembrie 2019 (repartizatd judecatorului
Veaceslav Cernalev dupa disjungere) — 13 1ulie 2021 (pronuntata sentinta).

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate si examinate in
sedinta de judecata, instanta de judecata, —

CONSTATA:
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1. Potrivit ordonantei de punere sub Invinuire §i rechizitoriului, ***** ge
invinuieste de catre acuzatorul de stat in aceea ca el, la 05 aprilie 2018, aflandu-se
in mun. Chisindu, actionand cu intentie directd, i-a dat lui ***** Denis, valutd
straind in suma de 60 euro, pentru a achita taxa consulara, valuta strdind in suma de
100 euro pentru serviciile sale, un plic in care a sigilat pasaportul cetateanului
Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta strdind in suma de
100 euro, pentru a se deplasa la sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul
Odessa, Ucraina si a transmite plicul cu valuta strdinad ce nu i se cuvine consulului
Sergiu Septelici, care are calitate de persoana publica in virtutea prevederilor art.
123 alin. (2) din Codul penal, pentru ca acesta contrar prevederilor pct. 16, 21, 33,
42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, care 1i obligau sd acorde viza solicitantului doar
dacd Tnainteazda un formular de cerere in mod personal, in conformitate cu
sectiunea a 7-a a capitolului II; prezintd in original un document de trecere a
frontierei de stat, in conformitate cu sectiunea a 7-a a capitolului II; prezinta o
fotografie de 35 mm x 45 mm; accepta prelevarea datelor cu caracter biometric
(amprente digitale, fotografie digitald), dupa caz; achitd taxele in conformitate cu
prevederile Legii nr. 242 din 24 septembrie 2010 cu privire la taxele consulare;
prezintd documente justificative, in conformitate cu sectiunea a 9-a a capitolului II;
face dovada detinerii unei asigurari medicale valabile pe teritoriul Republicii
Moldova; prezintd: documente care justifica scopul calatoriei; documente care
indica modalitatea de deplasare (sosire sau plecare); documente privind cazarea sau
dovada unor mijloace suficiente pentru a acoperi cazarea; dovada existentei
mijloacelor de intretinere pe durata sederii, in cuantumul stabilit prin Hotarirea
Guvernului nr. 332 din 5 mai 2011 ,,Cu privire la aprobarea cuantumului minim al
mijloacelor de intretinere pentru straini in Republica Moldova”, precum si pentru
intoarcerea in tara de origine sau resedintd sau tranzitul cdtre o tard tertd in care
este sigur cd urmeaza sa fie primit sau ca este in masura sa dobindeasca astfel de
mijloace in mod legal - sd acorde in regim de urgentd, fard prezentarea
solictantului la consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60
zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali.

Astfel, la 06 aprilie 2018, urmand instructiunile lui ***** QOleg, mijlocitorul
*dxx% Denis aflandu-se in sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul
Odessa, Ucraina, situat pe str. Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, actionand cu intentie
directd, a dat consulului Sergiu Septelici, plicul in care era sigilat pasaportul
cetdteanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta
straind in suma de 100 euro, ceea ce constituie echivalentul sumei de 2 014 lei,
conform cursului oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei pentru acea data,
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pentru ca acesta sa acorde contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din
,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 50 din 15.01.2013, in regim de urgentd, fard prezentarea solictantului la
consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60 zile, cetateanului
Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Al..

In aceiasi zi, aproximativ la ora 16 si 00 min. in schimbul valutei straine
primite consulul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina,
Sergiu Septelici, contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu
privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din
15.01.2013, a eliberat cetdteanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem
Hassan Ali, viza de lungd sedere de tip D/AI, cu nr. MD 0014494, cu durata
sejurului 60 zile, fara prezentarea acestuia la consulat, pe care a Tnmanat-o lui
*dk% Denis, care la randul sdu a adus pasaportul in care era aplicatd viza in mun.
Chisinau.

Pentru cele scoase in evidentd, corespunzidtor ordonantei de invinuire si
rechizitoriului, actiunile lui ***** au fost Incadrate juridic in temeiul art. 325 alin.
(1) din Codul penal — dupa indicii ,,coruperea activa, adica darea prin mijlocitor
unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru a indeplini o actiune
contrar functiei sale”.

2. Potrivit ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, ***** se
invinuieste in aceea ca el, la 05 aprilie 2018, aflandu-se in mun. Chisindu,
actionand cu intentie directa, a primit de la ***** Qleg, valuta strdind in suma de
60 euro, care constituie taxa consulard, valutad strdind in suma de 100 euro pentru
serviciile sale, un plic in care era sigilat pasaportul cetateanului Republicii Arabe a
Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta strdind in suma de 100 euro, pentru
a se deplasa la sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina
si a transmite plicul cu bani ce nu i se cuvin consulului Sergiu Septelici, care are
calitatea de persoand publica in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul
penal, pentru ca acesta contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul
cu privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din
15.01.2013, care 1i obligau sa acorde viza solicitantului doar daca Tnainteaza un
formular de cerere In mod personal, in conformitate cu sectiunea a 7-a a capitolului
IT; prezinta in original un document de trecere a frontierei de stat, in conformitate
cu sectiunea a 7-a a capitolului II; prezintd o fotografie de 35 mm pe 45 mm;
acceptd prelevarea datelor cu caracter biometric (amprente digitale, fotografie
digitald), dupa caz; achita taxele in conformitate cu prevederile Legii nr. 242 din
24 septembrie 2010 cu privire la taxele consulare; prezinta documente justificative,
in conformitate cu sectiunea a 9-a a capitolului II; face dovada detinerii unei
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asigurari medicale valabile pe teritoriul Republicii Moldova; prezinta: documente
care justifica scopul cdlatoriei; documente care indicd modalitatea de deplasare
(sosire sau plecare); documente privind cazarea sau dovada unor mijloace
suficiente pentru a acoperi cazarea; dovada existentei mijloacelor de intretinere pe
durata sederii, in cuantumul stabilit prin Hotarirea Guvernului nr. 332 din 5 mai
2011 ,,Cu privire la aprobarea cuantumului minim al mijloacelor de intretinere
pentru strdini in Republica Moldova”, precum si pentru intoarcerea in tara de
origine sau resedintd sau tranzitul cétre o tard tertd in care este sigur ca urmeaza sa
fie primit sau ca este in masura sa dobindeasca astfel de mijloace in mod legal - sa
acorde 1n regim de urgentd, fard prezentarea solictantului la consulat viza de lunga
sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a
Egiptului, Moussa Hazem Hassan Al:.

Astfel, la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si 00 min. ***** Denis,
aflandu-se in sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina,
situat pe str. Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, actiondnd cu intentie directa, a dat
consulului Sergiu Septelici, plicul in care era sigilat pasaportul cetateanului
Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valutd strdina in suma
de 100 euro, ceea ce constituie echivalentul sumei de 2 014 lei, conform cursului
oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei pentru acea data, pentru ca acesta sa
acorde contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la
eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, in
regim de urgenta, fara prezentarea solictantului la consulat viza de lungd sedere de
tip D/AI, cu durata sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului,
Moussa Hazem Hassan Ali.

In aceiasi zi, aproximativ la ora 16 si 00 min. in schimbul valutei striine
primite consulul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina,
Sergiu Septelici, contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu
privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din
15.01.2013, a eliberat cetdteanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem
Hassan Ali, viza de lungd sedere de tip D/AI, cu nr. MD 0014494, cu durata
sejurului 60 zile, fara prezentarea acestuia la consulat, pe care a Tnmanat-o lui
*#x%% Denis, care la randul sdu a adus pasaportul in care era aplicatd viza Tn mun.
Chiginau.

Tot el, la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si 00 min. aflandu-se in
sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina, situat pe str.
Makar Posmitnii nr.2/2 ,,b”, actionand cu intentie directd, fiind instigat de consulul
din cadrul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina,
*dxk#Sergiu, si urmarind scopul confectionarii unor documente oficiale false,
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fapte care i-ar fi creat conditiile necesare consulului *****Sergiu pentru acordarea
contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea
vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, in regim de
urgenta, fara prezentarea solictantului la consulat viza de ungd sedere de tip D/Al,
cu durata sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa
Hazem Hassan Ali si respectiv ar fi asigurat ducerea la bun sfarsit a actiunilor
criminale urmarite de ***** Denis de a se intoarce in mun. Chisinau, Republica
Moldova cu viza aplicata in pasaportul cetateanului Republicii Arabe a Egiptului,
Moussa Hazem Hassan Ali, obtinutd prin coruperea persoanei publice, a executat
in formularul de cerere pentru eliberarea vizei la rubricile 17, ,,2”, ,,37, ,47, ,,5”,
,07, .77, ,137,,,14”, ,.15” 167, ,,Domiciliul solicitantului” ,,numarul de telefon",
»187,,,197, 22”257, ,,26”, ,,27”, ,,adresa postei electronice a gazdei”, ,.telefon,
fax”, ,,data si locul” si rubrica ,,28”, inscriptii manuscrise din numele lui Moussa
Hazem Hassan Ali, totodata executand din numele acestuia si semnatura.

Pentru cele evidentiate, corespunzator ordonantei de Invinuire si
rechizitoriului, actiunile lui ***** de catre acuzatorul de stat au fost Incadrate
juridic in temeiul art. 42 alin. (5), 325 alin. (1) din Codul penal — dupa indicii
»acordarea de mijloace si inlaturarea de obstacole, precum si prin promisiunea cd
il va favoriza pe infractor si va tainui obiectele dobindite pe cale criminala a
comis coruperea activa, adica darea in calitate de mijlocitor unei persoane
publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru a indeplini o actiune contrar functiei
sale” si art. 361 alin. (1) din Codul penal — dupa indicii ,,confectionarea, detinerea
si folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi”.

3. Potrivit ordonantei de punere sub invinuire §i aceluiasi rechizitoriu,
*aukk de catre acuzatorul de stat se invinuieste in aceea ca el, detinand in baza
ordinului nr. 995-p-260 din 08 septembrie 2016 al Ministrului Afacerilor Externe
si Integrarii Europene, functia de consul in cadrul Consulatului Republicii
Moldova in orasul Odessa, Ucraina, in rang diplomatic ,,secretar III”, avand
calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul
penal, la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si 00 min., actionand cu intentie
directd, aflandu-se in sediul Consulatului, situat in Ucraina, orasul Odessa, str.
Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, personal a acceptat si a primit de la cetateanul
Republicii Moldova, ***** Denis, un plic In care era sigilat pasaportul
cetdteanulur Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta
strdind in suma 100 euro, ce nu i se cuvenea, pe care a primit-o pentru sine, ceea ce
constituie echivalentul sumei de 2 014 lei, conform cursului oficial stabilit de
Banca Nationala a Moldovei pentru acea data, in schimbul carora contrar
prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”,
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aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, care il obligau sa acorde
viza solicitantului doar daca Tnainteaza un formular de cerere in mod personal, in
conformitate cu sectiunea a 7-a a capitolului II; prezinta in original un document de
trecere a frontierei de stat, in conformitate cu sectiunea a 7-a a capitolului II; dupa
caz; achita taxele in conformitate cu prevederile Legii nr. 242 din 24 septembrie
2010 cu privire la taxele consulare; prezinta documente justificative, in
conformitate cu sectiunea a 9-a a capitolului II; face dovada detinerii unei asigurari
medicale valabile pe teritoriul Republicii Moldova pe intreaga perioadd de
valabilitate a vizei; prezintd: documente care indicd modalitatea de deplasare
(sosire sau plecare), s-a obligat sa acorde in regim de urgentd, fard prezentarea
solictantului la consulat viza de lungd sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60
zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali.

In aceiasi zi, aproximativ la ora 16 si 00 min. in schimbul valutei straine
primite consulul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina,
Sergiu Septelici, contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu
privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din
15.01.2013, a eliberat cetdteanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem
Hassan Ali, viza de lunga sedere de tip D/AI, cu numarul si seria MD 0014494, cu
durata sejurului 60 zile, fard prezentarea acestuia la consulat, pe care a Tnméanat-o
lui ***** Denis, care la randul sdu a adus pasaportul in care era aplicata viza in
mun. Chisindu, unde se afla Moussa Hazem Hassan Ali.

Tot el, la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si 00 min. aflandu-se in
sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina, situat pe str.
Makar Posmitnii nr.2/2 ,b”, actiondnd cu intentie directd, prevalandu-se de
autoritatea functiei de consulul din cadrul Consulatului Republicii Moldova pe care
o detinea, si urmarind scopul confectionarii unor documente oficiale false, fapte
care i-ar fi creat conditiile necesare pentru acordarea contrar prevederilor pct. 16,
21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, in regim de urgenta, fara prezentarea
solictantului la consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60
zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si
respectiv ar fi asigurat indeplinirea obligatiilor infractionale asumate in schimbul
valutei strdine in suma de 100 euro primite prin intermediul lui ***** Denis, 1-a
determinat pe acesta sa execute si acesta a executat in formularul de cerere pentru
eliberarea vizei la rubricile rubricile 17, ,,27, ,,3”, ,47, .5, .67, .7, ,,137, 147,
,157 ,,16”, ,,.Domiciliul solicitantului” ,,numarul de telefon”, ,,18”, ,,19”, ,22”,
257, ,,267, 277, ,adresa postei electronice a gazdei”, ,telefon, fax”, ,,data si
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locul” si rubrica ,,28”, inscriptii manuscrise din numele lui Moussa Hazem Hassan
Ali, si semnatura din numele solicitantului de viza.

Pentru cele mentionate, corespunzitor ordonantei de invinuire §i
rechizitoriului, actiunile lui ***** de catre acuzatorul de stat au fost Incadrate
juridic 1n temeiul art. 324 alin. (4) din Codul penal — dupa indicii ,,coruperea
pasiva, adica, avind calitatea de persoana publica, personal a acceptat si a primit
pentru sine bunuri ce nu i se cuvin pentru a indeplini o actiune contrar functiei
sale, actiuni savirsite in proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale” si
art. 42 alin. (4), 361 alin. (1) din Codul penal — dupd indicii ,,instigarea la
confectionarea si folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi’.

4. Drept probe convingitoare 1n sustinerea si confirmarea faptelor si a
vinovatiei inculpatilor ***** Qleg, ***** Denis s1 *****Sergiu, acuzatorul de stat
a invocat:

- declaratiile martorului ***** Awad;

- raportul de expertizd judiciara nr. 75 din 19 aprilie 2019, potrivit
concluziilor caruia scrisul manuscris literal si cifric din ,,cererea de eliberare a vizei
pentru intrarea in Republica Moldova” pe numele lui Moussa Hazem Hassan Alj,
privind eliberarea vizei de lunga durata de tip ,,D/AI” cu seria si nr. MD 0014494 a
fost executat de catre ***** Potrivit aceleiasi concluzii expertul a fost in
imposibilitate a stabili dacad semnatura din cererea mentionatd supra a fost
executatd de catre Moussa Hazem Hassan Ali sau de ***** (Vol. IV, f.d. 87-98);

- informatia inregistratd pe purtatorul de informatie CD-R de model
,Verbatim” extrasd din telefonul mobil de model ,,Samsung SM-G7102” cu IMEI
354786/06/373443/4, IMEI 354787/06373443/2 cu cartela SIM a companiei de
telecomunicatie SA ,,Moldcell” cu numarul de apel: 079644300, utilizat de catre
*edsck®k examinat prin procesul-verbal din 26.11.2018 si recunoscut prin ordonanta
organului de urmarire penald din 26.11.2018 in calitate de corp delict si anexat la
cauza penala (Vol. I, f.d. 70-77);

- pasaportul cu seria si numarul A 21160784, perfectat pe numele
cetateanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali, nascut la 25
martie 1973, la pagina nr.4 a pasaportului fiind constatat faptul aplicarii vizei de
tip D/AI cu nr. MD 0014494 eliberata la Consulatul Republicii Moldova din or.
Odessa la 06 aprilie 2018, valabild pana la 06 iunie 2018, restituit spre pastrare
titularului prin ordonanta din 03 1unie 2019;

- telefonul mobil de model ,,Samsung J7” cu IMEI 352721088099051, IMEI
352722088099059, cu cartela SIM inserata in el ce apartine companiei de
telecomunicatie SA ,,Moldcell” cu numarul de apel:078795588, SA ,,Orange” cu
numadrul de apel: 060392222, utilizat de catre ***** care contine in contacte
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abonatii **¥#* #ikEk OQleg Sergiu Septelici, precum si mesaje si apeluri cu **%**
prin intermediul aplicatiei ,,Viber” din 06 aprilie 2018;

- pasaportul cetiteanului Republicii Moldova cu seria si numarul AA
1198122 eliberat la 19 mai 2017 pe numele ***** Denis, nascut la 19 mai 1987, in
care sunt amprentele stampilelor de intrare/iesire de/pe teritoriul Ucrainei la 06
aprilie 2018 (Vol. 11, f.d. 226);

- telefonul mobil de model ,,iPhone 8" cu IMEI 356706080661608, cu
cartela SIM inserata 1n el ce apartine companiei de telecomunicatie SA ,,Orange”
cu numirul de apel: 060171717, utilizat de citre Mousa Hussam Hasan Ali. In
rezultatul examinarii in agenda telefonica a fost relevat numarul de telefon
079644300 ce apartine lui ***** cu inscriptia ,,Mohamed vize” sigilat in plic
anexat la materialele cauzei penale;

- telefon mobil de model ,,iPhone 7, cu IMEI 353842087418040, cu cartela
SIM inseratd in el ce apartine companiei de telecomunicatii ,,Orange” SA, cu
numarul de apel: 069911462, utilizat de catre ***** QOleg, in agenda telefonica a
caruia a fost stabilit numarul de telefon utilizat de catre ***** Denis si Sergiu
Septelici, precum si convorbirile purtate prin intermediul aplicatiei ,,Viber” dintre
*akE Oleg si Sergiu Septelici;

- dosarul solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr. MD0014494 pe numele
Moussa Hazem Hassan Ali, nascut la 25 martie 1973, in rezultatul examinarii
caruia procurorul invoca cd s-a constatat cd Sergiu *****exercitind din 08
septembrie 2016 functia de consul in cadrul Consulatului Republicii Moldova in
or. Odessa, Ucraina, avand potrivit pct. 9 a fisei postului atributii in vederea
eliberarii vizelor si documentelor corespunzatoare persoanelor care doresc sa
viziteze Republica Moldova, fiind determinat de influenta necorespunzatoare a lui
Oleg ***** a eliberat la 06 aprilie 2018, vizd de lunga sedere de tip D/AI
cetateanului  Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali, contrar prevederilor
,»Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, aprobat prin Hotarirea Guvernului
nr.50 din 15.01.2013, si anume: - acceptarea cererilor solicitantului de viza contrar
prevederilor pct. 16 al regulamentului care prevede ca ,,cererile de acordare a vizei
pot fi depuse la misiunile diplomatice de catre solicitant in mod personal, prin
intermediul portalului ,,Viza electronica”, transmise prin postd sau de catre
intermediari comerciali”’; - acordarea contrar prevederilor pct.21 a regulamentului
a vizel in lipsa formularului de cerere inaintat in mod personal de cétre solicitant,
prezentarea de catre solicitant a unui document de trecere a frontierei de stat,
dovada detinerii unei asigurari medicale pe teritoriul Republicii Moldova;

- imagini ale intalnirii dintre ***** si Mousa Hussam Hasan Ali, care a avut
loc la 29 noiembrie 2018, in preajma Centrului de Sanatate a Familie ,,Galaxia”,
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situat in mun. Chisindu str. Alexandru cel Bun nr. 54, inregistrate pe purtatorul de
informatie de model ,,USB”, anexat la cauza penald prin ordonanta din 11 ianuarie
2019 (Vol. I, f.d. 84);

- procesul-verbal de ridicare din 26 noiembrie 2018, prin care de la ***** g
fost ridicat telefonul mobil de model ,,Samsung SM-G7102” cu IMEI
354786/06/373443/4, IMEI 354787/06373443/2 cu cartela SIM a companiei de
telecomunicatie SA ,,Moldcell” cu numarul de apel: 079644300 (Vol. I, f.d. 67);

- procesul-verbal de cercetare din 26 noiembrie 2018 a telefonului mobil de
model ,,Samsung SM-G7102” cu IMEI 354786/06/373443/4, IMEI
354787/06373443/2 cu cartela SIM a companiei de telecomunicatie SA ,,Moldcell”
cu numarul de apel: 079644300, ridicat de la de la ***** (Vol. I, f.d. 70-76);

- procesul-verbal de ridicare din 30 noiembrie 2018 a imaginilor surprinse de
camerele video ale Centrului de Sanatate a Familie1l ,,Galaxia”, din 29 noiembrie
2018, perioada de timp 22 si 10 min. - 22 s1 40 min (Vol. [, f.d. 81);

- procesul-verbal de cercetare din 11 ianuarie 2019 a purtatorului de
informatie ,,USB” pe care sunt inregistrate imagini din 29 noiembrie 2018 perioada
de timp 22 si 10 min. - 22 si 40 min. captate de camerele de luat vederi a Centrului
de Sanatate a Familie ,,Galaxia” (Vol. [, f.d. 82);

- procesul-verbal de cercetare din 11 ianuarie 2019 a setului de acte depus de
catre Moussa nHazem Hasan Ali in vederea obtinerii vizei de lunga sedere de tip
,,D”, extrase din sistemul Informational ,,eviza” (Vol. I, f.d. 147-149);

- procesul-verbal de cercetare din 15 martie 2019 a informatiei referitor la
intrarea/iesirea in/din Ucraina a lui ***** Denis, ce se conite in fisierul
,»WINRAR” expediat la adresa de e-mail secretariat@cna.md de catre Centrul
Cooperare Politieneasca Internationala ca raspuns la solicitarea nr. 03/30-5073 din
10 decembrie 2018 (Vol. I, f.d. 158);

- procesul-verbal de ridicare din 03 ianuarie 2019 a informatiei privind
descifrarile apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de
timp Ol ianuarie 2018 - 22 noiembrie 2018, de la posturile telefonice cu numerele
de apel 079644300, 078795588, utilizate de ***** g1 ***** Denis (Vol. II, f.d.
155);

- procesul-verbal de cercetare din 20 martie 2019 a informatiei privind
descifrarile apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de
timp 01 ianuarie 2018 - 22 noiembrie 2018, de la posturile telefonice cu numerele
de apel 079644300, 078795588 utilizate de ***** gi ***** Denis (Vol II, f.d. 160-
164);
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- procesul-verbal de perchezitie din 14 februarie 2019 efectuate la domiciliul
lui Mousa Hussam Hasan Ali situat in mun. Chisinau bd. Decebal nr. 72/2, ap. 10
(Vol I, f.d. 197-198);

- procesul-verbal de cercetare din 04 martie 2019 in cadrul careia a fost
examinat pasaportul cetateanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan
Ali (Vol. 11, f.d. 199-202);

- procesul-verbal de perchezitie din 19 februarie 2019 efectuate la domiciliul
lui #**** Denis situat in mun. Chisinau str. Albisoara nr. 84/4, ap. 38 (Vol. 11, f.d.
218-219);

- procesul-verbal de cercetare din 05 martie 2019 a telefonul mobil de model
wyamsung J7” cu IMEI 352721088099051, IMEI 352722088099059, cu cartela
SIM inseratd in el ce apartine companiei de telecomunicatie SA ,,Moldcell” cu
numadrul de apel: 078795588, SA ,,Orange” cu numarul de apel: 060392222,
utilizat de ***** Denis (Vol. 1I, f.d. 221-225);

- procesul-verbal de perchezitie din 02 aprilie 2019 efectuate la sediul
Consulatului Republicii Moldova din or. Odessa, Ucraina, situat in or. Odessa,
Ucraina str. Makar Posmitnii 2/2 ,,b” (Vol. II, f.d. 237-239);

- procesul-verbal de cercetarea din 08 aprilie 2019 in cadrul céreia a fost
examinat dosarul solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr. MD0014494 pe numele
Moussa Hazem Hassan Ali, nascut la 25 martie 1973, registrul privind eliberarea
vizelor de intrare/iesire si tranzitare a teritoriului Republicii Moldova, copia
ordinului nr. 995-p-260 din 08 septembrie 2016 de numire a lui Sergiu *****in
functia de consul in cadrul Consulatului Republicii Moldova in or. Odessa,
Ucraina, copia fisei postului la functia Consul, Sef al Oficiului Consular din 19
august 2013 (Vol 11, f.d. 240-243);

- procesul-verbal de retinere din 14 februarie 2019 a lui Mousa Hussam
Hasan Ali, in cadrul careia in rezultatul efectudrii perchezitiei corporale a fost
depistat si ridicat telefonul mobil de model ,,iPhone 8”7 cu IMEI
356706080661608, cu cartela SIM inseratd in el ce apartine companiei de
telecomunicatie SA ,,Orange” cu numarul de apel: 060171717 (Vol. 111, f.d. 17);

- procesul-verbal de cercetare din 04 martie 2019 a telefonului mobil de
model ,,iPhone 8” cu IMEI 356706080661608, cu cartela SIM inserata in el ce
apartine companiei de telecomunicatie SA ,,Orange” cu numarul de apel:
060171717 (Vol. I11, f.d. 20-22);

- procesul-verbal de ridicare din 14 februarie 2019 de la Mousa Hussam
Hasan Ali a setului de acte pe numele lui Moussa Hazem Hassan Al (Vol. 111, f.d.
29);
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- procesul-verbal de cercetare din 06 martie 2019 a setului de acte pe numele
lui Moussa Hazem Hassan Ali (Vol. 11, f.d. 47-49);

- procesul-verbal de ridicare din 20 februarie 2019 de la ***** Oleg a
telefonului mobil de model ,,iphone 7", IMEI 353842087418040, cu cartela SIM
inseratd in el ce apartine companiei de telecomunicatii ,,Orange” SA, cu numarul
de apel: 069911462 (Vol. 111, f.d. 171);

- procesul-verbal de cercetare din 20 februarie 2019 a telefonului mobil de
model ,,iphone 77, IMEI 353842087418040, cu cartela SIM inseratd in el ce
apartine companiei de telecomunicatii Orange SA, cu numarul de apel: 069911462
ridicat de la ***** Sergiu (Vol. III, f.d. 173-175);

- procesul-verbal de ridicare din 22 martie 2019 a informatiei privind
descifrarile apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de
timp 20 martie 2018 20 martie 2019 de la postul telefonic cu numarul de apel
069911462 (Vol. I11, f.d. 192);

- procesul-verbal de cercetare din 25 martie 2019 a informatiei privind
descifrarile apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de
timp 20 martie 2018 - 20 martie 2019 de la postul telefonic cu numarul de apel
069911462 (Vol. 111, f.d. 193-196);

- fisierul in format ,,WinRAR”, ce contine informatia referitor la
intrarea/iesirea in/din Ucraina a lui ***** Denis, pentru perioada februarie - aprilie
2018, inregistrat pe suportul electronic de tip CD-R ,,Verbatim”, anexat la cauza
penald prin ordonanta din 15 martie 2019 (Vol. [, f.d. 160);

- informatia privind descifrarile convorbirilor telefonice efectuate de la
numerele de telefon 079644300, 078795588, utilizate de Herei Mohamed g1 *****
Denis, pentru perioada 01 ianuarie 2018 - 22 noiembrie 2018, inregistratd pe
suportul electronic CD-R de model ,,Verbatim” (Vol. 11, f.d. 167);

- informatia privind descifrarile convorbirilor telefonice efectuate de la
numarul de telefon 069911462, utilizat de *****_ pentru perioada 20 martie 2018 -
20 martie 2019, inregistratd pe suportul electronic de model CD-R (Vol. I1II, f.d.
199);

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si imaginilor intre *****  Mousa
Hussam Hasan Ali, ***** Denis din 18 ianuarie 2019, care au avut loc la 24
noiembrie 2018, 29 noiembrie 2018, 12 decembrie 2018, 04 ianuarie 2019 si
stenograma convorbirilor anexata la proces (Vol. 11, f.d. 1-26);

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigalie -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice din 20 februarie 2019 de la
numarul de telefon 078795588 utilizat de ***** (Vol. II, f.d. 70-82).
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5. Martorul ***** Awad fiind audiat in sedinta de judecatd (f.d. 192-194
Vol V), a declarat ca, dintre inculpati ii recunoaste pe Denis ***** g1 Oleg *****,
cu care sunt doar prieteni. Declaratiile depuse pe cazul dat la etapa urmaririi penale
pe caz le sustine partial.

Mai in detaliu ***** Awad a comunicat instantei de judecatd cd, din anul
1995 se afla pe teritoriul Republicii Moldova si este cdsatorit cu o cetiteanca a
RM. La data de 24 iulie 2018 a fost retinut si arestat pe un termen de 3 luni, fiind
invinuit in savirsirea infractiunii prevazute la art. 326 din Codul penal, fiind
eliberat la data de 05 noiembrie 2018. In aceiasi zi a fost din nou retinut, la fel
pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 Cod penal, si condus la
Procuratura Anticoruptie, unde i-a fost prezentatd ordonanta de retinere pe un
termen de 72 de ore. Ulterior a fost condus in biroul anchetatorului Ruslan
Boscaneanu unde mai erau prezenti doi colaboratori ai SIS si procurorul Mihail
Ivanov. Acestea i-au comunicat cd urmeaza sa scrie o declaratie referitor la o viza
perfectatd in anul 2017, iar In caz contrar se v-a intoarce la inchisoare. Cazul era
despre perfectarea vizelor unor cetdteni ai Egiptului, cunoscuti de-ai sai, printre
care si Hazem. In continuare, a fost impus sa scrie autodenuntul in limba rusa, sub
dictarea lui Sergiu Bostarneac, dupd care a fost eliberat acasa, fiind modificata
masura preventivd in obligatia de a nu parasi tara. A doua zi, de catre Sergiu
Bostarneac si Sergiu Metilescu din nou a fost transportat la sediul Procuraturii
Anticoruptie, cu un automobil de modelul ,,Skoda Octavia” de culoare gri, cu
numarul 204. Acolo a facut declaratii pe marginea unei cauze penale. A relatat cum
a transmis lui Denis ***** pasaporul, fotografiile si invitatia cetdteanului arab
impreund cu suma de bani in marime de 400 sau 500 euro.

Dupa ce a depus aceste declaratii in calitate de banuit, din nou a fost cdutat
de la procuraturd cu amenintarea ca in caz de neprezentare va fi pus sub invinuire.
Intre timp s-a imbolnavit si a fost internat in spital. Acolo a fost vizitat de Sergiu
Metilescu care i-a comunicat ca la insdnatosire sd se prezinte la Procuratura
Anticoruptie. A mai mentionat cd, la data de 03 decembrie 2018, copilul sau a fost
stropit cu gaze in fatd, faptd pe care a primit-o drept o amenintare de la Sergiu
Metilescu, deoarece imediat dupa incident, in timp ce ducea copilul la spital, a fost
sunat de acesta care i-a promis ca atacatorul va fi gésit si ca v-a vorbi cu procurorul
Mihail Ivanov in acest sens, insd asa si nu au mai actionat.

Ulterior a mai fost chemat la CNA de mai multe ori, 1ar colaboratorii SIS 1-
au asigurat si un avocat, pe care nici nu-1 cunostea, iar la propunerea lui de a-si
asigura avocatul sdu, acestia i-au comunicat ca ar fi mai bine sa participe anume
acest avocat. Astfel a semnat mai multe acte intocmite de organul de urmarire
penala si procuror fara ca sa le citeasca.

Sentinta pe dosarul nr. 1-19169344-12-1-241020190-2 (1-4942/2019)
Pag. /30



Peste o perioadda de timp, cind era mediatizata stirea cu extradarea
cetatenilor turci, fiica sa 1-a vazut la televizor pe Sergiu Bostarneac, recunoscind in
el persoana care a atacat-o anterior, in legatura cu ce la IP Riscani este deschisd o
cauzd penala, iar la Procuratura Generald a depus o cerere pe marginea actiunilor
ilegale ale procurorului Mihail Ivanov, care se afla in curs de examinare.

Referitor la circumstantele cauzei care se examineazad, ***** Awad a
mentionat cd pe Saptelici Sergiu nu-1 cunoaste. Pe ***** Denis la cunoscut prin
intermediul unor persoane de origine araba inca din anul 2014, cind avea o firma
de taxi. Pe ***** Qleg il cunoaste in legatura cu adresarea cu diferite cereri la
Biroul de Migratie s1 Azil, unde acesta lucra. Mai tirziu, prin anul 2017, locuiau in
vecinatate si comunicau mai des.

Pe fratii Moussa Husam si Moussa Hazem la fel 1i cunoaste de prin anii
2014. In 2017, fiindca cunostea procedura legald de obtinere a visei, Husam l-a
rugat sd-1 ajute cu procedura pentru fratele sdu Hazem. L-a ajutat si acesta a obtinut
invitatia si Tn continuare 1-a consultat referitor la obtinerea permisului de sedere.
Astfel, dupd ce Husam i-a comunicat ca fratele sau a deschis o afacere cu un
capital de 180 mii euro, asa cum prevede legea, si in continuare are nevoie de
permis de sedere, dar nu poate parasi teritoriul RM, pentru a se deplasa la
Consulat, i-a comunicat acestuia ca posibil sa-1 gaseasca pe cineva care v-a putea
merge sa depuna actele pentru fratele sau. Astfel s-a adresat la Denis ***** care a
perfectat viza respectivului cetatean arab, la Consulatul din Odessa, peste 3-4 zile
dupa ce i-a transmis banii si actele, iar alte circumstante in care a fost perfectata
viza respectiva nu cunoaste. Explicatii de la Denis referitor la cum au fost cheltuiti
cei 400 de euro nu a primit, Tnsa cunoaste cd taxa oficiala pentru perfectarea vizei
constituie 85 de euro, iar asigurarea medicald intre 50 s1 80 de euro, restul
constituind cheltuieli pentru deplasare, motorind si altele. Suma pe care i-a
transmis-o lui Denis ***** era prevazuta pentru toate cheltuielile necesare
perfectarii vizei, iar el nu i-a comunicat vreodata ca cunoaste pe cineva la consulat.

Pe Moussa Hazem I-a ajutat din simplul motiv cd sunt prieteni si nu i-a
comunicat despre careva sume de bani in scopul oferirii platilor ilicite sau carorva
recompense. Careva sume de bani inculpatului ***** Oleg nu i-a transmis, si cu
rugamintea lui Moussa Husam de a perfecta viza pentru fratele sau, nici nu s-a
adresat acestuia, dar a apelat direct la Denis ****%*

Cu referire la declaratiile date in calitate de martor la urmarirea penala, si
care se contin la vol. I, f.d. 97-100, ***** Awad a declarat cd acestea nu corespund
adevarului si nu le sustine, comunicind ca toate actele de dupa data de 03
decembrie 2018, care i le prezenta anchetatorul CNA Ruslan Boscaneanu impreuna
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cu colaboratorul SIS Sergiu Bostarneac, le semna fara sa le citeascd, iar
traducatorul prezent nici nu-l cunostea.

6. Martorul Moussa Hussam Hasan Ali, fiind audiat in cadrul sedintei de
judecata (f.d. 229-230 Vol.V), a relatat ca, pe inculpati nu-1 cunoaste. Referitor la
caz a relatat ca, in anul 2017 fratele sau a dorit sa vind la Moldova, insa pentru a
deschide viza avea nevoie de invitatie. Astfel s-a adresat la un cunoscut pe nume
Muhamed Heffel, care i-a comunicat ca pentru invitagie urmeaza sa achite suma de
500 de euro, conditie cu care a cazut de acord si a transmis suma respectiva
cunoscutului sdu impreund cu copia pasaportului, iar intr-un final fratele sau a
ajuns in Republica Moldova unde a decis sd ramind pentru a deschide o afacere,
care consta in producerea costumelor si hainelor de protectie. Pentru a ramine in
Moldova, in vederea dezvoltarii afacerii, era necesar ca in continuare sa-gi
perfecteze permis de sedere, in legdturd cu ce, din nou s-a adresat la Heffel
Mohamed.Acesta i-a comunicat ca pentru actele respective trebuie sa achite suma
de 600 sau 700 de euro, bani necesari pentru anumite cheltuieli legale. Astfel, a
urmat procedura de initiere a afacerii, iar ulterior, actele necesare si pasaportul
fratelui sau, impreund cu suma de bani ceruta i-a transmis-o lui Heffel Mohamed
pentru a deschide altd viza in baza careia ulterior urma sa fie perfectat permisul de
sedere. Peste aproximativ 3 saptamini sau o lund Heffel Muhamed i-a transmis
pasaportul fratelui in care era aplicata viza pentru o anumitd perioada de timp, la
Consulatul din Odessa, fara ca sa cunoasca detalii despre cine a intocmit cererea si
modalitatea de obtinere a acesteia.

Cu modalitatea de obtinere a vizei pentru fratele sau nu era la curent, si nici
nu cunostea despre faptul daca Hefel se adresa personal la Consulat sau prin
mijlocirea altor persoane, mentionind ca nici el si nici fratele sau, personal nu s-au
adresat la Consulat in acest sens, deoarece nu cunosteau procedura. In fiecare an se
adresa la Biroul de Migratie si Azil, fiind necesard prelungirea permisului de
sedere.

Pe Heffel Muhamed I-a cunoscut in anul 2017, timp in care s-au intilnit de
maxim trei ori, in localul Oasis, acesta fiind cunoscut ca un specialist pentru
perfectarea invitatiilor pentru straini, adica cunostea toata procedura de perfectare a
actelor si 11 ajuta pe toti care aveau nevoie. Nu are nici o pretentie la serviciile pe
care 1 le-a oferit Hefel Muhamed, mentionind ca atit invitatia pentru fratele sdu cit
s1 visa obtinuta de Hefel Muhamed au ramas valabile pina in prezent.

7. Inculpatul ***** (fd 216-217 Vol. V), in sedinta de judecata, nu si-a
recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii incriminate, prevazute de art. 325
alin. (1) din Codul penal, relatand astfel ca, pind la intentarea prezentei cauze
penale a activat in cadrul Biroului Migratie si Azil cu o vechime in munca de 9 ani,
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iar conform fisei postului in obligatiile de serviciu avea receptionarea actelor la
ghiseul unic de documentare a strdinilor in scopul obtinerii vizei, invitatiei,
permisului de sedere si altor acte.

Aceastda cauza penald este inventia colaboratorilor SIS, care au incercat sa
formalizeze o situatie inexistenta, fiind intimidat si obligat sd semnez mai multe
acte toate acomodate conform propriei imaginatii a colaboratorilor SIS, nefiindu-i
clara si invinuirea adusa care are o formulare ambigua, si inventata de organului de
urmarire penald. Faptele relatate n rechizitoriu nu corespund realitatii, nu a fost
comisa nici o infractiune, nu a dat personal si nici prin intermediul mijlocitorilor,
bunuri persoanelor publice pentru a indeplini o actiune contrar functiei sale, fiind
eronat indicatd inclusiv afirmatia precum ca sunt actiuni intenfionate de corupere.

Conversatia sa prin mesaje cu consulul *****Sergiu, pe care acuzarea isi
bazeazd invinuirea, nu demonstreaza coruperea unui functionar public, astfel de
discutii purta cu toti consolii RM din afara tarii care exercitau mandatul efectiv.
Mai in detaliu a explicat ca mesajele din telefonul mobil adresate consulului
*axk*au fost in legaturd cu serviciu, in momentul cind la ghiseul unde activeaza
consulta o echipa de investitori care faceau drumurile. Astfel la depunerea actelor
le-a explicat procedura de deschidere a vizelor, comunicindu-le ca cele mai
apropiate consulate sunt in Odessa si Bucuresti. Prin urmare, comunicindu-i
domnului *****ca urmeaza sa se prezinte niste cetateni turci pentru perfectarea
vizel, la ce domnul *****doar a confirmat ca este pe loc, alte discutii nu au avut, la
fel cum nu a transmis nici sume de bani si nici plicuri domnului ***** pentru a le
transmite catre consulul *****Sergiu.

In toatd procedura de obtinere a actelor de citre solicitanti, el doar primea
documentele insd deciziile privind acordarea, investigarea, autorizarile Serviciului
de Informatii si Securitate, in special pentru cetdtenii arabi, erau luate de
persoanele responsabile, el fiind doar cel care acumula documentele si autorizarile
de la organele competente.

In cadrul urmdririi penale i s-a impus acceptarea aparitorului din oficiu, care
in realitate nu a aparat in nici o forma drepturile sale, iar motivul pentru care a
semnat toate actele la urmarirea penald, era promisiunea anchetatorului c¢a nu v-a fi
concediat din cadrul Biroului de Migratie si Azil, insa de fapt, a inteles ca in
realitate forfau administratia BMA sa limiteze drepturile sale.

Situatia 1n care, cumatrul si consdteanul sau, ***** Denis a oferit servicii de
curierat nu poate fi o infractiune, mai mult ca acesta a fost contactat direct de
domnul Hefel, de la care a primit bani pentru cheltuielile necesare deplasarii,
intelegere la care el nu a participat sub nici o formd, nu a primit bani si nu a oferit
garantii in solutionarea pozitiva a problemei, specificind ca nici nu-l cunoaste pe
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Mousa Hassam Hasan Ali, nu l-a vdzut niciodata si careva promisiuni lui sau
rudelor sale nu le-a dat. Nu I-a rugat pe ***** Denis sa se deplaseze la Odesa.

In activitatea sa din cadrul BMA, l-a cunoscut pe domnul Hefel, si chiar
locuiesc in vecinatate, insd nu s-au intilnit niciodatd intentionat, nu s-au sunat si nu
a avut cu acesta careva discutii referitor la eliberarea vizelor pentru cetatenii
straini. Pe Moussa Hassam Hasan Ali I-a vazut pentru prima data in instanta.

8. Inculpatul ***** (fid 231-234 Vol. V), in cadrul audierii sale, vina in
comiterea infractiunilor nu a recunoscut, relatind Instantei judecatoresti ca, cu
ks Oleg sunt cumetri iar pe *****Sergiu 1-a cunoscut in instantd. Pe Moussa
Hassan Ali nu-1 cunoaste, iar ***** i-] cunoaste de aproximativ 9 ani.

Vina in comiterea infractiunii prevazute la art. 42 alin. (5) si 325 alin. (1) din
Codul penal si art. 361 alin. (1) din Codul penal, nu recunoaste, indicind ca toate
actiunile sale legate de deplasarea in or. Odessa pentru perfectarea vizei
cetateanului Republicii Arabe a Egiptului Mousa Hazem Hassan Ali au purtat un
caracter legal si fara abateri de la ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”,
aprobat prin Hotérirea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013.

La data de 19 februarie 2019, in jurul orelor 06:00 min. la apartamentul
inchiriat de el cu familia sa din mun.Chisindu, str. Albisoara nr. 84/4 ap.38, au
sosit un grup de mascati in frunte cu Seful Centrului antiterorist al SIS Sergiu
Mitulescu, pentru efectuarea perchezitiei. Chiar dacd perchezitia era documentata
de anchetatorul CNA Ruslan Boscanean, toate activitatile erau dirijate de numitul
Sergiu Mitulescu. I-a solicitat lui Mitulescu sa permita participarea unui avocat
ales pentru a asista la perchezitie, la ce i-a comunicat ca, avocat i1 v-a fi asigurat,
mentionind cd dacd-l v-a invita pe avocatul ***** atunci va fi retinut si 1 se vor
incrimina si alte actiuni care atenteaza la securitatea statului. Astfel, in timp de 10-
15 minute a fost asiguratd prezenta avocatului din oficiu Terioschin Denis, dupa
care a urmat perchezitia, care a durat mai mult de doud ore, in cadrul careia a
predat benevol pasaportul si telefonul mobil.

Dupa efectuarea perchezitiei a fost escortat la sediul CNA, unde i-a fost
adusa la cunostintd ordonanta de punere sub banuiala pe faptul primirii, in martie
2018, de la ***** a documentelor si banilor pentru perfectarea vizei ,,.D” unui
cetatean din Egipt Mousa Hazem Hassan Ali, la Consulatul Moldovei din Odessa,
actiune pe care a recunoscut-o la acel moment, deoarece nu a comis minic contrar
legii. Pe parcursul audierii a fost intrebat si despre relatiile cu ***** Oleg, relatind
ca se cunosc din copilarie si activeaza la moment la Biroul Migratie si Azil.

Cu toate ca declaratiile facute erau in contradictorii de cele scrise in procesul
verbal de audiere in calitate de banuit, le-a semnat sub amenintarile lui Mitulescu
Sergiu, dar totodata, si datorita faptului ca inainte de a fi audiat a citit in ,,drepturile
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banuitului” ca, recunoasterea vinovatiei de catre persoana banuitd de savirsirea
infractiunii poate fi pusa la baza invinuirii doar in masura in care este confirmata
de probe.

Referitor la perfectarea vizei pentru cetateanul Egiptului Mousa Hazem
Hassan Ali la Consulatul Moldovei din Odessa, ***** Denis a comunicat ca,
aproximativ in luna martie - aprilie 2018 la el sa adresat cetateanul Siriei, *****,
cu rugamintea de a merge la Consulatul Moldovei din Odessa pentru a depune
actele necesare pentru perfectarea vizei ,,D” pentru cetateanul Egiptului, Mousa
Hazem Hassan Ali. Aceasta adresare nu i-a trezit careva suspeciuni, explicind ca
pentru a merge in Ucraina atit *****  cit si Mousa Hazem Hassan Ali urmau sa
primeasca initial viza de intrare in Ucraina, iar pentru a evita aceste complicatii s-
au adresat la el. Astfel, dat fiind faptul ca anterior a activat in cadrul unei firme
turistice, cunoaste cd, conform pct. 16 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea
vizelor”, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.50 din 15.01.2013 - Cererile de
acordare a vizei pot fi depuse la misiunile diplomatice de cétre solicitant in mod
personal, prin intermediul portalului ,,Viza electronicd”, transmise prin posta sau
de cdtre intermediari comerciali. Prin urmare, dat fiind faptul cd@ cunostea
procedura, deoarece cu doi sau trei ani in urma a mai fost in calitate de taximetrist,
a cazut de acord. In acest sens a primit de la ***** un plic cu documentele
necesare, si anume: invitatia pe numele lui Mousa Hasem Hasan, asigurarea, copia
pasaportului si originalul, extrasul de la Camera Inregistririi de Stat si o blancheta
pentru depunerea actelor care era semnatd insd nu era completatd. Aceasta
blanchetd a completat-o el personal din numele solicitantului. La Odessa a plecat
de unul singur cu automobilul personal de model Mercedes QRQ 224, actionind in
calitate de curier, ca persoand fizica. Pina la plecare a verificat prin internet orele
de lucru la Consulatul din Odesa. Ajuns acolo de dimineatd, s-a adresat la o
doamna la intrare, care i-a ardtat un loc amenajat cu regulele de completare a
formularului pentru viza. Prin urmare, a scos formularul din plic, semnatura pe el
fiind deja aplicata, a completat restul datelor si impreuna cu actele necesare,
conform listei — invitatia BMA, asigurarea medicala, pasaportul si altele, le-a
prezentat doamnei de la consulat, care dupa verificare i-a dat un cont pentru a
merge la banca sa achite serviciile consulare. Dupa masa, in aceias zi tot de la
doamna respectiva a primit pasaportul cu viza si s-a intors la Chisindu, unde s-a
intilnit cu Hefel si i-a transmis pasaportul lu1 Mousa Hazem Hassan Ali cu viza
aplicata.

In Odessa, cu Consulul *****Sergiu nu s-a intilnit si nu a purtat careva
discutii telefonice cu el, nu a avut nici o intrevedere, si nu 1-a transmis nici 0 suma
de bani nici consulului si nici altor angajati ai Consulatului, iar numarul de telefon
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al Consulului, care era inregistrat in telefonul sau l-a preluat de pe site-ul
Consulatului.

Nu se considera vinovat deoarece nu a incalcat legea, explicind ca, in cazul
in care solicitantul de viza expedia toate actele prin posta, rezultatul era acelati,
adica — viza urma sa fie eliberata, doar ca aceasta procedura ar fi durat mai mult
timp.

La etapa urmaririi penale a facut declaratii sub presiune, fiind amenintat de
domnul Mitulescu ca va fi arestat si nu-si aminteste daca a fost avertizat despre
darea de declaratii false in privinta altor persoane.

9. Inculpatul ***** (fd. 209-213 Vol. V), in sedinta de judecata, nu si-a
recunoscut vinovatia, declarind instantei de judecatd cd nu a comis faptele
incriminate. La caz a comunicat ca, la data de 6 aprilie 2018, cetdteanului
Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Alim, i-a fost aprobat dosarul
pentru aplicarea vizei de tip D/AI (desfasurarea activitatii de intreprinzator), pentru
perioada 06.04.2018-06.06.2018, intrari multiple, cu numarul autocolantului
MDO0014494. Viza cu autocolantul MD0014494 a fost aplicatd in strictd
conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului al RM nr. 50 din 15.01.2013,
pentru aprobarea Regulamentului cu privire la eliberarea vizelor, iar potrivit art. 16
din hotararea nominalizata cererile de acordare a vizei pot fi depuse la misiunile
diplomatice de catre solicitant in mod personal, prin intermediul portalului ,,Viza
electronica”, transmise prin postd sau de cétre intermediari comerciali, sectiunea 4
- Modalitati practice de depunere a cererii de acordare a vizei.

La depunerea dosarului cetateanul egiptean a demonstrat indeplinirea tuturor
conditiilor cu privire la intrarea pe teritoriul Republicii Moldova, prin prezentarea
pachetului de documente in conformitate cu prevederile legislatiei nationale, si
anume potrivit pct. 140 din H.G. nr. 50/2013, la solicitarea vizei de lunga sedere,
solicitantul vizei de lunga sedere pentru desfasurarea activitatii de intreprinzator
prezintd urmatoarele documente: a) dovada realizarii investitiilor in economia
nationala si/sau dovada calitatii de actionar sau asociat cu atributii de conducere si
de administrare a unor societdti comerciale din Republica Moldova — cerinta a fost
justificatd prin prezentarea extrasului din Registrul de Stat al persoanelor juridice
cu nr. 24330 eliberat la data de 09.02.2018 de cédtre Agentia Servicii Publice din
R.M., prin care se confirmd investitia in Republica Moldova in marime de
375400,00 lei (MDL); b) asigurarea medicald valabila pe teritoriul Republicii
Moldova pe intreaga perioada de valabilitate a vizei — cerinta a fost demonstarta
prin prezentarea politei de asigurare cu nr. 7033905, conform ordinului nr. 1886,
cu indicarea sumei de 30000,00 euro; c) invitatia eliberatd de autoritatea
competentd pentru strdini, in corespundere cu legislatia in vigoare — a fost
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prezentatd in original Invitatia cu seria BMA nr. 043294 din data de 15.03.2018,
eliberata de catre Ministerul Afacerilor Interne al R.M. in urma verificarilor
efectuate de catre Serviciul Informatii si Securitate pe numele persoanei Mussa
Hazem Hassan Ali. Deasemenea la conditiile din prezentul aliniat persoana straina
a prezentat Decizia cu nr. 862 din 20.02.2018 cu privire la acordarea dreptului de
sedere provizorie pentru asociatul persoanei juridice cu investitii strdine
inregistratd Tn Republica Moldova prin care este specificat acordul dreptului de
sedere provizoriu pentru cetdteanul egiptean cu semndtura Directorului Biroului
Migratie s1 Azil al MAI al R.M., dna Olga Poalelungi; d) certificatul de cazier
judiciar tradus in limba englezad sau romana — a fost prezentat ca dovada, Cazierul
pe numele Mussa Hazem Hassan Ali cu nr. 63 din 07.10.2017, eliberat de catre
Departamentul General de Urmarire Penald din cadrul Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Arabe Egipt, cu legalizarile MAE Egipt, Ambasada
Republicii Arabe Egipt cu sediul la Bucuresti si legalizat de catre Ministerul
Afacerilor Externe si Integrarii Europene al R.M. (tradus in limba de stat si
autentificat de catre notar); e) bonul de platd cu indicarea numelui XA3EM
XACCAH cu nr. I[TH1181841 din data 06.04.2018 in suma de 2770, 00 Hrivne
ucrainene, echivalent cu 85,00 euro la cursul oficial din data achitarii.

Totodata, persoana strdind a prezentat formularul de ancheta pe trei file cu
semnatura personald din data de 06.04.2018 si o poza cu dimensiunile 35,5x45,5,
iar suplimentar, declaratia privind confirmarea Inregistrarii domicilului strainului la
locul de trai, intocmita de catre notarul Olga Caraiani din orasul Ceadir Lunga la
data de 31.01.2018.

Reiesind din gradul sporit de risc a persoanei date, care este de origine araba,
dosarul a fost examinat minutios fara abateri de la prevederile legislatiei nationale,
in rezultatul carora au fost scanate toate filele din dosar si expediate la avizare prin
sistemul informational specializat la BMA al MAI al R.M., in scopul asigurarii
corectitudinii si legalititii dosarului in cauzi. In rezultatul obtinerii avizarii
pozitive de catre BMA al MAI al R.M., functionarul consular nu este n drept si nu
poate si respingi cererea de viza. In acest context, cererea pentru eliberarea vizei
de tip D/AI a cetateanului Mussa Hazem Hassan Ali a fost supusd tuturor
verificarilor si expertizarilor conform cerintelor maximal existente la moment, de
catre toate autoritatile nationale competente pentru verificarea strainilor cu grad de
risc sporit (SIS, BMA al MAI, MAEIE), iar legalitatea eliberarii vizei mentionate
se confirmd si prin faptul cd aceasta panda la moment nu a fost anulata, fiind
valabila.

A mai explicat inculpatul ca, dosarul pentru eliberarea visei de tip D/Al
cetateanului arab Moussa Hazem Hassan Ali a fost depus prin intermediarul
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comercial ***** Denis, mentionind ca la depunerea dosarului ***** Denis nu i-a
propus sau oferit careva mijloace banesti pentru facilitarea in careva mod la
eliberarea vizei cetateanului Moussa Hazem Hassan Alim, si pe acesta nu Il-a
instigat la confectionarea si/sau folosirea documentelor false si anume inscrisurile
din formularul de cerere pentru eliberarea vizei din numele lui Moussa Hazem
Hassan Alim. Cu referire la dreptul persoanelor terte de a depune dosarele de
eliberare a viselor, inculpatul a comunicat ca, pind anul trecut nu a existat o lista a
intermediarilor comerciali acreditati cu dreptul de a prezenta dosare in lipsa
persoanei beneficiare, astfel de practica existd si nu contravine legislatiei,
mentionind cd la consulat se prezinta reprezentantii cu toate documentele necesare,
iar dosarele de solicitare a viselor se pot expedia si prin intermediul postei. Aceasta
procedurd este specificatd la pct. 40 din Hotéarirea de Guvern nr. 50, unde este
stipulat ca persoana solicitant poate depune dosarul prin posta sau prin intermediul
unui agent comercial, in cazul de fata domnul Denis ***** s-a prezentat ca agent
comercial al domnului Hazem Hassan Ali.

Referitor la la procedura de depunere a dosarului pentru eliberarea vizei,
inculpatul *****Sergiu a comunicat ca, doritorii se apropie la sediul Consulatului,
iar in cazul Consulatului de la Odesa la etajul 1, unde asistenta consulard primeste
si verifica corectitudinea fiecarei solicitari. Daca solicitarile corespund legislatiei
nationale le aduce functionarului Consulatului. Dupa examinarea actelor de catre
consul, asistenta le inregistreaza si doar dup aceasta procedura persoanele primesc
un bon unde se indica rechizitele bancare pentru a achita serviciile consulare. Dupa
prezentarea bonului de platd consulul trece la inregistrarea documentelor, adica
scanarea si includerea documentelor in sistemul e-visa. Toate documentele care
sunt scanate si introduse in sistem, inclusiv bonul ce conifrma plata pentru
serviciile consulare, se transmite catre Biroul Migratie s1 Azil. Consulul nu poate
sd elibereze viza pina cind nu primeste aviz pozitiv sau negativ de la Biroul
Migratie s1 Azil. Conform decizieie Biroului de Migratie si Azil, viza automat se
printeazd cu fotografia solicitantului. Dacd persoana respectiva se afla in lista
tarilor cu risc sporit, cum este Republica Araba, Egiptul si altele, trec o procedura
de verificare drastica, amanuntita. In cazul dat angajatii Consulatului sunt doar
executori, deoarce toate verificdrile sunt efectuate de cétre organele competente din
tard. Alte atributii ale Biroului de Migratie si Azil, nu cunoaste, decit cele ce se
impun privind avizarea pozitiva sau negative a cererilor de eliberare a visei.

Referitor la caz, inculpatul e explicat ca ***** Denis nu a venit la el
personal, s-a adresat ca si toate celelalte persoane la secretara din anticamera care
raspunde la toate intrebdrile. La intrarea in Consulat sunt toate modelele de
documentele necesare si modul de completare a acestora. Ulterior, toate dosarele,
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inclusiv si respectivul dosar din litigiu, i1 sunt prezentate de catre secretar si nu
direct de solicitant. Respectiv nu l-a instigat pe ***** Denis la completarea cererii,
mentionind cd nici o instructiune nu impune autentificarea semnaturii notariale sau
executarea acesteia in prezenta consulului. Astfel ca, la depunerea cererii
nemijlocit cu solicitantul interactioneaza asistentul consular, care receptioneaza si
verificd toate actele si cererile, iar ulterior, dupa finisarea procedurii descrise mai
sus, conform programului de lucru tot, in aceiasi zi, 1n intervalul de timp de la
orele 16:00 min. pand la 17:00 min., asistentul consular elibereaza actele, iar
persoanele care nu reusesc in acest interval vin a doua zi.

Astfel, vis a vis de invinuirea ce i se imputd, inculpatul a declarat ca nu 1-a
instigat pe ***** Denis la confectionarea si/sau folosirea documentelor false si
anume Inscrisurile din formularul de cerere pentru eliberarea vizei din numele lui
Mussa Hazem Hassan Ali. Solicitantii de viza semneaza ancheta, iar autenticitatea
semndturii nu tine de competenta consulului, respectiv, in exercitiul functiei de
Consul, nu cunsoaste cine indeplineste ancheta, iar dosarul ajunge la el cu ancheta
completati. In Regulament este stipulat ci solcitantul de viza indeplineste
formularul de ancheta pentru eliberarea vizei, unde indica tipul vizei, durata vizei,
scopul vizei si le semneaza, iar autenticitatea semnaturii nu poate fi verificata,
deoarece solicitantul nu este obligat sd semneze 1n prezenta consulului sau a
asistentului consular, ancheta fiind una publicd care poate fi Indeplinita in orice
moment. Nu este stipulat nici In Hotarirea de Guvern si nici in Regulament cine
urmeaza sd Intocmeascd cererea pentru eliberarea vizei, sunt persoane care nu
cunosc nici limba engleza si nici limba rusa, majoritatea solicitantilor de viza se
prezintd la misiunile diplomatice asistati de traducator sau de rude din RM care pot
sd le dea un sfat, in alte cazuri este secretar care cunoaste atit limba engleza cit si
limba romina si acorda asistenta cetatenilor pentru obtinerea documentelor.

Pe ***** Oleg 1l cunoaste in legatura cu activitatea de serviciu si acesta nu i-
a propus sau oferit careva mijloace banesti pentru facilitarea eliberarii vizei
cetateanului Moussa Hazem Hassan Alim. Acest dosar penal este la comanda,
urmarind scopuri politice, si fiind o razbunare pentru nesupunere, explicind ca, a
fost unicul care nu a semnat un ordin al fostului prim-ministru Pavel Filip legat de
deposedarea Republicii Moldova de imobilul si terenul afarent Consulatului
Republicii Moldova la Odesa. Anume el era persoana incomoda deoarece a refuzat
sd semneze actele ilegale prin care se pregatea deposedarea de imobilul si terenul
Consulatului.

Pe ***** Denis 1-a cunoscut in cadrul investigatiilor pe marginea acestei
cauze penale, si cu acesta nu a avut careva discutii nici telefonice ca in cazul
domnului ***** Qleg, cu care discuta pe domeniul serviciului. Discutiile
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telefonice purtate cu ***** QOleg nu au avut tangentd cu viza pentru solicitantul
Moussa Hasem Hassan Ali si nu cunoaste dacd ***** QOleg ar fi implicat in vre-un
mod 1n dosarul acestui solicitant.

10. In conformitate cu prevederile art. 373 din Codul de proceduri penale, in
sedinta de judecatda instanta a cercetat documentele si procesele — verbale ale
actiunilor procesuale, care au relevat urmatoarele.

- la 06 noiembrie 2018 organul de urmarire penald a Centrului National
Anticoruptie a pornit urmdrirea penald conform elementelor infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1') din Codul penal. Temei pentru inceperea urmaririi penale a
servit autotenuntul cetdteanului Siriei ***** referitor la anumite actiuni comise in
complicitate cu persoane neidentificate (f.d. I, 3 Vol. I). La 14 noiembrie 2018
organul de urmarire penald a Centrului National Anticoruptie, in baza raportului de
autosesizare a organului de urmadrire penald, a pornit urmarirea penald conform
elementelor infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, care prin
ordonanta procurorului din 14.11.2018 a fost conexatd la primul dosar (f.d. 5-7
Voll). La 22 februarie 2019 organul de urmarire penald a Centrului National
Anticoruptie a pornit urmarirea penale conform elementelor infractiunii prevazute
la art. 324 alin. (4) din Codul penal, iar la 24 aprilie 2019 conform elementelor
infractiunii prevazute la art. 361 alin. (1) din Codul penal, in ambele cazuri in baza
rapoartelor de autosesizare a organului de urmarire penald, care la fel, au fost
conexate la prima cauza penala.

- in temetul ordonantei organului de urmarire penald din 26.11.2018 (f.d. 66
Vol.I), prin procesul-verbal de ridicare din 26.11.2018, de la ***** 3 fost ridicat
telefonul mobil de model ,,Samsung SM-G7102” cu IMEI 354786/06/373443/4,
IMEI 354787/06373443/2 cu cartela SIM a companiei de telecomunicatie SA
,Moldcell” cu numarul de apel: 079644300 (Vol. I, f.d. 67),

- fiind examinat telefonul mobil ridicat de la ***** prin procesul-verbal de
cercetare din 26.11.2018 (f'd. 70-76 Vol.l), au fost stabilite mesaje text purtate prin
intermediul aplicatiei ,,Viber” cu Mousa Hussam vis-a-vis de viza de lunga sedere
de tip ,,D” eliberatd pe numele lui Moussa Hazem si anume mesajele expediate de
catre ***** Jui Mousa Hussam la 06 aprilie 2018 si 07 aprilie 2018. Mesajul din
06 aprilie 2018, de la ora 13 si 35 min. potrivit continutului caruia ***** l-ar fi
informat pe Mousa Hussam ca curierul cu pasaportul este Tn drum si cum va ajunge
in Republica Moldova urmeazd sid se intdlneascd sa-1 transmitd pasaportul.
Mesajele din 06 aprilie 2018 - 07 aprilie 2018, in intervalul de timp 23 s1 17 min. -
00 s1 24 min., din continutul cdrora rezultd ca ***** ar fi obtinut pasaportul cu viza
lui Moussa Hazem si urmeaza sa se intdlneasca cu Mousa Hussam pentru a i-1
transmite;
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- In temeiul ordonantei organului de urmarire penala din 30.11.2018 (f.d. 80-
81 Vol.I), prin procesul-verbal de ridicare din 30.11.2018, de la Centrul Sanatatii
Familiei ,,Galaxia” a fost ridicat un suport electronic de tip ,,USB” cu imaginile
surprinse de camerele video ale Centrului respectiv din 29.11.2018, perioada de
timp de la ora 22: 10 min. pina la 22:40 min;

- fiind examinat suport electronic de til ,,USB” ridicat de la Centrul Sanatatii
Familiei ,,Galaxia” prin procesul-verbal de cercetare din 11.01.2019 (f'd. 82 Vol.l),
a fost constatat faptul ntalnirii la 29.11.2019, intre ora 22:10 min. — 22:40 min., in
fata Centrului de Sanatate a Familie ,,Galaxia” din mun. Chisiau str. Alexandru cel
Bun nr.54, dintre ***** si Mousa Hussam,;

- procesul-verbal de cercetare din 11 ianuarie 2019 (f.d. 132-149 Vol.I), prin
care organul de urmadrire penald a examinat setul de acte depus de catre Moussa
Hazem Hasan Ali la Consulatul Republicii Moldova din or. Odesa, Ucraina, in
vederea obtinerii vizei de lungd sedere de tip ,D”, extrase din sistemul
informational ,,eviza” si prezentat procurorului de catre ofiterul de investigatii a
SIS Sergiu Gherghiiciuc. In rezultatul examinirii acestui set de acte se constati ci
constituie 13 file si anume: cererea de eliberare a vizei de intrare in Republica
Moldova pe 3 file, decizia directorului Biroului migratie si azil nr. 862 din
20.02.2018 prin care i-a fost acordat luicetateanului Republicii Arabe Egipt
Moussa Hazem Hasan Ali dreptul de sedere provizorie pina la 19.02.2020, invitatia
Seria BMA nr. 043294 din 15.03.2018, valabild pina la 15.06.2018, extrasul din
Registrul de Stat al persoanelor juridice nr. 24330 din 09.02.2018, prin care se
confirm ca Moussa Hazem Hasan Ali este administrator al SRL ,,Everest
Companie” cu capitalul social de 375400 lei, cazier judiciar si traducerea
autentificatd notarial, copia pasaportului si respective viza, care au fost anexate la
cauza penala prin ordonanta din 11.01.2019 (f.d. 150 Vol.I);

- procesul-verbal de cercetare din 15 martie 2019 (f.d. 158 Vol.I), prin care
organul de urmadrire penald a examinat fisierul in format WinRAR cu denumirea
,»9283 Border”, transmis de catre autoritdtile din Ucraina prin intermediul
Centrului Cooperare Politieneasca Internationala referitor la informata privind
intrarea/iesirea lui ***** Denis din Ucraina, care a fost anexat prin ordonanta din
15.03.2019 la materialele cauzei penale. Prin examinare s-a stabilit ca, *****
Denis la 06 aprilie 2018 ora 04 si 08 min. si ora 16 si 26 min. a fost Tnregistrat la
intrarea/iesirea de/pe teritoriul Republicii Ucraina prin PTF Cuciurgan cu
pasaportul cetateanului Republicii Moldova cu seria si nr. AAI 198122, la volanul
automobilului de model ,,Mercedes” cu numerele de inmatriculare QRQ 224;

- procesul-verbal privind consemnarea madsurii speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si imaginilor intre *****  Mousa
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Hussam Hasan Ali, ***** Denis din 18 ianuarie 2019, care au avut loc la 24
noiembrie 2018, 29 noiembrie 2018, 12 decembrie 2018, 04 ianuarie 2019 si
stenograma convorbirilor anexatd. Potrivit acesteia se confirm cd ***** Denis s-a
intilnit cu ***** si Mousa Hussam Hasan Ali, discutind la general despre vize (f.d.
1-26 Vol II);

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigalie-
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice din 20 februarie 2019 de la
numarul de telefon 078795588 utilizat de ***** (fd. 70-82 VolIl). In cadrul
convorbirilor recunoscute ca fiind pertinente, ***** Denis discuta cu interlocutori
neidentificati de catre organul de urmarire penala referitor la persoane de etnie
araba, cu privire la solutionarea unor intrebari ale acestora, vis-a-vis de perfectarea
anumitor acte ce le-ar permite sederea ultimilor pe teritoriul Republicii Moldova;

- procesul-verbal de cercetare din 20 martie 2019 (f.d. 160-164), in rezultatul
carei actiuni organul de urmarire penald a examinat informatia privind descifrarile
apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de timp 01
ianuarie 2018 - 22 noiembrie 2018, de la posturile telefonice cu numerele de apel
079644300, 078795588 utilizate de ***** gj ***** Denis, In rezultatul examinirii
acesteia s-a stabilit ca, la 05 aprilie 2018 ora 10 si 42 min., Moussa Husam de la
numarul 060171717, a expediat un mesaj lui *****_ la numarul 079644300; la 05
aprilie 2018 ora 15 si 35 min. de catre Moussa Husam de la numarul 060171717, a
efectuat un apelat telefonic lui ***** ]Ja numarul 079644300; la 06 aprilie 2018 ora
17 st 31 min. ***** de la numarul 079644300, I-a apelat telefonic pe ***** Denis
la numarul 060531133;

- procesul-verbal de perchezitie din 14 februarie 2019 (f.d. 197-198 Vol .Il)
efectuatd la domiciliul lui Mousa Hussam Hasan Ali situat Tn mun. Chisindu bd.
Decebal nr. 72/2, ap. 10, in cadrul careia a fost depistat si ridicat, pasaportul
cetateanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali;

- procesul-verbal de cercetare din 04 martie 2019 (f.d.199-202 Vol.Il) in
cadrul careia a fost examinat pasaportul cetiteanului Republicii Arabe Egipt,
Moussa Hazem Hassan Ali, care prin ordonanta din 04.03.2019 a fost recunoscut
in calitate de corp delict, fiind restituit titularului la 03.06.2019 (f.d. 206 Vol.II). In
rezultatul examindrii, la pagina nr.4 a pasaportului s-a constatat faptul aplicarii
vizei de tip D/AI cu nr. MD 0014494, acordatda de Consulatul Republicii Moldova
din or. Odessa la 06 aprilie 2018, valabild pana la 06 iunie 2018;

- procesul-verbal de perchezitie din 19 februarie 2019 (fd. 218-219 Vol.Il),
efectuatd la domiciliul lui ***** Denis situat Tn mun. Chisinau str. Albisoara nr.
84/4, ap. 38, in cadrul careia a fost depistat si ridicat pasaportul cetdteanului
Republicii Moldova cu seria si nr. AA 1198112 eliberat la 19 mai 2017 pe numele
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waxk Denis, nascut la 19 mai 1987, telefonul mobil de model ,,Samsung J7” cu
IMEI 352721088099051, IMEI 352722088099059, cu cartela SIM inserata in el ce
apartine companiei de telecomunicatie SA ,Moldcell” cu numarul de apel:
078795588, SA ,,Orange” cu numarul de apel: 060392222;

- procesul-verbal de cercetare din 05 martie 2019 (f.d. 221-225 Vol.Il), prin
care a fost examinat telefonul mobil de model ,Samsung J7” cu IMIEI
352721088099051, IMEI 352722088099059, cu cartela SIM inserata in el ce
apartine companiei de telecomunicatiec SA ,Moldcell” cu numarul de apel:
078795588, SA ,,Orange” cu numadrul de apel: 060392222, ridicat de ***** Denis,
in cadrul careia a fost constatatd prezenta In contacte a abonatilor **##* = xicks®
Oleg, Sergiu Septelici, precum si a mesajelor si apelurilor cu ***** prin
intermediul aplicatiei ,,Viber” din 06 aprilie 2018. Mesajul din 06 aprilie 2018 ora
17 s1 35 min., primit de catre ***** Denis de la ***** are urmatorul continut
,previt pozvane po etot nomer na premue esle ne budet net Mohame”. Fiind
examinat pasaportul cetdteanului Republicii Moldova cu seria si numarul AA
1198112 eliberat la 19 mai 2017 pe numele ***** Denis, nascut la 19 mai 1987,
au fost stabilite stampile de intrare/iesire de/pe teritoriul Ucrainei la 06 aprilie
2018, care, confirma faptul intrarii lui ***** Denis Tn Ucraina;

- prin ordonanta organului de urmarire penald din 05.03.2019 (f.d. 227
Vol.Il), telefonul mobil de model ,,Samsung J7” cu IMIEI 352721088099051,
IMEI 352722088099059, cu cartela SIM inserata in el ce apartine companiei de
telecomunicatie SA ,,Moldcell” cu numarul de apel: 078795588, SA ,,Orange” cu
numdrul de apel: 060392222, si pasaportul cetateanului Republicii Moldova cu
seria s1 numarul AA 1198112 eliberat la 19 mai 2017 pe numele ***** Denis,
nascut la 19 mai 1987, ridicate de ***** Denis, au fost recunoscute in calitate de
corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale;

- procesul-verbal de perchezitie din 02 aprilie 2019 (f.d. 237-239 Vol .Il),
efectuata la sediul Consulatului Republicii Moldova din or. Odessa, Ucraina, situat
in or. Odessa, Ucraina str. Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, in cadrul carecia a fost
depistat si ridicat dosarul solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr.MD0014494 pe
numele cetateanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali, nascut la
25 martie 1973, registrul privind eliberarea vizelor de intrare/iesire si tranzitare a
teritoriului Republicii Moldova, inceput la 01 aprilie 2013, copia ordinului nr.995-
p-260 din 08 septembrie 2016, de numire in functie a lui Sergiu *****in functia de
consul in cadrul Consulatului Republicii Moldova in or. Odessa, Ucraina, copia
fise1 postului la functia Consul, Sef al Oficiului Consular din 19 august 2013;

- procesul-verbal de cercetare din 08 aprilie 2019 (f.d. 240-243 Vol .1l), in
cadrul careia a fost examinat dosarul solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr.
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MDO0014494 pe numele cetdteanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem
Hassan Ali, nascut la 25 martie 1973, registrul privind eliberarea vizelor de
intrare/iesire si tranzitare a teritoriului Republicii Moldova, inceput la 01 aprilie
2013, copia ordinului nr.995-p-260 din 08 septembrie 2016 de numire in functie a
lui Sergiu *****in functia de consul in cadrul Consulatului Republicii Moldova in
or. Odessa, Ucraina, copia fisei postului la functia consul, Sef al Oficiului Consular
din 19 august 2013. In rezultatul examinirii a fost stabilit ci Sergiu
*as*k*exercitd din 08 septembrie 2016, functia de consul in cadrul Consulatului
Republicii Moldova in or. Odessa, Ucraina, avand potrivit pct.9 a fisei postului
atributii in vederea eliberdrii vizelor si documentelor corespunzatoare persoanelor
care doresc sa viziteze Republica Moldova. La 06 aprilie 2018, a eliberat viza de
lunga sedere de tip D/AI cetateanului Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali;

- prin ordonanta organului de urmarire penald din 09 aprilie 2019 (f.d. 244-
245 Vol.Il) dosarul solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr. MD0014494 pe
numele cetiteanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali a fost
recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale;

- procesul-verbal de retinere din 14 februarie 2019 (f.d. 17 Vol.Ill) a lui
Mousa Hussam Hasan Ali, in cadrul careia in rezultatul efectudrii perchezitiei
corporale a fost depistat si ridicat telefonul mobil de model ,,iPhone 8 cu IMEI
356706080661608, cu cartela SIM inseratd in el ce apartine companiei de
telecomunicatie SA ,,Orange” cu numarul de apel: 060171717,

- procesul-verbal de cercetare din 04 martie 2019 (f.d. 20-22 Vol .lll), in

rezultatul carei actiuni a fost examinat telefonul mobil de model ,,iPhone 8” cu
IMEI 356706080661608, cu cartela SIM inseratd in el ce apartine companiei de
telecomunicatie SA ,,Orange” cu numarul de apel: 060171717, ridicat de la Mousa
Hussam Hasan Ali si care prin ordonanta din 04.03.2019 a fost recunoscut in
calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale. In rezultatul
examinarii, in agenda telefonica a fost stabilit numarul de telefon 079644300, ce
apartine lui *****_cu inscriptia ,,Mohamed vize”;

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare, ambele din 14 februarie 2018 (f.d.
28-46 VolIll), in rezultatul cdrei actiuni de la Mousa Hussam Hasan Ali a fost
ridicat setul de acte pe numele lui Moussa Hazem Hassan Ali;

- procesul-verbal de cercetare din 06 martie 2019 (f.d. 47-49 Vol.Ill), in
rezultatul carei actiuni procesuale a fost examinat setul de acte pe numele lui
Moussa Hazem Hassan Ali, constatindu-se ca acestea au servit la eliberarea de
catre BMA si reprezentantele misiunilor diplomatice ale Republicii Moldova a
deciziilor, actelor si vizelor ce acordd dreptul de sedere pe teritoriul Republicii
Moldova, si care a fost anexat la materialele cauzei penale;
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- ordonanta si procesul-verbal de ridicare, ambele din 20 februarie 2019 (f.d.
170-171 VollIll), prin care de la ***** Qleg a fost ridicat telefonului mobil de
model ,,iphone 77, IMEI 353842087418040, cu cartela SIM finseratd in el ce
apartine companiei de telecomunicatii ,,Orange” SA, cu numarul de apel:
069911462;

- procesul-verbal de cercetare din 20 februarie 2019 (f.d. 173-175 Vol .Ill),
prin care a fost examinat telefonul mobil de model ,iphone 77, IMEI
353842087418040, cu cartela SIM cu numarul de apel: 069911462, ridicat de la
*dHsk Oleg, st care prin ordonanta din 20.02.2019 a fost recunoscut in calitate de
corp delict si restituit titularului. In rezultatul examinarii telefonului, in agenda
telefonicd a fost stabilit numarul de telefon utilizat de catre ***** Denis si
EkHxkSergiu, precum si convorbiri purtate prin intermediul aplicatiei ,,Viber”
dintre ***** QOleg si Sergiu Septelici, si anume: 1) mesajul din 08 octombrie 2018
ora 10 si 28 min., expediat de ***** QOleg lui Sergiu *****cu continutul ,,un
cunoscut de al meu vrea o viza la munca”, 2) mesajul din 08 octombrie 2018 ora
10 si 28 min., expediat de Sergiu *****Jui ***** Qleg cu continutul ,,facem”, 3)
mesajul din 06 aprilie 2018 ora 10 si 47 min., cu continutul ,,ai trimis”;

- procesul-verbal de ridicare din 22 martie 2019 (f.d. 192 Vollll), a
informatiei privind descifrarile apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire,
efectuate in perioada de timp 20 martie 2018 - 20 martie 2019 de la postul telefonic
cu numarul de apel 069911462 utilizat de *****;

- procesul-verbal de cercetare din 25 martie 2019 (f.d. 193-198 Vol .Ill), in
rezultatul cdrei actiuni procesuale a fost examinata informatia privind descifrarile
apelurilor telefonice in regim de intrare-iesire, efectuate in perioada de timp 20
martie 2018 - 20 martie 2019 de la postul telefonic cu numarul de apel 069911462
utilizat de ***** In rezultatul examindrii informatiei mentionate supra a fost
stabilit cd au avut loc urmatoarele apeluri telefonice si anume: 1) apelul telefonic
dintre ***** QOleg efectuat de la numarul de apel 069911462 cu ***** Denis la
numarul de apel 060531133 din 05 aprilie 2018 ora 16 si 15 min., 2) mesaje si
apelurile telefonice efectuate la 06 aprilie 2019 incepand cu ora 16 si 44 min., la
aceleasi posturi telefonice dintre ***** Denis g1 ***** QOleg;

- raportul de expertiza judiciara nr. 75 din 19 aprilie 2019 (Vol. 1V, f.d. 87-
98), potrivit concluziilor caruia scrisul manuscris literal si cifric din ,,cererea de
eliberare a vizei pentru intrarea in Republica Moldova” pe numele lui Moussa
Hazem Hassan Ali, privind eliberarea vizei de lunga durata de tip ,,D/AI” cu seria
st nr. MD 0014494 a fost executat de catre *****  Potrivit aceleiasi concluzii
expertul a fost in imposibilitate a stabili dacd semnatura din cererea mentionata
supra a fost executata de catre Moussa Hazem Hassan Ali sau de *****;
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- precum si alte materiale anexate la cauza penald si cercetate la judecarea
cauzei.

11. Astfel, cercetdind procesele — verbale ale actiunilor procesuale in
coroborare cu materialele si documentele continute in materialele cauzei penale,
instanta de judecatd atestd cd descrierea acestora in rechizitoriu nu corespunde
intru totul circumstantelor de fapt continute in documentele examinate.

12. In sedinta de judecati, acuzatorul de stat in persoana procurorului Vitalie
Codreanu, a prezentat copia ordonantei din 23 martie 2021 privind inceperea
urmadririi penale conform elementelor infractiunilor prevazute la art. 186 alin. (1) s1
art. 360 alin. (1) din Codul penal (f.d. 44 Vol.VI), pe faptul sustragerii pe ascuns a
bunurilor altei persoane si anume a telefonului mobil de model ,,Samsung J7” la
pretul estimativ de 1500 lei, cu IMEI 352721088099051, IMEI 352722088099059
(ridicat in cadrul prezentului proces penal de la ***** Denis si recunoscut in
calitate de corp delict fiind anexat la materialele cauzei penale), telefonul mobil
de model ,,iPhone 8” cu IMEI 356706080661608, la pretul estimative de 4030 lei
(ridicat in cadrul prezentului proces penal de la Mousa Hussam Hasan Ali si
recunoscut in calitate de corp delict fiind anexat la materialele cauzei penale),
precum si pe faptul sustragerii documentelor ce apartin institutiilor si anume a
registrului privind eliberarea vizelor de intrare/iesire si tranzitare a teritoriului
republicii moldova, Inceput la 01.04.2013, si dosarul solicitantului de viza de tip
,D/AT” cu nr. MD 0014494 pe numele lui Mousa Hussam Hasan Ali, nascut la 25
martie 1973, (ridicate in cadrul prezentului proces penal de la Consulatul
Republicii Moldova din or. Odessa, Ucraina, recunoscut in calitate de corp delict
fiind anexate la materialele cauzei penale). Astfel, aceste corpuri delicte nu au fost
cercetate nemijlocit in sedinta de judecatd, insd participantii la process nu au
contestat datele indicate in procesele-verbale de examinare a lor pe parcursul
urmaririi penale.

13. Asadar, conform prevederilor art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de
procedurd penala, sentinta de achitare se adopta daca fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii.

14. Drept celor distinse, examinand materialele dosarului, apreciind probele
pe cauza penald din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor,
instanta de judecatd conchide ca, invinuirea adusa inculpatilor 1) ***** in temeiul
art. 325 alin. (1) din Codul penal, 2) ***** in temeiul art. 42 alin. (5), 325 alin. (1)
st art. 361 alin. (1) din Codul penal, si 3) ***** in temeiul art. 324 alin. (4) si art.
42 alin. (4), 361 alin. (1) din Codul penal, in sedinta de judecata nu si-a gasit
confirmare din motivul cd fapta inculpatilor ***** QOleg, ***** Denis si
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FE#x*kSergiu nu Intruneste elementele infractiunii, pentru care fapt urmeaza sa se
adopte o sentintd de achitare, reiesind din urméatoarele considerente.

15. In conformitate cu prevederile art. 8 alin. (3) din Codul de procedura
penald, concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi
inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

16. In conformitate cu prevederile art. 99 alin. (2) din Codul de proceduri
penald, probele administrate se verifica si se apreciaza de catre organul de urmarire
penald sau instantd, iar dupd dispozitia art. 100 alin. (4) al aceluiasi articol, toate
probele administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet
si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate,
coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din
care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee
probatorii respective.

Conform art. 101 din Codul de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii
lor. Reprezentantul organului de urmarire penala sau judecatorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor Tn ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare
dinainte stabilitd pentru organul de urmarire penald sau instanta de judecata.
Instanta de judecata este obligata sa puna la baza hotararii sale numai acele probe
la a caror cercetare au avut acces toate partile in egala masurd si sa motiveze in
hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.
Hotararea de condamnare nu se poate intemeia, In masurd determinantd, pe
declaratiile martorului protejat sau pe probele obtinute in urma efectuarii masurilor
speciale de investigatii.

17. Potrivit art. 384 alin. (4) din Codul de procedurda penald, instanta isi
intemeiaza sentinfa numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata,
iar dupa dispozitia art. 325 alin. (1) CPP, judecarea cauzei In prima instantd se
efectueaza numai In privinta persoanei puse sub invinuire si numai in limitele
invinuirii formulate 1n rechizitoriu.

18. Dupa cum s-a evidentiat mai sus, din continutul ordonantelor de punere
sub invinuire si rechizitoriului, ***** se invinuieste in sdvirsirea coruperii active,
adica darea prin mijlocitor unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru
a Indeplini o actiune contrar functiei sale, si anume pentru faptul ca, la 06 aprilie
2018, urmand instructiunile lui ***** QOleg, mijlocitorul ***** Denis aflandu-se in
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sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina, situat pe str.
Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, actionand cu intentie directd, a dat consulului Sergiu
Septelici, plicul in care era sigilat pasaportul cetdateanului Republicii Arabe a
Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta strdind in suma de 100 euro, ceea ce
constituie echivalentul sumei de 2 014 lei, conform cursului oficial stabilit de
Banca Nationald a Moldovei pentru acea data, pentru ca acesta sa acorde contrar
prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 50 din 15.01.2013, 1n regim de urgenta, fara
prezentarea solictantului la consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata
sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan
Ali.

AH#k se invinuieste in acordarea de mijloace si inldturarea de obstacole,
precum si prin promisiunea cd il va favoriza pe infractor si va tdinui obiectele
dobindite pe cale criminald a comis coruperea activd, adicd darea in calitate de
mijlocitor unei persoane publice de bunuri ce nu 1 se cuvin, pentru a indeplini o
actiune contrar functiei sale, si confectionarea, detinerea si folosirea documentelor
oficiale false care acorda drepturi, si anume pentru faptul ca, la 05 aprilie 2018,
aflandu-se in mun. Chisindu, actiondnd cu intentie directd, a primit de la *****
Oleg, valutd straind in suma de 60 euro, care constituie taxa consulara, valuta
straind in suma de 100 euro pentru serviciile sale, un plic in care era sigilat
pasaportul cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si
valuta strdind in suma de 100 euro, 1ar la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si
00 min., aflandu-se in sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa,
Ucraina, situat pe str. Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, actionand cu intentie directd, a
dat consulului Sergiu Septelici, plicul in care era sigilat pasaportul cetateanului
Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valutd strdina in suma
de 100 euro, pentru ca acesta sa acorde contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din
»Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, in regim de urgentd, fara
prezentarea solictantului la consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata
sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan
Ali.

*adok de catre acuzatorul de stat se invinuieste Tn aceea cd el, detindnd in
baza ordinului nr. 995-p-260 din 08 septembrie 2016 al Ministrului Afacerilor
Externe si Integrarii Europene, functia de consul in cadrul Consulatului Republicii
Moldova in orasul Odessa, Ucraina, in rang diplomatic ,secretar III”, avand
calitatea de persoand publicd in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul
penal, la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09 si 00 min., actionand cu intentie
directd, aflandu-se in sediul Consulatului, situat in Ucraina, orasul Odessa, str.
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Makar Posmitnii nr. 2/2 ,,b”, personal a acceptat si a primit de la cetateanul
Republicii Moldova, ***** Denis, un plic in care era sigilat pasaportul
cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta
straind in sumd 100 euro, ce nu i se cuvenea, pe care a primit-o pentru sine, in
schimbul carora contrar prevederilor pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu
privire la eliberarea vizelor”, a acordat in regim de urgentd, fard prezentarea
solictantului la consulat viza de lunga sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60
zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali. Tot el,
in scopul mentionat supra, l-a determinat pe ***** Denis sd execute si acesta a
executat in formularul de cerere pentru eliberarea vizei la rubricile rubricile ,,17,
275 537, A7, .57, 67, .77, 137, 147, 157 167, ,,Domiciliul solicitantului”
,2humarul de telefon”, , 187, ,,197, ,22”, 257 ,26”, ,27”, ,adresa postei
electronice a gazdei”, ,telefon, fax”, ,data si locul” si rubrica ,,28”, inscriptii
manuscrise din numele lui Moussa Hazem Hassan Ali, si semndtura din numele
solicitantului de viza.

19. Acuzatorul de stat a incadrat juridic actiunile lui ***** in temeiul art.
325 alin. (1) din Codul penal, actiunile lui ***** in temeiul art. 42 alin. (5), 325
alin. (1) si art. 361 alin. (1) din Codul penal, iar actiunile lui ***** in temeiul art.
324 alin. (4) si art. 42 alin. (4), 361 alin. (1) din Codul penal.

20. Fapta de corupere pasivd se exprima prin pretinderea, acceptarea sau
primirea, personal sau prin mijlocitor, de catre o persoana publicd sau de cétre o
persoana publica strdind de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma,
ce nu 1 se cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, sau acceptarea ofertei ori
promisiunii acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, iar latura
obiectiva a infractiunii de corupere activa se realizeaza prin promisiunea, oferirea
sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane
publice strdine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori
pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia.

Art. 361 din Codul penal incrimineaza confectionarea, detinerea, vanzarea
sau folosirea documentelor oficiale false, care acorda drepturi sau elibereaza de
obligatii, confectionarea sau vanzarea imprimatelor, stampilelor sau a sigiliilor
false ale unor intreprinderi, institutii, organizatii, indiferent de tipul de proprietate
s1 forma juridica de organizare.

Obiectul material al infractiunii prevazute la art. 361 din Codul penal este
entitatea materiala a documentelor, imprimantelor, stampilelor sau sigiliilor. Latura
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obiectivd a infractiunii se realizeaza prin actiuni de confectiotnare, detinere,
vanzare sau folosire a documentelor oficiale false, care acordda drepturi sau
elibereaza de obligatii, confectionarea sau vanzarea imprimatelor, stampilelor sau a
sigiliilor false ale unor intreprinderi, institutii, organizatii, indiferent de tipul de
proprietate si forma juridica de organizare. Prin confectionare, in sensul art. 361
din CP, se intelege crearea sau denaturarea continutului unor asemenea documente
oficiale, care acordd drepturi sau elibereaza de obligatii, a imprimatelor,
stampilelor sau a sigiliillor unor intreprinderi, institutii, organizatii, indiferent de
tipul de proprietate si forma juridica de organizare.

21. Instanta de judecatd a constatat ca, din declaratiile martorilor audiati in
sedinta de judecata ***** Awad, Moussa Hussam Hasan Ali, precum si din
documentele si procesele — verbale ale actiunilor procesuale efectuate pe parcursul
urmadririi penale si cercetate in sedinta de judecatd, nu se probeaza faptul ca, la 05
aprilie 2018, ***** Qleg 1-a transmis lui ***** Denis, valuta straina in suma de 60
euro, pentru a achita taxa consulara, valuta strdind in suma de 100 euro pentru
serviciile sale, un plic in care a sigilat pasaportul cetateanului Republicii Arabe
Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali si valuta strdina in suma de 100 euro, pentru a se
deplasa la sediul Consulatului Republicii Moldova in orasul Odessa, Ucraina si a
transmite plicul cu valuta strdind consulului *****Sergiu, pentru ca acesta sa
acorde in regim de urgenta, fara prezentarea solictantului la consulat, viza de lunga
sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a
Egiptului, Moussa Hazem Hassan Alj, iar la 06 aprilie 2018, aproximativ la ora 09
si 00 min., ***** Denis a transmis in sediul Consulatului Republicii Moldova in
orasul Odessa, Ucraina, consulului Sergiu Septelici, plicul in care era sigilat
pasaportul cetdteanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali si
valuta straina in suma de 100 euro, pentru ca acesta sa acorde contrar prevederilor
pct. 16, 21, 33, 42 din ,,Regulamentul cu privire la eliberarea vizelor”, in regim de
urgentd, fara prezentarea solictantului la consulat, viza de lunga sedere de tip D/AI,
cu durata sejurului 60 zile, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa
Hazem Hassan Ali.

22. Careva probe care ar confirma ca ***** Qleg 1-ar fi transmis lui *****
Denis careva mijloace banesti sau alte bunuri, iar ultimul le-ar fi transmis
consulului *****Sergiu pentru ca acesta sa acorde in regim de urgentd viza de
lunga sedere de tip D/AI, cu durata sejurului 60 zile, cetdteanului Republicii Arabe
a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali, instantei de judecatd nu i-au fost
prezentate.

23. Astfel, instanta de judecatd menfioneaza faptul ca invinuirea adusa
inculpatilor ***** Qleg, ***** Denis si *****Sergiu nu este bazatd pe probe
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directe si concrete ce ar confirma vinovatia acestora, iar potrivit art. 8 alin. (3) 1n
coroborare cu art. 389 din Codul de procedura penala, sentinta de condamnare se
adoptd numai In conditia in care, In urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia
inculpatilor in savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe
exacte, cercetate de instanta de judecatd, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate dubiile in
probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate se interpreteazd in favoarea
inculpatului.

24. In sustinerea invinuirilor formulate, de citre acuzatorul de stat au fost
prezentate in calitate de probe declaratiile martorilor ***** Awad si Moussa
Hussam Hasan Ali, precum si documentele si procesele — verbale ale actiunilor
procesuale, care insd nu demonstreazd vinovatia inculpatilor In sadvirsirea
infractiunilor incriminate.

Astfel, martorul Moussa Hussam Hasan Ali a relatat instantei cd, pe
inculpati nu-i cunoaste. In anul 2017 fratele sau, dorind s vind la Moldova, avea
nevoie de vizd, insa pentru a deschide viza i-1 trebuia invitatie. Astfel s-a adresat la
Muhamed Heffel, care, contra sumei de 500 euro l-a ajutat s-o obtina. In final
fratele sau a ajuns in Republica Moldova unde a decis sa ramina pentru a deschide
o afacere. Era necesar ca in continuare sa-si perfecteze permis de sedere, in
legatura cu ce din nou s-a adresat la Heffel Mohamed. Acesta i-a comunicat ca
pentru actele respective trebuie sa achite suma de 600 sau 700 de euro, bani
necesari pentru anumite cheltuieli legale. Astfel, dupa initierea afacerii, i-a
transmis lui Heffel Mohamed actele necesare si pasaportul fratelui sau, Impreuna
cu suma de bani cerutd, pentru a deschide altd viza in baza careia ulterior urma sa
fie perfectat permisul de sedere. Peste aproximativ 3 saptamini sau o lund Heffel
Muhamed i-a transmis pasaportul fratelui in care era aplicatd viza pentru o anumita
perioada de timp, la Consulatul din Odessa.

*akHxk Awad a declarat in sedinta de judecatd cd, pe Saptelici Sergiu nu-1
cunoaste. Pe ***** Denis la cunoscut prin intermediul unor persoane de origine
araba inca din anul 2014, cind avea o firmd de taxi. Pe ***** QOleg il cunoaste in
legaturd cu adresarea cu diferite cereri la Biroul de Migratie s1 Azil, unde acesta
lucra. Mai tirziu, prin anul 2017, locuiau in vecindtate si comunicau mai des. In
anul 2017, Husam I-a rugat sa-1 ajute cu procedura pentru fratele sau Hazem. L-a
ajutat si acesta a obtinut invitatia si in continuare 1-a consultat referitor la obtinerea
permisului de sedere. Dupa ce Husam i-a comunicat cd fratele sdu a deschis o
afacere cu un capital de 180 mii euro, asa cum prevede legea, si are nevoie de
permis de sedere, dar nu poate parasi teritoriul RM pentru a se deplasa la Consulat,
s-a adresat la Denis ***** care a perfectat viza lui Hazem la Consulatul din
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Odessa, peste 3-4 zile dupa ce i-a transmis banii in suma de 400 euro si actele, iar
alte circumstante in care a fost perfectata viza respectiva nu cunoaste.

25. Astfel, din probele administrate pe parcursul procesului judiciar si
anume declaratiile martorilor ***** Awad si Moussa Hussam Hasan Ali,
documentele si procesele — verbale ale actiunilor procesuale si declaratiile
inculpatilor, rezultd clar si fard ambiguitati ca, la 06 aprilie 2018, ***** Denis,
actionind ca un intermediar comercial, contra unui comision/remuneratii banesti
primite de la ***** Awad, si imputernicit de citre Moussa Hazem Hassan Ali prin
intermediul lui ***** Awad, s-a deplasat la sediul Consulatului Republicii
Moldova in orasul Odessa, Ucraina, unde a depus cererea din numele cetiteanului
Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Ali privind eliberarea vizei
de lunga sedere de tip D/AI, impreund cu pachetul necesar de acte, iar in rezultatul
examindrii acestei cereri viza solicitatd a fost eliberata.

26. Instanta de judecatd mai atestd cd, pe de o parte cererea de eliberare a
vizei de intrare in Republica Moldova nu constituie un document oficial si
respectiv nu este obiectul infractiunii prevazute de art. 361 din Codul penal, iar pe
de alta parte aceastd cerere scrisd de ***** Denis din numele lui Moussa Hazem
Hassan Ali nu contine date false, iar potrivit concluziei raportului de expertiza
judiciard nr. 75 din 19 aprilie 2019 (Vol. 1V, f.d. 87-98), expertul a fost in
imposibilitate a stabili daca semnatura din cererea mentionatd supra a fost
executata de catre Moussa Hazem Hassan Ali sau de *#***,

27. Conform dispozitiei art. 51 alin. (1) din Codul penal, temeiul real al
raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabild savirsitd, iar componenta
infractiunii, stipulatd in legea penald, reprezintd temeiul juridic al raspunderii
penale. Reiesind din norma procesual penald citata, rezultd ca temeiul juridic al
raspunderii penale este componenta de infractiune, si anume: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectiva. Conform art. 52 alin. (1) din Codul penal,
se considera componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective,
stabilite de legea penald, ce califica o faptd prejudiciabilda drept infractiune
concreta.

28. In contextul dat, instanta mentioneazi ci, sub aspectul laturii obiective si
subiective a infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal, art. 42
alin. (5), 325 alin. (1) si art. 361 alin. (1) din Codul penal si art. 324 alin. (4) si art.
42 alin. (4), 361 alin. (1) din Codul penal, cumulul probelor administrate si
cercetate nemijlocit in cadrul sedintei de judecata demonstreaza ca, acuzatorul de
stat nu a prezentat probe pertinente, concludente, utile si suficiente prin care s-ar
dovedi existenta faptului coruperii active, coruperii pasive si confectionarii si
folosirii documentelor oficiale false care acorda drepturi.
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29. In incheiere, in opinia instantei de judecati, invinuirea atribuitd
inculpatilor de catre acuzatorul de stat poartd doar un caracter declarativ §i se
bazeaza tocmai pe presupuneri, iar vinovatia lui ***** QOleg, acuzat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal, vinovatia lui *****
Denis, acuzat de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (5), 325 alin. (1)
si art. 361 alin. (1) din Codul penal, si vinovatia lui *****Sergiu, acuzat de
savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4) si art. 42 alin. (4), 361 alin.
(1) din Codul penal, nefiind obiectiv confirmata prin careva probe incontestabile,
fiind astfel o totalitate de imprejurari care nu pot fi puse la baza unei sentinte de
condamnare, de altfel, sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri,
iar dubiile in probarea invinuirii urmand a fi interpretate in favoarea inculpatilor. in
asa fel, instanta considerd necesar ca ***** QOleg, ***** Denis s1 *****Sergiu sa
fie achitati din motiv ca in actiunile lor nu s-au constatat elementele infractiunilor
incriminate.

30. Drept urmare, In urma aprecierii probelor descrise conform propriei
convingeri, formate in urma examinarii lor n ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calauzindu-se de lege, instanta de judecata conchide ca este necesar
si oportun doar achitarea lui ***** Qleg, ***** Denis si *****Sergiu, deoarece
careva dovezi concludente in aceea ca ***** Qleg i-ar fi transmis lui ***** Denis
careva mijloace banesti sau alte bunuri, iar ultimul le-ar fi transmis consulului
*Hx*k*Sergiu pentru ca acesta sa acorde in regim de urgenta viza de lunga sedere de
tip D/AI, cetateanului Republicii Arabe a Egiptului, Moussa Hazem Hassan Alj,
instantei judecdtoresti nu 1 s-au prezentat, ca prin urmare, sd nu se poata deduce o
alta concluzie decat oportunitatea achitarii inculpatilor de sub invinuirea adusa.

31. Deci, instanta de judecata noteazd ca, lipsa de probe si dubiile in
probarea Iinvinuirii indreptate impotriva lui ***** QOleg, ***** Denis si
*E#x*Sergiu, care nu au putu fi inlaturate in sedinta de judecata, si care in acelasi
timp obliga sa se interpreteze in favoarea inculpatilor, conduc la aceea ca inculpatii
kxEkE Oleg, ***** Denis si *****Sergiu sd fie achitati pe motiv cd fapta nu
intruneste elementele infractiunilor.

32. In aceste circumstante, instanta de judecatd invoca ci sarcina probatiunii
ii revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzdrii este pusd pe seama
procurorului. Or, CtEDO 1n hotararea Capeau vs. Belgia din 13 ianuarie 2005, a
constatat cd in domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sd fie
abordatda din punctul de vedere al articolului 6 §2 si e obligatoriu, inter alia, ca
sarcina de a prezenta probe sd-i revina acuzarii. Prezumtia de nevinovatie interzice
inversarea sarcinii probei, indiferent dacd este vorba de o procedurd pe fond, ori
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una accesorie. In consecintd, nu reclamantul trebuia si isi probeze nevinovitia, cat
timp el este prezumat ca fiind nevinovat.

Constatarea Curtii Europene la acest capitol 1si gaseste reglementare in
prevederile art. 26 alin. (3) din Codul de procedura penala, potrivit cdruia sarcina
prezentarii probelor ii revine procurorului.

33. Referitor la masura preventiva sub forma de — obligarea de a nu parasi
tara, aplicatd prin ordonanta procurorului din 02 aprilie 2019 in privinta lui
*ax**Sergiu pe un termen de 30 zile, avand in vedere ca durata masurii preventive
a expirat s1 nu este prelungitd, se impune de apreciat, in coroborare cu prevederile
art. 195 alin. (5) pct. 1) din Codul de procedurda penald, ca respectiva masura
preventiva a incetat de drept. In privinta lui ***** Oleg si ***** Denis masura
preventiva nu a fost aplicata.

34. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 2) si 3) din Codul de
procedurd penald, dispozitivul sentintei de condamnare, precum si al celei de
achitare sau de incetare a procesului penal, pe linga chestiunile enumerate in art.
395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprindd hotarirea cu privire la
corpurile delicte.

Astfel, referitor la corpurile delicte — 1) telefonul mobil de model ,,Samsung
J77 cu IMEI 352721088099051, IMEI 352722088099059, ridicat in cadrul
urmaririi penale de la ***** Denis; 2) telefonul mobil de model ,,iPhone 8” cu
IMEI 356706080661608, ridicat in cadrul urmaririi penale de la Mousa Hussam
Hasan Ali, precum si 3) registrul privind eliberarea vizelor de intrare/iesire si
tranzitare a teritoriului republicii moldova, inceput la 01.04.2013, si 4) dosarul
solicitantului de viza de tip ,,D/AI” cu nr. MD 0014494 pe numele lui Mousa
Hussam Hasan Ali, nascut la 25 martie 1973, ambele ridicate in cadrul urmaririi
penale de la Consulatul Republicii Moldova din or. Odessa, Ucraina, reiesind din
faptul ca aceste corpuri delicte lipsesc, iar la 23 martie 2021 a fost pornitd
urmdrirea penalda in cauza nr. 2021960026 conform elementelor infractiunilor
prevazute la art. 186 alin. (1) si art. 360 alin. (1) din Codul penal (f.d. 44 Vol VI),
soarta lor va fi solutionatd conform prevederilor art. 161 sau respectiv art. 162 din
Codul de procedura penala in cadrul acestui dosar.

Referitor la pasaportul cetdateanului Republicii Moldova cu seria si numarul
AA 1198112, eliberat la 19 mai 2017 pe numele ***** Denis, nascut la 19 mai
1987, ridicat de ***** Denis, si care a fost recunoscut in calitate de corp delict si
anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta organului de urmarire penala din
05 martie 2019, fiind cusut in plic la fila nr. 226 Vol. 1I, in conformitate cu
prevederile art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, la intrarea
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sentintei Tn vigoare, instanta de judecatd consider necesar ca la solicitare sd fie
restituit titularului — ***** Denis.

Pasaportul cetateanului Republicii Arabe Egipt, Moussa Hazem Hassan Ali
cu seria si numarul A 21160784, si telefonul mobil de modelul ,,iphone 7, IMEI
353842087418040, ridicat de la ***** Qleg, iIn conformitate cu prevederile art.
161 din Codul de procedura penald, au fost restituite titularului si respectiv
proprietarului pe parcursul urmaririi penale.

35. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 5) din Codul de procedura
penald, dispozitivul sentintei, pe lingd chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in
cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda dispozitia referitoare la repartizarea
cheltuielilor judiciare.

Din materialele cauzei penale rezultd ca, pe parcursul urmaririi penale,
pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal, au fost suportate potrivit
legii cheltuieli judiciare, si anuma de 1800 lei suportatd pentru efectuarea
expertizei in domeniul grafoscopic si Intocmiriea raportului de expertiza judiciara
nr. 75 din 19.04.2019 (f.d. 86-98 Vol. IV), si 13180 lei pentru achitarea
traducatorului.

Astfel, luand 1n considerare prevederile art. 227 in coroborare cu cele ale art.
229 din Codul de procedura penald, instanta de judecata considera necesar a trece
aceste cheltuieli judiciare in suma totala de 14980 lei, in contul statului.

36. In temeiul argumentelor detaliate, cilduzindu-se de prevederile art. 162,
art. art. 338 — 341, art. 382, art. art. 384 — 385, art. 390 alin. (1) pct. 3), art. art. 392
— 394, art. 397 din Codul de procedura penala, instanta de judecata, —

HOTARASTE:

Se achita ***** nascut la 10.10.1984, IDNP ***** invinuit de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal, pe motiv ca fapta
inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Se achitd ***** nascut la 19.05.1987, IDNP 2***** invinuit de savarsirea
infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (5), 325 alin. (1) st art. 361 alin. (1) din
Codul penal, pe motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunilor.

Se achita ***** nascut la 02.07.1969, IDNP ***** invinuit de savarsirea
infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4) si art. 42 alin. (4), 361 alin. (1) din
Codul penal, pe motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunilor.

Corpul delict - pasaportul cetdteanului Republicii Moldova cu seria si
numarul AA 1198112, eliberat 1la 19 mai 2017 pe numele ***** Denis, nascut la
19 mai 1987, cusut in plic la fila dosarului nr. 226 Vol. II, in conformitate cu
prevederile art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penald, la definitivarea
sentintel, la solicitare sd fie restituit titularului ***** Denis.
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Cheltuielile judiciare in suma totald de 14980 lei se trec in contul statului.

Sentinta motivata fiind pronuntatd in sedinta publica la 13 1ulie 2021.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15
zile de la data pronuntdrii, prin intermediul Judecdtoriei Chisindu (sediul
Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecatorul Veaceslav CERNALEV
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