Dosar nr. 1-336/2021
PIGD1-21104940-15-1-14072021

SENTINTA
in numele Legii

10 martie 2023 municipiul
Cahul

Judecatoria Cahul, sediul Central

Instanta de judecata in componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorului
Dumitru Bosii

Grefierului Eugen
Budeac

Cu participarea:

Procurorului Anatolie
Ciuleacu

Apariatorului inculpatului, avocat Galupa
Marina

Inculpatului
Argint Ion

examinand in sedintd de judecata publica, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
cauza penald in privinta lui:

Argint Ion, IDNP *****  nagcut la 1#****
domiciliat 1n satul ***** celibatar, studii superioare, agent
principal in cadrul ***** fara antecedente penale, cet.
RM.

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal
CONSTATA:

Argint Ion, aflandu-se in mun. Cahul, urmarind scopul primirii mijloacelor financiare necuvenite,
sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei Inregistrare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice Cahul,
responsabili de primirea examenelor de calificare a conducatorilor auto si eliberarea ulterioara a
permisului de conducere, Incepand cu data de 02 aprilie 2021 a pretins si si-a dat acordul de a primi de la
numitul Munteanu Mihail, bani in suma de 700 Euro9, pentru a exercita influentd asupra angajatilor din
cadrul Sectiei Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Centrului Multifunctional
al Agentiei Servicii Publice Cahul, pentru ca ulterior ultimul sa sustina cu succes examenele de calificare
a conducatorilor auto, si s obtind dreptul de a conduce transport auto la categoria ,,B” si primirea
permisului de conducere respectiv.

Tot el, In continuare realizarii scopului si intentiilor sale ilegale, la 20 mai 2021, aflandu-se Tn mun.
Cahul, aproximativ la orele 17:00, in cadrul intrevederii cu Munteanu Mihail, a acceptat si a primit suma
700 Euro, pentru sine, invocand faptul ca pentru realizarea influentei promise asupra membrilor comisiei
de examinare auto din cadrul SITCCA Cahul a IP ,,Agentia Servicii Publice”, ca acestia si adopte o
decizia favorabila in privinta candidatului Munteanu Mihail, in vederea promovarii de catre ultimul



examenelor de conducator auto la probele teorie si practica, pentru categoria ,,B”, cu eliberarea permisului
de conducere.

Prin actiunile sale intentionate, cet. Argint lon, a comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1)
Cod penal RM, conform indicilor: ,, traficul de influenta adica pretinderea, acceptarea si primirea,
personal de bani, pentru sine §i pentru o alta persoand, de cdtre o persoana care sustine ca are influenfa
asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirgite”.

In sedinta de judecata, pini la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul Argint Ion, fiind asistat
de aparatorul Marina Galupa, a inaintat instantei cererea prin care §i-a recunoscut in totalitate si
neconditionat vina si faptele descrise in rechizitoriu, declarand ca nu pretinde administrarea de probe noi
si solicitand ca in conformitate cu prevederile art. 364! din Codul de procedura penald, judecarea cauzei
sd aiba loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, fiind de acord cu incadrarea juridica a
faptelor incriminate.

Pentru a elucida faptul dacd este posibila aplicarea procedurii simplificate la caz, instanta de
judecata a analizat materialele dosarului penal si a constatat cd fapta incriminata exista si constituie o
infractiune, a fost savarsitd de inculpat, iar urmarirea penald s-a efectuat fara incélcarea drepturilor
procedurale si fara lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

De asemenea, instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei penale in ordinea
prevederilor art. 364! din Codul de procedura penala si a stabilit ca aceasta a fost inaintatd in cunostinta
de cauza, cu intrunirea conditiilor cerute, inculpatului fiindu-i explicate consecintele judecarii cauzei in
conformitate cu procedura indicata.

In asemenea conditii, prin incheierea protocolard, cererea inculpatului de judecare a cauzei penale
in baza probelor administrate in faza de urmarire penald a fost admisa, prin dispunerea examinarii cauzei
in ordinea prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala.

Inculpatul Argint lon, fiind audiat in sedinta de judecata potrivit regulilor de audiere a martorului,
prin expunere factologica ce nu contravine acuzatiei formulate in rechizitoriu, sub jurdmant, a recunoscut
integral vinovatia si a declarat ca la data de 02 aprilie 2021 a acceptat si a primit suma de 700 Euro de la
cet. Munteanu Mihail, pentru al ajuta sa obtina permisul de conducere.

La data de 20 mai 2021 a primit suma de 700 Euro si a fost retinut de CNA.

Mentioneaza cd a constientizat cele comise, nu a fost silit de nimeni. Nu este angajat in cAmpul
muncii. Munceste neoficial, dar are posibilitatea de a achita amenda.

Regreta de cele comise, anterior nu a fost judecat. La moment se afla in relatii de concubinaj.

Tot el, declara ca nu avea pe cine influenta iar in cazul in care nu trecea examenul 1i restituia suma
de bani.

Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata, in raport cu cele date in cursul
urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale cauzei,
considerandu-le veridice si convingatoare.

Fapta retinutd 1n sarcina inculpatului este confirmatd si prin materialul probator administrat in
cauza penala, si anume:

Declaratiile martorului Munteanu Mihail, care a declarat cd, in perioada anului 2018-2020 el a
fost elev al ***** ]a meseria macaragiu. Pentru obtinerea diplomei profesiei de macaragiu, obligatoriu
intra in obligatiunile sale sa studieze si cursurile de calificare auto pentru categoria ,,.B” si ,,C”. Asa in
luna mai 2020 el a finisat cursurile la *****_ dar din alte motive personale el nu a avut posibilitatea de a
se inregistra la Sectia de Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto Cahul a Centrului
Multifunctional al Agentiei Servicii Publice pentru sustinerea examenelor de calificare si obfinerea
respectiv a permisului de conducere.

In luna ianuarie 2021 dinsu a hotarit de a se inregistra la Sectia de Inregistrare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice, pentru
sustinerea examenelor teoretice si practice la categoria ,,B”. insi la prezentarea sa catre SIT CCA Cahul
pentru sustinerea examenului teoretic din 3 (trei) Incercari el nu a sustinut teoria.



Astfel, fiind in preajma sediului Centrului Multifunctional Cahul, s-a intilnit cu cet. Argint lon pe
care 1l cunoaste Inca de cind acesta isi facea si el cursurile In cadrul ***** cu un curs mai mare. El fiind
asezat pe unul din scaunele amplasate in fata Centrului Multifunctional, 1-a intrebat dacd a sustinut
examenul teoretic pentru obtinerea permisului de categoria ,,B” si din a cita oara. Acesta i-a comunicat ca
este la a noua Incercare i de data aceasta a sustinut acea proba. Dinsul atunci fiind curios l-a intrebat pe
Argint Ton daca a platit cuiva bani pentru al ajuta in sustinerea cu succes a examenului, la care acesta a
comunicat cd a platit cuiva suma de 550 Euro, insa numele persoanei nu i la comunicat. El atunci fiind
ingrijorat ca desigur va mai trebui sa mai sustina de citeva ori acest examen teoretic si practic, l-a intrebat
pe Argint Ion daca il poate ajuta si pe el cumva la sustinerea examenelor teoretice §i practice si obtinerea
permisului de categoria ,,B”.

Argint Ion din start a comunicat cd el va incerca printr-o modalitate cumva sa il ajute, iar pe
parcurs daca el va avea nevoie sa ii comunice lui prin intermediul retelei de socializare ,,Messenger”. Din
acea zi §i pina la data de 02.04.2021 el cu Argint lon nu sau mai intilnit §i nici nu au mai discutat cu
acesta. Dar la data de 02.04.2021, prin intermediul aplicatiei ,,Messenger”, i-a scris lui Argint lon un
mesaj prin care l-a Intrebat daca el cumva ma mai poate ajuta in vederea sustinerii cu succes a examenelor
teoretice si practice si obtinerea permisului de categoria ,,B”, la care acesta i-a raspuns ca il poate ajuta
deoarece el are pe cineva la Sectia de Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto
Cahul cu care poate el discuta si respectiv dinsul va trebui sdi dea lui suma de 700 Euro. Atunci el i-a
comunicat lui Argint Ion ca trebuie sa plece urgent in Franta cu niste chestii personale, astfel la data de
10.04.2021 a si parasit hotarele R. Moldova.

La data de 10.05.2021 el a revenit napoi in R. Moldova, iar la data de 13.05.2021 prin intermediul
retelei de socializare i-a scris lui Argint lon cd a revenit In R. Moldova si daca va putea la data de
14.05.2021 sa se intilneasca sa discute cu referire la sustinerea examenelor teoretice si practice si
obtinerea permisului de categoria ,,B”. Cu propunerea acestuia Argint lon a stat deacord si in acea zi
aproximativ la orele 14:00 min., ei s-au intilnit In spatele magazinului ,,Linella” din mun. Cahul. La
intdlnirea lor el I-a intrebat pe Argint Ion daca il mai poate ajuta cu obtinerea permisului asa cum au
discutat anterior, la care el a spus chiar in acea zi va discuta cu persoana de la SIT CCA Cahul referitor la
pret si data programarii si 1i va da un raspuns ulterior la o alta intalnire.

La data de 17.05.2021, aproximativ la ora 13:50-14:00 min. el a primit un mesaj prin intermediul
aplicatiei ,,Messenger” de la Argint lon care i-a scris ,,Ce faci nu vrei sd ne intalnim” dupa care sau
telefonat prin intermediul aceleiasi aplicatii si Argint lon i-a spus ca sa se intdlneasca lingd magazinul
,Furshet II”” de pe str. Stefan cel Mare din mun. Cahul. in decursul de 10 minute de la apelul lui Argint
Ion, el s-a deplasat in directia magazinului mentionat, dar intre timp a conectat dictofonul de la telefonul
sau mobil de model ,,Iphone 6S” pentru a inregistra discutiile sale si ale lui Argint Ion, pentru orice
eventualitate, pentru a fi mai sigur ca nu cu cumva Argint Ion sa 1l ducé de nas si sd nu-l amageasca de
bani.

Cind a ajuns lingad magazinul ,,Furshet II” de pe str. Stefan cel Mare din mun. Cahul, acolo se afla
un automobil de model ,,Volkswagen-Passat B5” de culoare verde in care se afla Argint Ion de unul
singur fiind la volan, eul s-a urcat pe bancheta din fatd a acestui automobil si a discutat cu Argint Ion
despre alte lucruri personale, iar in timpul discutiei acesta a comunicat ci a discutat cu acea persoana din
cadrul SIT CCA Cahul referitor la sustinerea sa cu succes a examenelor teoretice si practice si obtinerea
permisului de categoria ,,B” dar el va trebui s 1i dea lui suma de 700 Euro, suma pe care el ulterior
personal o va transmite persoanei din cadrul SIT CCA Cahul, asupra cireia el sustine ci are influienta.
Dinsul atunci 1-a intrebat c¢ind va trebui sa 1i dea banii in suma de 700 Euro si in ce circumstante la care
acesta a spus ca din start va trebui sa 1i transmita prin aplicatia ,,Messenger” copia actelor de studii unde
el a urmat cursurile de instruire, iar ulterior el le va transmite acelei persoane pentru a face cunostinga cu
cu el prin fotografie, iar dupa aceasta acea persoana ii va comunica lui Argint lon c¢ind anume el sa se
programeze personal la Sectia de Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto Cahul a
Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice, pentru sustinerea examenelor teoretice si practice
la categoria ,,B” si cind anume sai transmita suma de 700 Euro pe care Argint lon o pretinde de la el. Mai



mentioneaza cd Argint lon i-a comunicat ca el nu dispune de numar de contact dar legatura o vor face prin
intermediul aplicatiilor ,,Messenger” sau ,,WhatsApp” .

Din discutia purtata cu Argint Ion el a inteles ca acesta pretinde de la el in continuare ilegal banii in
suma de 700 Euro, dar dinsul oricum nu va mai putea sa il ajute si nu va sustine examenele teoretice si
practice la SIT CCA Cahul, a constatat ci actiunile lui Argint Ion si a persoanelor cu care acesta
actioneaza sunt ilegale, si ca acesta pretinde de la el ilegal bani in suma de 700 Euro, a hotarit a depune o
plingere la CNA pentru ai atrage la raspunderea penala.

Fiind audiat suplimentar martorul Munteanu Mihail la 20.05.2021 a declarat ca, 1si mentine pe
deplin declaratiile sale depuse anterior in calitate de martor si suplimentar comunica faptul ca la 20 mai
2021, prin intermediul aplicatiei ,,Messenger” in jurul orelor mesei a discutat cu cet. Argint Ion, care i-a
scris primul ,,norok™ si cé a venit de la lucru, dupa care Argint lon, l-a intrebat ce se aude cu hirtiile cele,
la care el a inteles ca este vorba de actele de scolarizare la care i-a spus cd a trimis poza acestora, la ce
Argint lon i-a spus cd nu de acte e vorba ci de banii pretingi de acesta si complicii sdi in marime de 700
Euro. Atunci el la intrebat pe Argint Ion, cind sé i-i dea acestuia banii pretinsi, la care acesta I-a intrebat
dacd in genere are aga suma de bani, la care dinsul a confirmat ca da. Dupa care a convenit ca se vor scrie
seara ca sd vada cum vor sta lucrurile mai departe.

Dupa care in jurul orelor 14:51 Argint lon, i-a scris din nou ca a vorbit cu complicii sai si ca trebuie
astdzi la 20 mai 2021 sii transmita banii pretinsi, la care la fel 1-a intrebat daca poate sa-i transmita astazi,
el spunindu-i ca pleaca pind in sat, la ce Argint Ion pentru concretizare l-a intrebat in ce sat trebuie sa
plece ,,Costangalia?” si dacd vrea el il poate duce el personal. La el deja i-a scris ca este in drum si in
jurul orelor 5 voi fi 1n oras, la care acesta deja i-a scris ca diseard se vor Intilni.

Ulterior, dupa ce a fost inzestrat de angajatii CNA cu tehnica speciald sub forma de dictofon si
camerd video i-au fost transmisi sub control §i banii in sumd de 700 Euro compusd din mai multe
bancnote cu nominal divers de 100 Euro, 50 Euro, 20 Euro si 10 Euro 1n suma totala de 700 Euro.

Dupa care in jurul orelor 17:25 cet. Argint lon, i-a scris ca sa se Intilneascd in preajma
restaurantului ,,Flamingo” din centrul mun. Cahul pentru a-i transmite banii pretingi, la care el deja a fost
inzestrat cu tehnica si s-a deplasat la restaurantul ,,Flamingo”, acolo deja s-au intilnit cu Argint lon, si s-
au dat la o parte de la automobilul acestuia vorbind linga usa intrarii in alimentara ,,Flamingo”, unde din
start el I-a intrebat pe cet. Argint lon, daca sdi transmita banii dar acesta nici nu i-a explicat cum sa se
inregistreze la sustinerea examenului in cadrul SIT CCA Cahul, la care el la rindul sau i-a spus si-i ii dea
si ca sa 1l Inregistreze la examen pentru ziua de joi, adicd sd@ptamina viitoare. Dupa care Argint lon, i-a dat
garantii cd pe el 1l asteaptd acolo si sd nu sd se teama cd totul va fi in regula. La care el a scos banii din
geantd pe care o aveam pe umdr si i-a transmis suma de 700 Euro, primita de la angajatii CNA si a
transmis-o lui Argint Ion, in min4, la care acesta i-a numarat in fata lui si i-a pus In buzunarul pantalonilor
din cite 1si aduce aminte. Dupa aceasta s-au luat ramas bun si a rdmas ca se vor scrie mai tirziu, iar la
scurt timp cet. Argint lon, a fost retinut de angajatii CNA in preajma alimentarei ,,Flamingo” in parcare in
momentul in care acesta vroia sd urce in automobilul sdu. La declaratiile sale anexeaza screenshoturile
discutiei din 20 mai 2021 cu cet. Argint lon pe 4 file. (f.d.7,8, 60 — 62)

Procesul-verbal de interceptare a plangerii de la cet. Munteanu Mihail, din 17.05.2021; (f.d.6,
Volum I)

Procesul-verbal de ridicare, actiune procesuali efectuata la 17.05.2021, in cadrul careia de la
cet.Mihail Munteanu a fost ridicat un DVD-R de model ”Freestyle” cu inregistrarile audio a convorbirilor
purtate intre dinsul cu cet. Argint Ion la 17.05.2021, precum si actele: fisa de scolarizare, copia
buletinului de identitate, adeverinta medicald, avizul consultativ pentru concluzie psihiatrica, avizul
consultativ narcologic, cerere din numele lui Munteanu Mihail, anexa la formularul nr.59017489 din
29.12.2020; (£.d.10, Volum I)

Extrasul Screenshot discutii prin intermediul aplicatiei ,,Mesenger” dintre cet. Munteanu
Mihail cu Argint Ion; (f.d.63-66, Volum I)

Procesul-verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice din 27.05.2021, cu stenograma discutiilor dintre Munteanu Mihail cu Argint lon care au avut loc
la 20.05.2021; (f.d.115-118, Volum I)



Procesul-verbal de consemnare a MSI de documentare cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) or prin alte
mijloace tehnice din 21.05.2021, cu plansa fotografica; (f.d.142-144, Volum I)

Procesul-verbal privind examinarea bancnotelor din 20.05.2021, cu anexarea fotocopiilor;
(f.d.161-170, Volum I)

Procesul-verbal privind efectuarea perchezitiei corporale a cet. Argint Ion ***** din
20.05.2021, in cadrul careia au fost depistate si ridicate banii In suma de 700 Euro; (f.d.178-179, Volum
I)

Procesul-verbal de perchezitie a mijlocului de transport cet. Argint Ion, din 20.05.2021, in
cadrul cérei au fost ridicate doua telefoane: iPhone 7 si iPhone 7+; (f.d.11-12 Volum II)

Procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuala efectuata la 02.06.2021, in
cadrul careia au fost examinate bancnote in suma de 700 euro care au fost ridicate la 20.05.2021 in cadrul
perchezitiei corporale a cet. Argint lon, cu anexarea tabelului fotografic; (f.d.1-9 Volum II)

Ca documente au fost recunoscute si atasate la cauza in copii autentificate:

Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor ***** eliberata lui Munteanu Mihail pe una
fila;

Copia buletinului de identitate a cet. Munteanu Mihail pe una fila;

Adeverintd medicala nr.4830 eliberata lui Munteanu Mihail pe una fila;

Avizul consultativ nr.3512 pentru concluzie psihiatricd, pentru permis auto pe numele lui
Munteanu Mihail, pe una fila;

Avizul consultativ narcologic nr.08449 eliberat pe numele lui Munteanu Mihail, pe una fila;

Cerere din numele Iui Munteanu Mihail adresata sefului SIT CCA Cahul, pe una fil3;

Anexa la formularul nr. 59017489 din 29.12.2020, pe una fila;

In conformitate cu prevederile art. 8 din Codul de procedurd penald, precum si cu cele ale art. 21
din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie, deschiderea
unei proceduri judiciare penale — prin inceperea urmaririi penale — nefiind posibila decét in conditiile
prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la ramanerea definitiva, inculpatul are statutul de
persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie
este rasturnatd cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie si se bazeze pe probe certe de
vinovidtie, iar in caz de Indoiald, ce nu poate fi Inlaturata prin probe, trebuie sd se pronunte o solutie de
achitare.

Potrivit prevederilor art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, fiecare probd urmeaza
sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentii concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele
in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate In urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calduzindu-se de lege.

Conform prevederilor art. 384 din Codul de procedurd penald, instanta hotaraste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legald, intemeiata si
motivata. Instanta 1si Intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate n sedinta de judecata.

Conform prevederilor art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata si nu
poate fi bazatad pe presupuneri. Or, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiatd pe presupuneri. Sentinta
de condamnare trebuiec sd se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inldturate
vor fi interpretate In favoarea inculpatului.

In privinta inculpatului a fost porniti urmirirea penald si derulati cu respectarea legislatiei
procesual-penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si



libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostinta atit natura si cauza acuzatiei, cat si
probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica care a fost data faptelor savarsite
de acesta intr-o maniera detaliata prin rechizitoriul intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv declaratiile martorului Munteanu Mihail,
Procesul-verbal de interceptare a plangerii de la cet. Munteanu Mihail, din 17.05.2021; Procesul-verbal
de ridicare, actiune procesuald efectuata la 17.05.2021, in cadrul careia de la cet .Mihail Munteanu a
fost ridicat un DVD-R de model “Freestyle” cu inregistrarile audio a convorbirilor purtate intre dinsul
cu cet. Argint Ion la 17.05.2021, precum si actele: fisa de scolarizare, copia buletinului de identitate,
adeverinta medicald, avizul consultativ pentru concluzie psihiatrica, avizul consultativ narcologic, cerere
din numele lui Munteanu Mihail, anexa la formularul nr.59017489 din 29.12.2020; Extrasul Screenshot
discutii prin intermediul aplicatiei ,,Mesenger” dintre cet. Munteanu Mihail cu Argint lon; Procesul-
verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din 27.05.2021,
cu stenograma discutiilor dintre Munteanu Mihail cu Argint lon care au avut loc la 20.05.2021;
Procesul-verbal de consemnare a MSI de documentare cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) or prin alte mijloace
tehnice din 21.05.2021, cu plansa fotograficd, Procesul-verbal privind examinarea bancnotelor din
20.05.2021, cu anexarea fotocopiilor, Procesul-verbal privind efectuarea perchezitiei corporale a cet.
Argint Ion Ion din 20.05.2021, in cadrul careia au fost depistate si ridicate banii in suma de 700 Euro;
Procesul-verbal de perchezitie a mijlocului de transport cet. Argint lon, din 20.05.2021, in cadrul carei
au fost ridicate doua telefoane: iPhone 7 si iPhone 7+; Procesul-verbal de examinare a obiectului,
actiune procesuala efectuata la 02.06.2021, in cadrul careia au fost examinate bancnote in suma de 700
euro care au fost ridicate la 20.05.2021 in cadrul perchezitiei corporale a cet. Argint lon, cu anexarea
tabelului fotografic, toate probele fiind apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) din
Codul de procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si
corobordrii lor, nu trezesc nici o indoiala si dovedesc cert ca, inculpatul Argint Ion a savarsit fapta
incriminata.

Sub aspectul elucidarii elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod
penal, se remarcad ca, prin actiunile inculpatului, au fost aduse atingeri relatiilor sociale cu privire la
activitatea de serviciu, a carei bund desfasurare este incompatibila cu banuiala ca persoanele cu functie de
raspundere pot fi influentate in exercitarea atributiilor sale, ceia ce constituie obiectul juridic al
infractiunii.

Latura obiectiva consta din fapta prejudiciabild exprimata in primirea sau extorcarea de bani, titluri
de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, acceptarea de servicii, bunuri sau avantaje, personal sau
prin mijlocitor, pentru sine sau pentru o altd persoana, savarsite intentionat de catre o persoana care are
influentd sau care sustine cd are influentd asupra unui functionar public, in scopul de a-1 face si
indeplineascd ori sa nu indeplineascd actiuni ce intrd in obligatiile lui de serviciu, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Infractiunea analizata este formald si se considerd consumata din momentul primirii, extorcarii sau
acceptarii cel putin a unei parti din foloasele necuvenite.

Pentru realizarea laturii obiective sunt esentiale cerintele: a) faptuitorul sa aiba influenta sau sa lase
sd se creadd ca are influentd asupra functionarului public care urmeaza sa-si indeplineasca ori sa nu-si
indeplineasca atributiile de serviciu; b) faptuitorul sd promita interventia sa pe langa un functionar spre a-1
determina sa facd sau sd nu facad un act care depinde de functiile lui de serviciu;

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa.

Scopul infractiunii este unul special, si anume de a-1 face pe functionarul public sa indeplineasca
ori sa nu Indeplineasca actiunile ce intrad in obligatiile lui de serviciu, indiferent daca aceste actiuni au fost
sau nu savarsite.

Potrivit prevederilor art. 123 din Codul penal, prin persoana publica se intelege: functionarul
public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului
vamal, al organelor apararii, securitdfii nationale si ordinii publice, altd persoand care detine grade
speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de



stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu
functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia
servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii faptei a implinit
varsta de 16 ani si care are influenta sau care sustine ca are influentd asupra unui functionar public.

Din analiza art. 21 Cod Penal in coroborare cu art. 326 alin.(1) Cod Penal, instanta de judecata
constata ca inculpatul poseda semnele subiectului infractiunii incriminate.

Termenul de ,, influenta” este folosit in sensul de putere, capacitate de a modifica comportamentul
factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1 determina sa faca o favoare sau s ia o decizie
favorabila. Evident, aceastd influentd trebuie sda fie de o anumitd naturd si sa Indeplineascd anumite
conditii pentru a face obiectul de referinta al dispozitiei de la art. 326 CP RM. Astfel, influenta la care se
refera dispozitia Tn cauza nu trebuie sa aiba la baza o putere legala, autoritate, cu care este investit cineva
prin lege sau in baza legii, cum ar fi seful fata de subordonat, organul de control fata de cel controlat etc.
Drept urmare, in sensul prevederii de la art. 326 CP RM, termenul ,,influentd” priveste acea influenta
care trebuie sa izvorasca din alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control, colaborare,
indrumare, supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza legii.

In aceasta ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de judecati conchide ca
vinovatia inculpatului Argint Ion in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod Penal,
individualizata prin trafic de influentd, caracterizata prin ,,pretinderea, acceptarea si primirea, personal de
bani, pentru sine si pentru o altd persoand, de catre o persoand care sustine cd are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a o face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savirsite”, si-a gasit confirmare in sedinta de judecatda dincolo de orice
dubiu rezonabil.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatului

Conform art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penald este o masurd de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie s cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Art. 364! alin. (8) din Codul de procedura penald statueaza ca inculpatul care a recunoscut
savargirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viatd, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal prevede pedeapsa
cu amenda in marime de la 2000 Ia 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani.

In aceasta ordine de idei, instanta de judecati conchide c4, in conformitate cu art. 16 alin. (4) din
Codul penal, infractiunea comisd de catre Argint Ion face parte din categoria infractiunilor grave, fiind
comisd cu intentie directa de persoana vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1) din Codul
penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de savargirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabila 1n limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine
cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, instanta mentioneaza cd pedeapsa se considera echitabila cand aceasta impune inculpatului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta



pentru restabilirea echitatii sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna ca, la individualizarea pedepsei
in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunea savarsitd de catre aceasta este una
grava. In acest punct de analizi, instanta tine s mai specifice cd, rationamentul care poate conditiona
aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana inculpatului si comportamentul acestuia pand la
savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestora in fazele de urmarire penald si de
judecare a cauzei fata de infractiune, cum vinovatul isi apreciaza fapta social periculoasa, conduita buna;
staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd si
comportarea sincera in cursul procesului.

Analizdnd in cumul aceste circumstante, varsta inculpatului, starea sociald si familiald, audiind in
dezbaterile judiciare procurorul si aparatorul, ultimul pledand pentru aplicarea unei sanctiuni sub forma
de amenda, instanta de judecatd retine, cd In cazul dat corectarea inculpatului este posibild doar prin
aplicarea unei pedepse penale.

Careva circumstante atenuante 1n baza art. 76 din Codul penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Totodatd, instanta mentioneaza ca recunoasterea vinovatiei de citre inculpat care atrage incidenta
procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstantd atenuanta judiciard prevazuta de art. 76
alin.(1) lit. f) din Codul penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi situatii de drept sd i se acorde o dubla
valenta juridica.

Careva circumstante agravante 1n baza art. 77 din Codul penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata va tine cont si de personalitatea inculpatului, si anume,
acesta a recunoscut vinovatia in comiterea faptei imputate, se caieste sincer de cele comise, neangajat in
campul muncii Tnsd munceste neoficial, nu se afla la evidenta medicului narcolog si psihiatru, anterior
nejudecat.

Tindnd cont de cele descrise, inclusiv de sanctiunea prevazutd de norma penald imputatd
inculpatului, in raport cu datele privind persoana inculpatului si pozitia ultimului vis-a-vis de pedeapsa, de
pozitia partii apararii, de concluziile acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care s-a produs si
a fost comisd infractiunea, reiesind din prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penala,
instanta considerd ca realizarea scopului pedepsei penale de reeducare a faptuitorului si de prevenire a
comiterii de cdtre acesta a unor noi infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului Argint lon a unei
pedepse In forma de amenda.

Sub acest aspect, dat fiind faptul cd inculpatul a recunoscut vinoviatia integral si a solicitat
examinarea cauzei in procedurd simplificatd, in baza probelor administrate la faza de urmarire penald,
sanctiunea sub forma de amenda va fi redusa cu o 1/4, pornind de la limita minima de pedeapsa prevazuta
de norma incilcata, care va constitui 1 500 unitati conventionale, pana la limita maxima a pedepsei care
nu va depasi 2 250 unitdti conventionale.

Avand in vedere cele expuse, instanta considera ca realizarea scopului pedepsei penale de
reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de catre aceasta a unor noi infractiuni poate fi atins
prin stabilirea inculpatului Argint Ion a unei pedepse in forma de amendad in marime de 1 500 unitati
conventionale, echivalentul sumei de 75 000,00 lei /saptezeci si cinci mii/ lei.

Subsidiar instanta conchide ca pedeapsa stabilitd sub forma de amenda anume in cuantumul stabilit,
este o garantie cd va fi executata de catre inculpat, or ultimul fiind prezent in cadrul sedintei de judecata a
comunicat instantei cd daca va fi recunoscut vinovat este de acord sa execute o pedeapsa sub forma de
amenda.

Referitor la posibilitatea aplicirii prevederilor art.64 alin. (3') Cod penal, ,,in cazul infractiunilor
usoare sau mai pufin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o
pliteste in cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se
considerd ca sanctiunea amenzii este executatd integral”, instanta de judecatd retine ca la spetd
infractiunea comisa de catre Argint lon face parte din categoria infractiunilor grave, nefiind posibil
aplicarea prevederilor legale mentionate supra.

Cu referire la corpurile delicte, instanta de judecata retine urmatoarele.



In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedurad penald, corpuri
delicte sunt recunoscute obiectele in cazul 1n care existd temeiuri de a presupune ca ele au servit la
savirgirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp delict prin
ordonanta organului de urmarire penald sau prin Incheierea instantei de judecata si se anexeaza la dosar.

Or, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 13) din Codul de procedura penald, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penald, in cazul solutionarii cauzei in
fond, se hotiraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savirsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2) obiectele a caror
circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici
o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de persoane ori
institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte valori dobindite pe cale criminala sau asupra
carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul
statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in
ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in
venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care
constituie corpuri delicte rdmin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit
persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penala, dar care nu au fost recunoscute
corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

Astfel, potrivit ordonantei din 02 iunie 2021 au fost recunoscute si atasate la dosarul penal
urmadtoarele corpuri delicte: pachetul cu nr. A in care se afla un DVD — R de model ,, Frestyle” cu
capacitatea de 4,7 Gb, ridicat la 17.05.2021 de la cet. Munteanu Mihail, ce contine fisier a
inregistrarilor audio a discutiilor purtate intre cet. Munteanu Mihail §i Argint lon care au avut loc la
17.05.2021 in mun. Cahul, or potrivit art. 162 alin. (5), 5) documentele care constituie corpuri delicte
ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui.

Pachetul cu nr. 1 in care se afla banii in suma de 700 Euro, ridicati in cadrul perchezitiei
corporale a cet. Argint lon care a avut loc la 20.05.2021 in mun. Cahul lingad restaurantul ,, Flamingo”,
cu seria si nr. dupa cum urmeaza: Una bancnota cu valoarea nominald de una sutd euro cu seria/numar
dupa cum urmeazd: una bancnotd cu valoare nominald de una sutd euro cu seria/numar EA5638649545
a.e. 2019; wuna bancnota cu valoare nominala de una sutd euro cu seria/numar VA3971188577 a.e.
2019, una bancnota cu valoare nominald de cinzeci euro cu seria/numar SC4382142402 a.e. 2017; una
bancnota cu valoare nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2211230065 a.e. 2017; una bancnota
cu valoare nominala de cincizeci euro cu seria/mumar RC2923701943 a.e. 2017; una bancnota cu
valoare nominala de cincizeci euro cu seria/numar RA3150171879 a.e. 2017; una bancnota cu valoare
nominala de cincizeci euro cu seria/numar SA6512208089 a.e. 2017; una bancnota cu valoare nominala
de doudzeci euro cu seria/mumar SDI1419751712 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de
doudazeci euro cu seria/numar SE9091737703 a.e. 2015, una bancnota cu valoare nominala de doudzeci
euro cu seria/numar EC3530090537 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de doudzeci euro cu
seria/numar SF4419711918 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de doudzeci euro cu
seria/numar EC4463122526 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de doudzeci euro cu
seria/numar WA0325118764 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de doudzeci euro cu
seria/mumar EC3482629532 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de doudzeci euro cu
seria/numar UDI1759672368 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de doudzeci euro cu
seria/numar SC7041829269 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar
SB6017030077 a.e. 2014; wuna bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar
EA516082122]1 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominala de zece euro cu seria/numar
VA7201951652 a.e. 2014; una bancnotd cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar



UE1076922377 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominala de zece euro cu seria/numar
PA3519429155 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar
VA7960200932 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominala de zece euro cu seria/numar
EA4712078044 a.e. 2014, or potrivit art. 162 alin. (4) Cod Procedurd Penald, banii dobanditi pe cale
criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului.

Pachetul cu nr. 4, in care se afld un suport electronic ce contine inregistrarile audio — video a
perchezitiei corporale si automobil a numitului Argint lon, petrecute la 20 mai 2021 in mun. Cahul,
Pachetul nr. 5 ,,Audio — Video” in care se afla suportul electronic ce contine fisierele audio — video a
discutiilor purtate dintre cet. Munteanu Mihail si Argint lon, care au avut loc la 20 mai 2021 in mun.
Cahul, fixate in cadrul autorizatiei judecdatorului de instructie, or potrivit art. 162 alin. (4) Cod Procedura
Penald, ramin in dosar pe tot termenul de péstrare a lui.

Pachetul nr. 6 in care se afla un DVD-R de model ,, Freestyle”, ce contine fisiere video, fixate de
camerele de supraveghere, la intersectia str. Stefan cel Mare si V. Stroiescu, ramin in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui.

Pachetul nr. 3 in care se afla telefonul de model iphone 7, de culoare neagra, invelit intr-o husa de
silicon, ridicat la dat de 20.05.2021, cind sentinta va deveni definitivd, de restituit proprietarului Argint
Ion.

Cheltuieli judiciare lipsesc.

In temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art. 364!, 384-385, 392-395 din Codul de
procedura penala, instanta de judecata,-

HOTARASTE:

Se recunoaste Argint lon, vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul
penal si in temeiul Legii, in coroborare cu prevederile art. 364" alin.(8) Cod de procedura penala, se aplica
pedeapsa amenda in marime de 1 500 (una mie cinci sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 75 000
/saptezeci si cinci mii/ lei.

Corpurile delicte, pachetul cu nr. A in care se afla un DVD — R de model ,,Frestyle” cu capacitatea
de 4,7 Gb, ridicat la 17.05.2021 de la cet. Munteanu Mihail, ce contine fisier a Inregistrarilor audio a
discutiilor purtate intre cet. Munteanu Mihail si Argint lon care au avut loc la 17.05.2021 in mun. Cahul,
ramin in dosar pe tot termenul de péstrare a lui.

Pachetul cu nr. 1 1n care se afla banii in suma de 700 Euro, ridicati in cadrul perchezitiei corporale
a cet. Argint Ion care a avut loc la 20.05.2021 in mun. Cahul linga restaurantul ,,Flamingo”, cu seria si nr.
dupd cum urmeaza: Una bancnotd cu valoarea nominald de una sutd euro cu seria/numdr dupd cum
urmeaza: una bancnotd cu valoare nominald de una sutd euro cu seria/numar EA5638649545 a.e. 2019;
una bancnotd cu valoare nominala de una suta euro cu seria/numar VA3971188577 a.e. 2019; una
bancnota cu valoare nominala de cinzeci euro cu seria/numar SC4382142402 a.e. 2017; una bancnota cu
valoare nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2211230065 a.e. 2017; una bancnota cu valoare
nominala de cincizeci euro cu seria/numar RC2923701943 a.e. 2017; una bancnota cu valoare nominala
de cincizeci euro cu seria/numar RA3150171879 a.e. 2017; una bancnotd cu valoare nominala de
cincizeci euro cu seria/numar SA6512208089 a.e. 2017; una bancnoti cu valoare nominald de douazeci
euro cu seria/numar SD1419751712 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de doudzeci euro cu
seria/numar SE9091737703 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominala de douazeci euro cu seria/numar
EC3530090537 a.e. 2015; una bancnotd cu valoare nominald de doudzeci euro cu seria/numar
SF4419711918 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de doudzeci euro cu seria/numar
EC4463122526 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de douazeci euro cu seria/numar
WAO0325118764 a.e. 2015; una bancnotd cu valoare nominald de doudzeci euro cu seria/numar
EC3482629532 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de douazeci euro cu seria/numar
UD1759672368 a.e. 2015; una bancnotd cu valoare nominald de doudzeci euro cu seria/numar
SC7041829269 a.e. 2015; una bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar SB6017030077
a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar EA5160821221 a.e. 2014; una



bancnota cu valoare nominald de zece euro cu seria/numar VA7201951652 a.e. 2014; una bancnotd cu
valoare nominala de zece euro cu seria/numar UE1076922377 a.e. 2014; una bancnota cu valoare
nominala de zece euro cu seria/numar PA3519429155 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominala de
zece euro cu seria/numar VA7960200932 a.e. 2014; una bancnota cu valoare nominala de zece euro cu
seria/numar EA4712078044 a.e. 2014, se trec in venitul statului.

Pachetul cu nr. 4, in care se afla un suport electronic ce contine inregistrarile audio — video a
perchezitiei corporale si automobil a numitului Argint Ion, petrecute la 20 mai 2021 in mun. Cahul, rdmin
in dosar pe tot termenul de pastrare a lui.

Pachetul nr. 5 ,,Audio — Video” in care se afla. Cahul, fixate in cadrul autorizatiei judecatorului de
instructie, ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui.

Pachetul nr. 6 in care se afla un DVD-R de model ,,Freestyle”, ce contine fisiere video, fixate de
camerele de supraveghere, la intersectia str. Stefan cel Mare si V. Stroiescu, rdmin 1n dosar pe tot
termenul de pastrare a lui.

Pachetul nr. 3 in care se afla telefonul de model iphone 7, de culoare neagra, invelit Intr-o husa de
silicon, ridicat la dat de 20.05.2021, cind sentinta va deveni definitiva, de restituit proprietarului Argint
Ton.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile prin intermediul
Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Presedintele sedintei,
Judecator
Dumitru Bosii



