Dosarul nr.1-206/2025

PIGD. nr. 1-25164286-09-1-25112025
SENTINTA
in numele Legii

23 decembrie 2025 or. Singerei
Judecatoria Balti, sediul Singerei,
Instanta de judecatd in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Gheorghe Cugut
Grefier Cristina Saracuta
Cu participarea:

Procurorului Rodica Tataru
Avocatului inculpatului Viorel Josan

a judecat in sedinta de judecatd publica, in limba de stat, in baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, cauza penala in privinta lui:

Musteatd Galina ***** pascutd la ***** originara din r-nul
wEEAE  gat  FFEEE domiciliatd fn FEREEE | gpp, ks
IDNP: **#**  pesupusd serviciului militar, la Intretinere fiul
invalid de gradul 1, neangajatd in cadmpul muncii pe teritoriul
Republicii Moldova, angajata oficial in calitate de badanta in
Italia, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Cauza penald a parvenit in instanta de judecata la 25 noiembrie 2025,
primitd in procedurd la 26 noiembrie 2025, sentinta integrala pronuntata la 23
decembrie 2025.

Procedura de citare legala executata.

Procurorul Rodica Tataru, in dezbateri judiciare, a pledat pentru
recunoasterea inculpatului Musteatd Galina ***** vinovatd de comiterea
infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, cu stabilirea acesteia a unei
pedepse sub formd de amenda in marime de 500 unitati conventionale.

Aparatorul inculpatului, avocatul Viorel Josan, In dezbateri judiciare a pledat
pentru stabilirea inculpatului a unei pedepse minime sub forma de amenda.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat, care au
fost administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata,-

CONSTATA:



Musteata Galina ***** [a data de 23.07.2025, aproximativ la orele 11:30
min., aflandu-se la volanul mijlocului de transport de model ,,*****” cu numarul
de inmatriculare ***** (Italian) deplasandu-se pe drum public, traseul national R-
6, la intrare in s. Copaceni, raionul Singerei, din directia mun.Balti spre
mun. ***** 3 fost stopatd de echipajul de patrulare compus din subofiterul
superior Ursu Mihail si ofiterul superior Rusu Mihail, cu autospeciala de model
, FHERRQ” cu numarul de inmatriculare *****al Serviciului patrulare Singerei,
*adotk Félesti si Riscani al Directiei ,,Nord” a INSP, pentru documentarea
incalcarii regulilor de exploatare a vehiculelor pe teritoriul Republicii Moldova,
neinmatriculat in Republica Moldova, fara certificatul ce atesta achitarea vinietei
pentru o perioada mai mica sau egala cu 7 zile, incalcare prevazuta de art. 287°
alin.(1) din Codul contraventional.

Ca urmare, tot la 23.07.2025, in aproximativ la ora 11:37 min., Musteata
Galina, actiondnd intentionat, in scopul determindrii angajatului Serviciului
patrulare Singerei, ***** Filesti si Riscani al SP ,,Nord” a INSP a IGP a MAI
Ursu Mihail, care in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) din Codul penal
este persoana publica, iar in conformitate cu prevederile art. 385, 400 din Codul
Contraventional are calitatea de agent constatator si in virtutea functiei detinute
este in drept sd intocmeasca procese-verbale cu privire la contraventie de
competenta acestuia, de a nu-i proces verbal cu privire la incalcarea regulilor
circulatiei rutiere, si respectiv pentru a nu fi atrasa la raspundere contraventionala
conform prevederilor art. 287° alin.(I) din Codul contraventional - ,, Aflarea pe
teritoriul Republicii Moldova a vehiculului neinmatriculat in Republica Moldova
fara certificatul ce atesta achitarea vinietei pentru o perioada mai mica sau egala
cu 7 zile”, personal a dat angajatului de politie1 Ursu Mihail, bunuri sub forma de
mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, si anume suma de 20 euro, care conform cursului
valutar oficial stabilit de BNM pentru data de 23.07.2025 este echivalentul a 396
lei, pe care, insistand, a plasat-o Tn mana angajatului de politie Ursu Mihail si care
la randul sau a plasat-o in portbagajul automobilului de serviciu de model
,FRERRQ” cu numarul de inmatriculare *****  pentru ca angajatul de polite
mentionat sd nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si anume pentru
ca sd nu intocmeasca proces verbal cu privire la contraventia depistata, fapt dupa
care a fost documentat de catre membrii grupului operativ al Inspectoratului de
Politie Singerei.

in sedinta de judecatd, pana la inceperea cercetarii judecatoresti, inculpata
Musteatd Galina ***** fiind asistatd de avocatul Viorel Josan, a inaintat instantei
cerere prin care gi-a recunoscut total si neconditionat vina si fapta descrisa in
rechizitoriu, declarand ca nu pretinde administrarea de probe noi si solicitand ca,
in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala, judecareca



cauzei sd aiba loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, fiind
de acord cu Incadrarea juridica a faptei incriminate.

Pentru a elucida faptul daca este posibild aplicarea procedurii simplificate la
caz, instanta de judecatd a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca
fapta incriminata existd, si ea constituie infractiune, a fost savarsita de inculpata,
iar urmarirea penald s-a efectuat fara incalcarea drepturilor procedurale si fara
lezarea libertdtilor fundamentale ale inculpatei.

De asemenea, instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a
cauzei penale in ordinea prevederilor art. 364! Cod de procedura penald si a
stabilit cd aceasta a fost inaintatd in cunostintd de cauza, cu intrunirea conditiilor
cerute, inculpatului fiindu-i explicate consecintele judecarii cauzeir In
conformitate cu procedura indicata.

Aparatorul Viorel Josan si procurorul Rodica Tataru cu cererea inaintata de
catre inculpata, referitor la judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza
de urmarire penala, au fost de acord, solicitind admiterea acesteia.

In asemenea conditii, cererea inculpatei de judecare a cauzei penale in baza
probelor administrate In faza de urmarire penald a fost admisa, prin dispunerea
examinarii cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala si
art. 80! Cod penal.

Inculpata Musteata Galina ***** fiind audiatd in sedinta de judecata potrivit
regulilor de audiere a martorului, prin expunere factologica ce nu contravine
acuzatiei formulate in rechizitoriu, sub juramant, a declarat ca recunoaste in
totalitate fapta indicata in rechizitoriu si nu solicitd administrarea de probe noi.
Suplimentar a comunicat ca, la data de 23.07.2025, aproximativ la orele 11:30, se
afla la volanul automobilului indicat in actul de invinuire. Sustine cd, a fost
stopatd de catre colaboratorii politiei, iar in urma verificarii s-a stabilit cad vinieta
era exprimatd. Afirmd ca, pentru a solutiona problema, a scos ultimii bani din
buzunar in sumd de 20 euro si i-a intins colaboratorilor de politie, pentru ai nu
intocmi proces verbal cu privire la contraventie si pentru ai permite sa plece mai
repede spre aeroport. Comunica ca, anterior nu a mai comis infractiuni. Se caieste
sincer de cele comise si doreste sa achite amenda in calitate de pedeapsa.

Relevant este de retinut cd, potrivit Hotararii Curtii Constitutionale din 9
martie 2017, privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 364/1 din
Codul de procedura penald, Curtea retine cd dispozitiile codului prevad inclusiv
judecata pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, care reprezinta
de fapt o procedura abreviata.

Curtea observa, in acest sens, ca prin Recomandarea nr. R (87)18 Comitetul
de Ministri al Consiliului Europei a incurajat statele membre sd ia masuri care
vizeazd simplificarea procedurilor judiciare ordinare prin recurgerea la procese
accelerate, care includ hotdrari sumare, intelegeri extrajudiciare, acorduri de



recunoastere a vinovatiei si judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Curtea mai mentioneazd cd examinarea cauzei penale in procedura

simplificata este un instrument care ofera avantajul solutiondrii cu celeritate a
cauzelor penale atunci cand inculpatul recunoaste in totalitate savarsirea faptelor
indicate 1n rechizitoriu si solicitd ca judecata sd se faca in baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Astfel, vinovatia inculpatei Musteata Galina ***** ge confirma prin
b b1 5

elementele de fapt constatate din continutul probelor pertinente si concludente
acumulate in cadrul urmaririi penale si anume:

declaratiile martorului Ursu Mihail, care activeaza subofiter superior al
Serviciulut de patrulare Singerei, Glodeni, Falesti s1 Riscani al Directiei
,Nord” a INSP, care a declarat ca la 23.07.2025 aproximativ la ora 11:34
aflindu-se in serviciu in s. Grigorauca r. Singerei cu automobilul de serviciu
de model ,,*****a” cu numarul de inmatriculare ***** 1n cadrul serviciului
pentru activitdti specifice indreptate la prevenirea, depistarea si
contracararea incalcarilor legate de circulatia rutiera, impreund cu colegul
sau, ofiter superior al serviciului patrulare Rusu Mihail, a observat un
automobil de marca ,,*****” cu numarul de inmatriculare ***** (Italian),
care a fost fixat de catre Picar 8857 si stabilit precum ca nu are vinieta, astfel
ca, la intrarea in s. Copdceni raionul Singerei, din directia mun.Balti spre
mun.Chisindu acesta a fost stopat. Conducatorul automobilului mentionat s-a
dovedit a fi Musteata Galina ***** niscutda la ***** domiciliatd in
mun, ARk gty Ak SEckRk - Dupd stopare s-a apropiat de automobil cu
bodycamera in functiune, unde i-a explicat doamnei motivul opririi si
consecintele, i-a cerut actele pe automobil si permisul de conducere, dupa
care a solicitat sa se apropie la automobilul de serviciu pentru a intocmi
procesul verbal cu privire la contraventie pentru incalcarea prevazuta de art.
2873 alin.(1) din Codul contraventional, adica, aflarea pe teritoriul Republicii
Moldova a vehiculului neinmatriculat in Republica Moldova fara certificatul
ce atesta achitarea vinietei pentru o perioada mai mica sau egald cu 7 zile”.
Dupa aceasta a plecat la automobilul de serviciu si a pornit tableta pentru
intocmirea procesului verbal cu privire la contraventie, unde peste 2 minute
d-na Galina Musteata s-a apropiat de el, si-a cerut scuze si a pus in mina
stingd a sa 1n care tinea documentele primite de la ultima, o bancnotd cu
nominalul 20 euro cu rugamintea de a-1 da drumul, unde a fost anuntata
prima data de consecintele prevazute de art. 325 Cod penal, Insd aceasta mai
tare a impins bancnota in mina sa, unde i-a comunicat ca ceea ce Incearca sa
faca este o actiune contrard legii si poate fi trasa la raspundere penala fiindu-
1 explicate prevederile art. 325 CP, insa ultima isi continua actiunile sale



ilegale, a pus bancnota si a luat mina si atunci el a pus bancnota impreuna cu
actele doamnei in portbagajul automobilului de serviciu, dupa care a solicitat
la fata locului grupa operativa a IP Singerei pentru documentarea cazului dat
(f.d. 10-12);
declaratiile martorului Rusu Mihail *****  care activeaza ca ofiter
superior al Serviciului de patrulare Singerei, Glodeni, Falesti si Riscani al
Directiei ,,Nord” a INSP, care a declarat ca la 23.07.2025 aproximativ la ora
11:34 aflindu-se in serviciu in s. Grigorauca r. Singerei cu automobilul de
serviciu de model ,,*****3” cu numarul de Inmatriculare *****in cadrul
serviciului pentru activitati specifice indreptate la prevenirea, depistarea si
contracararea incalcarilor legate de circulatia rutiera, impreund cu colegul
sdu, subofiter superior al serviciului patrulare Ursu Mihail, a observat un
automobil de marca ,,*****” cu numarul de Tnmatriculare ***** (Italian),
care a fost fixat de catre Picar8857 si stabilit precum ca nu are vinieta, astfel
ca, la intrarea in s. Copdaceni raionul Singerei, din directia mun. Balti spre
kadok* acesta a fost stopat. Conducdtorul automobilului mentionat s-a
dovedit a fi Musteatd Galina ***** nascuta la ***** domiciliatd Tn *****
str¥#dsckSackaik  Duypa stopare impreuna cu colegul s-a apropiat de
automobil, unde i-au explicat doamnei motivul opririi si consecintele, iar
colegul i-a cerut actele pe automobil si permisul de conducere, dupa care i- a
solicitat sd se apropie la automobilul de serviciu pentru a intocmi procesul
verbal cu privire la contraventie pentru incalcarea prevazuta de art. 2873
alin.(1) din Codul contraventional, adica, Aflarea pe teritoriul Republicii
Moldova a vehiculului 3neinmatriculat in Republica Moldova fara
certificatul ce atesta achitarea vinietei pentru o perioada mai mica sau
egala cu 7 zile". Dupa aceasta a plecat cu colegul la automobilul de serviciu
si colegul a pornit tableta pentru intocmirea procesului verbal cu privire la
contraventie, unde peste 2 minute d-na Galina Musteata s-a apropiat, si-a
cerut scuze si a pus in mana stanga a colegului in care tinea documentele
primite de la ultima, o bancnota cu nominalul 20 euro cu rugdmintea de a-i
da drumul, unde a fost anuntatd prima data de consecintele prevazute de art.
325 Cod penal, insad aceasta mai tare a impins bancnota in mana colegului,
unde i-a mai comunicat cd ceea ce Incearca sa facd este o actiune contrard
legii si poate fi trasa la raspundere penald fiindu-1 explicate prevederile art.
325 CP, insa ultima 1si continua actiunile sale ilegale, a pus bancnota si a
luat mana si atunci colegul a pus bancnota impreuna cu actele doamnei in
portbagajul automobilului de serviciu, dupd care a solicitat la fata locului
grupa operativa a IP Singerei pentru documentarea cazului dat (f.d.13-15);
procesul-verbal de primire a denuntului 23.07.2025, actiune prin care in
adresa Organului de urmdrire penald a Inspectoratului de politie Singerei a



parvenit denuntul subofiterului superior al Serviciului Patrulare Ursu Mihail,
pe faptul oferirii si darii lui personal de cédtre conducatorul mijlocului de
transport de model ***** cu numar de Tnmatriculare ***** (Italian), pe
nume Musteatd Galina a 20 euro, in scopul determinarii lui de a nu-i intocmi
proces-verbal cu privire la contraventie pentru conducerea mijlocului de
transport fara certificatul ce atestd achitarea venitei pentru o perioada mai
mica sau egald cu 7 zile (f.d. 3);
procesul-verbal de cercetare la fata locului si fisa fotografica anexata la
el, actiune procesuala efectuata la 23.07.2025, in cadrul careia a fost cercetat
automobilul de model ,,*****a” cu numarul de inmatriculare *****; unde
in portbagajul automobilului a fost depistata o bancnota oferitd si data de
catre Musteata Galina colaboratorului de politie (f.d. 5 - 9);
proces-verbal de examinare a obiectului din 23.07.2025, si tabelul
fotografic anexat la el, actiune procesuald pe parcursul cdreia a fost
examinatd o bancnotd cu nominalul de 20 euro, cu numarul si seria
SR4047853353 (f.d.17-18);
o bancnota cu nominalul de 20 euro, cu numarul si seria SR4047853353,
recunoscutd si anexatd la cauza penala 1n calitate de corp delict prin
ordonanta din 23.07.2025 (f.d.19, 69);
copia procesului verbal cu privire la contraventie /art.287.3 (3) CCo/
intocmit la 23.07.2025, orele 12.30 1n privinta cet. Musteatd Galina, cu
amenda in marime de 60 U.C. (3000 lei) (f.d.24, 48/);
copiile actelor pe numele cet. Musteatd Galina si a celor ce le detinea
aceasta asupra automobilului de model ***** cu numarul de inmatriculare
*asE*x (Italian) (f.d. 25-27);
copiile ordinelor de angajare in functie si a fiselor de post atribuite
ofiterului si subofiterilor de patrulare a DP Nord; Rusu Mihail si Ursu
Mihail, potrivit cdruia aceastea sunt persoane publice de executie cu statut
special (f.d. 40-48);
extrasul din informatia privind dislocarea fortelor si a mijloacelor DP
Nord pentru data de 18.08.2025 (f.d. 31);
proces-verbal de examinare a obiectului din 26.08.2025, actiune
procesuald pe parcursul careia a fost examinat suportul electronic de tip
DVD-R de model ”Omega” pe care a fost stocata inregistrarea video a
actiunilor comise de catre conducatorul mijlocului de transport de model
Rk cu n/l FEREE cet. Musteatd Galina, unde se observa in intervalul de
timp a minutelor 05.50-05.10 cum aceasta propune si transmite angajatului
politiei remunerare ilicita (f.d. 65-66);
stenograma, anexa la procesul verbal de examinare a obiectului din
26.08.2025, pe parcurs stabilindu-se cum doamna Musteatd Galina, pe



parcursul discutiei cu colaboratorul politiei, care o informeazd despre

expirarea vinietei la 21.07.2025 si necesitatea intocmirii procesului verbal cu

privire la contraventie, ce prevede o amendad de la 2250 la 3000 lei, incepe
sd-1 roage sa- nu intocmeasca proces-verbal, dupa care a transmis mijloacele

banesti si ulterior este chemata grupa operativa (f.d. 67);

- un suport electronic de tip DVD-R de model Media pe care s-a stocat
inregistrarea video a actiunilor comise de catre conducatorul mijlocului de
transport de model ***** cu n/i ***** Musteatd Galina, efectuate la data
de 23.07.2025, cu Body camera de serviciu, cu care a fost dotat ofiterul de
patrulare Ursu Mihail, impachetat in plic si anexatd la cauza penala prin
ordonanta din 26.08.2025 (f.d. 68).

Analizand declaratiile inculpatei depuse in sedinta de judecata, coroborate cu
probatoriul administrat in faza de urmadrire penald, instanta stabileste cu
certitudine vinovatia lui Musteatd Galina Stepan in comiterea infractiunii
prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal — oferirea si darea, personal, unei persoane
publice de bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei acesteia.

Conform art. 50 din Codul penal, se considera raspundere penala
condamnarea publica, in numele legii, a faptelor infractionale s1 a persoanelor
care le-au savarsit, condamnare ce poate fi precedatd de masurile de constrangere
prevazute de lege.

Articolul 51 din Codul penal, statueaza cd, temeiul real al raspunderii penale
il constituie fapta prejudiciabila sdvarsitd, iar componenta infractiunii, stipulata in
legea penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale
este supusd numai persoana vinovata de sdvarsirea infractiunii prevazute de legea
penala.

In conformitate cu art. 52 din Codul penal, se consideri componenti a
infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala,
ce calificdi o faptd prejudiciabila drept infractiune concretd. Componenta
infractiunii reprezintd baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui
articol concret din prezentul cod.

Articolul 113 din Cod penal, mentioneazd cd se considera calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre
semnele faptei prejudiciabile sdvarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penald. Calificarea oficiald a infractiunii se efectueazad la
toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueazd urmarirea
penala si de catre judecator.

Latura obiectivda a infractiunii de corupere activd constd in fapta
prejudiciabild exprimatd doar prin actiune, care se exprima in mod alternativ prin
urmatoarele trei modalitati normative: 1) promisiunea unei persoane publice ori



unei persoane publice straine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane
publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice strdine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin. Ca si in
cazul promisiunii, inifiativa oferirii apartine corupatorului, fiind un act unilateral
al corupatorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform art. 325 alin. (1)
Cod penal, nu conteazd daca destinatarul oferirii o acceptd sau o respinge. Este
suficientd realizarea oferirii de catre persoana care corupe. Oferirea trebuie sa
implice un caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reala, nu insa
imaginara.

In spetd, latura obiectivd s-a realizat prin actiuni active din partea lui
Musteatd Galina Stepan manifestate prin plasarea in mana angajatului politiei de
patrulare mijloacele banesti in suma de 20 euro, ce nu 1 se cuvin, pentru ca
ultimul, contrar obligatiunilor si atributiilor ce ii revin in calitate de ofiteri de
patrulare, sd nu documenteze cazul.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directa, adica faptuitorul isi
da seama si oferd bunuri unui functionar, pentru ca ultimul sd actioneze intr-un
mod anumit in favoarea sa, contrar atributiilor legale. Infractiunea prevazutad la
art. 325 alin. (1) este o infractiune formald, care se considera consumata din
momentul promisiunii, oferirii sau darii in intregime a recompensei ilicite.

Subiect al infractiunii de corupere activd poate fi orice persoand fizica
responsabild ce a implinit varsta de 16 ani. In spetd, Musteatd Galina Stepan
intrunea conditiile de subiect al infractiunii de corupere activa.

Astfel, din probele acumulate la faza de urmarire penald, se constatd cu
certitudine ca inculpatul, a comis infractiunea prevazuta la art. 325 alin. (1) din
Codul penal. Fiind stabilite existenta elementelor componentei de infractiune de
coruperea activa.

In procesul individualizirii pedepsei se va acorda o eficienti cuveniti
criteriilor instituite de art. 75 Cod penal, vor fi luate in vedere gradul de pericol
social concret al faptelor, imprejurarile comiterii acestora si urmarile produse.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata va tine
cont de gravitatea infractiunii savarsite de inculpata Musteatd Galina ***** de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele care agraveaza sau
atenueaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate supra corectarii si
reeducarii vinovatei, precum si de conditiile de viata ale familiei acesteia.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal,
in privinta lui Musteata Galina ***** instanta retine recunoasterea vinovatiei.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77 Cod penal in
privinta lui Musteata Galina ***** instanta nu a stabilit.



Potrivit art. 75 alin. (2) Cod penal o pedeapsa mai aspra, din numarul celor
alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in
care o pedeapsda mai blandd, din numadrul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei.

Prin urmare, reiesind din prevederile art. 61 Cod penal, in special, pornind
de la scopul pedepsei, individualizarea ei, instanta de judecata considerda ca
restabilirea echitatii sociale, corectarea si reeducarea inculpatului este posibila
doar 1n conditiile stabilirii pedepsei sub forma de amenda.

Art. 325 alin. (1) Cod penal, prevede in calitate de pedeapsd amenda in
marime de la 500 la 1500 de unitdfi conventionale, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Conform art. 80! Cod penal, (1) In cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremuneratd in folosul
comunititii sau cu inchisoare. (2) In cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate 1n rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la
art.181'-182, 239-240, 2421, 2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324—
3351, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penald, acesta beneficiazd de reducerea cu o patrime doar a limitei
maxime de pedeapsda prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amenda, cu muncda neremuneratd in folosul comunitdfii sau cu
inchisoare.

Reiesind din faptul cd inculpata a recunoscut savarsirea faptei indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, potrivit prevederilor art. 80! alin. (2) Cod penal, acesta
beneficiazd de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa
prevazute de lege.

Astfel, prin reducerea limitei maxime de pedeapsa in baza art. 80! alin. (2)
Cod penal, la infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, se stabileste
urmatoarele limite, sub forma de amenda de la 500 unitati conventionale, pana la
1125 unitati conventionale.

Avand 1n vedere cele expuse mai sus, reiesind din totalitatea circumstantelor
stabilite, inclusiv imprejurarea cd inculpata Musteatd Galina Stepan si-a
recunoscut vina integral si se cdieste sincer, la evidenta medicului psihiatru nu se
afla, a savarsit pentru prima data o infractiune.

In acest context, tinand cont si de scopul pedepsei penale indreptate spre
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea



savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor cat si a altor persoane,
instanta de judecata considera ca corijarea si reeducarea inculpatului este posibila
cu aplicarea unei pedepsei sub forma de amenda in limita minima prevazuta de
lege.

Potrivit art.64 alin. (1), (3') si (5) Cod penal, amenda este o sanctiune
pecuniara ce se aplica de instanta de judecata in cazurile si in limitele prevazute
de prezentul cod. In cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul
este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3
zile lucratoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se
considerd ci sanctiunea amenzii este executatd integral. In caz de eschivare cu
rea-vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa
principald sau complementard, instanta de judecatd poate sa inlocuiasca suma
neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale,
prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii
se inlocuieste cu inchisoare, calculandu-se o lund de inchisoare pentru 100 unitati
conventionale.

Cheltuieli judiciare, nu au fost suportate.

Totodata, in conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de procedura
penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza ce trebuie sa se
faca cu corpurile delicte.

in conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura
penald, in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotdraste chestiunea cu privire la
corpurile delicte.

Corpurile delicte:

- bancnota cu nominalul de 20 euro, cu numarul si seria SR4047853353,
recunoscuta si anexatd la cauza penala in calitate de corp delict prin
ordonanta din 23.07.2025 - de confiscat in folosul statului, dupad devenirea
sentintei definitive;

- un suport electronic de tip DVD-R de model Media pe care s-a stocat
inregistrarea video a actiunilor comise de catre conducatorul mijlocului de
transport de model ***** cu n/1 ***** Musteata Galina, efectuate la data
de 23.07.2025, cu Body camera de serviciu, cu care a fost dotat ofiterul de
patrulare Ursu Mihail, impachetat in plic si anexatd la cauza penald prin
ordonanta din 26.08.2025 (f.d. 68) — de pastrat la dosar pe tot parcursul
pastrarii lui.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) Cod procedura
penald, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia
privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va
deveni definitiva.




Masuri preventive in privinta inculpatei Musteatd Galina ***** nu au fost
aplicate.

Astfel, luand in consideratie personalitatea inculpatei, comportamentul si
atitudinea ei in sedinta de judecatd, instanta considerd oportun de a nu aplica in
privinta inculpatei careva masuri preventive.

in conformitate cu art. 61, 64, 80! alin. (2) si art. 325 alin. (1) Cod penal, art.
340, art.364!, art. 382, art. 384-385, art.389, art. 392-395 si art. 397 Cod de
procedura penala, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovata si se condamna Musteata Galina ***** nascuta la
Ak originard din r-nul F¥FFE | gat, *EERE - domiciliatd In KEERE ] gtp, HREEE
wosckk IDNP: #**#* de comiterea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod
penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci
sute) unitati conventionale, ceea ce constituie 25 000 (douazeci si cinci mii) lei.

Instanta aduce la cunostinta inculpatei Musteatd Galina Stepan si explica
faptul ca, in baza art. 64, alin. (3') Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau
mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita
daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotarirea devine
executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea amenzii este executatd
integral.

Corpurile delicte:

- bancnotd cu nominalul de 20 euro, cu numarul si seria SR4047853353,
recunoscuta si anexatd la cauza penala in calitate de corp delict prin
ordonanta din 23.07.2025 - de confiscat in folosul statului, dupad devenirea
sentintei definitive;

- un suport electronic de tip DVD-R de model Media pe care s-a stocat
inregistrarea video a actiunilor comise de catre conducatorul mijlocului de
transport de model ***** cu n/1 ***** Musteata Galina, efectuate la data
de 23.07.2025, cu Body camera de serviciu, cu care a fost dotat ofiterul de
patrulare Ursu Mihail, impachetat in plic si anexatd la cauza penalad prin
ordonanta din 26.08.2025 (f.d. 68) — de pastrat la dosar pe tot parcursul
pastrarii lui.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de recurs la Curtea de Apel Nord in
termen de 15 (cincisprezece) zile, prin intermediul Judecatoriei Balti, sediul
Singerei, invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,



Judecatorul Gheorghe CUGUT



