Dosarul nr. 1a-1915/21

Nr Generat de PIGD - 1-19100073-02-1a-06092021
Judecitoria Chisindu (sediul Buiucani)

Judecator: Radu Grecu

DECIZIE
In numele Legii

16 noiembrie 2022 mun. Chiginau

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau
Avand In componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: [urie lordan
Judecatori: Sergiu Daguta si Marcel Juganari
Grefier: Doina Rusu

Cu participarea:
Procurorului: Vitalie Calugareanu
Avocatului Vasile Turcan, in interesele inculpatului Vlasiuc Constantin;

A examinat in sedinta publica in ordine de apel, apelul declarat de aparatorul Vasile
Turcan in interesele inculpatului Vlasiuc Constantin impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 22 iulie 2021 adoptata in cauza penald de invinuire a lui
Vlasiuc Constantin Mihail in comiterea infractiunii prevazute de art. 329 alin. (1) Cod
Penal,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in prima instanta de la 31.05.2019-22.07.2021;
Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisinau de la 06.09.2020-16.11.2022;
Procedura citarii a fost legal executatd.

Asupra apelului declarat de aparatorul Vasile Turcan in interesele inculpatului
Vlasiuc Constantin Tmpotriva sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 22
tulie 2021, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau —

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 22 iulie 2021, Vlasiuc
Constantin Mihail (nascut la ***** in 5. ***** cy domiciliul in mun. ***** posesor a
buletinului de identitate seria/nr. ***** eliberat la ***** [DNP *****  stydii

superioare, casatorit, anterior nejudecat) a fost recunoscut vinovat de comiterea




infractiunii prevazute la prevazute de art. 329 alin. (1) din Codul Penal, cu liberarea
acestuia de raspundere penala in legdturd cu intervenirea termenului de prescriptie de
tragere la raspundere penala cu incetarea procesului penal.

Actiunea civild inaintatd de reprezentantul partii vatamate, administratorul de
insolvabilitate al 1.S. ,Rezervcom” a fost admisi in principiu, urmind ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite partii civile sd hotarasca instanta in ordine civila.

Corpul delict: Acordul nr. 21 din 18.09.2015, incheiat intre administratorul I.S.
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil, in
original in 2 exemplare, pe cite 1 fild — ridicate ca rezultat al efectudrii perchezitiilor din
28.06.2016, in biroul de serviciu a lui Constantin Vlasiuc, din cadrul 1.S. ,,Rezervcom”,
amplasat In mun. Chisinau, str. Uzinelor 6, si in oficiul .M. ,Magt-Vest” S.R.L.,
amplasat in mun. *****si recunoscute 1n calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
16.02.2018, fiind anexate la cauza penald nr.2016970287, urmeaza a fi pastrate la dosar
pe tot termenul de pastrare a acestuia.

A fost mentinut sechestrul aplicat prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) nr.12-39/18 asupra bunurilor inculpatului Vlasiuc Constantin si anume asupra:
-50 actiuni cu valoarea nominala de 10 lei per actiune (in total 500 lei), detinute de catre
Constantin Vlasiuc, din cota totala a capitalului statutar al SA ,,Avicola-Bucovat”, c¢/f
*FA%%2: -bunului imobil cu numarul cadastral ***** situat In mun. *****_cu valoarea
cadastrala in suma de 396 280 lei, inregistrat pe numele cet. Vlasiuc Elena, a.n.*****_ de
facto posesia este exercitatd de catre Vlasiuc Constantin; -bunului imobil cu numarul
cadastral ***** (garaj) situat Tn ***** cu valoare cadastrald totala de 45 461 lei,
inregistrat pe numele sotilor Vlasiuc, Constantin si Valentina, dobandit in baza
contractului de vanzare-cumpdrare nr. ***** din 23.12.2003; - autoturismului de model
“kddkkEk” fabricat In 2004, cu numar de Inmatriculare ***** Cod ***** cu valoarea
medie de vanzare in suma de 93 045 lei, pina la intrarea in vigoare a sentinte.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat ca Vlasiuc Constantin
exercitind functia de administrator al I.S. ,,Rezervcom”, in conformitate cu contractul de
munca nr. 03/99 din 10.05.1999, si acordurile aditionale incheiate ulterior, la 20.02.2014,
actionind din numele 1.S. ,Rezervcom”, creatd prin Hotarirea Guvernului nr. 201 din
05.04.1996, intru desfdasurarea activititii comerciale si de productie in domeniul
rezervelor materiale ale statului, fard a prezenta la examinare Consiliului de administratie
si fard a coordona materialele ce tin de transmiterea la pastrare a bunurilor materiale, a
incheiat cu .M. , Magt-Vest” S.R.L. contractul de prestare a serviciilor de pastrare a
bunurilor materiale, s1 anume a zaharului tos in cantitate de 1 868 tone pe adresa or.
Donduseni, str. Industriei 1, filiala M. ,Magt-Vest” S.R.L., fabrica de zahar din
Donduseni, predarea-primirea fiind confirmatd prin factura de expeditie seria EB
nr.***** din 20.02.2014 si actul de predare-primire din 20.02.2014. in continuare, la
18.09.2015 Constantin Vlasiuc, cunoscind ca transmiterea activelor intreprinderii tine de
prorogativa Consiliului de administratie, fara a informa organul de administrare
nominalizat despre situatia creatd, in lipsa unui act de constatare al serviciilor abilitate,
sub paravanul ca la 14.09.2015, in rezultatul verificarii integritatii si calitatii zahdrului
aflat la pastrare, ar fi fost depistate semne de afectare a calitdtii zaharului din cauza



neasigurarii conditiilor necesare de pastrare, folosind intentionat situatia de serviciu prin
gestionarea resurselor materiale publice contrar destinatiei lor, in interesul I.M. ,Magt-
Vest” S.R.L., actionind din numele I.S., Rezervcom”, fard a lua masuri asiguratorii intru
incasarea integrala si imediatd a contravalorii bunurilor materiale transmise, a semnat
acordul nr. 21, conform ciruia .M. ,Magt-Vest” S.R.L., cu toate ca nu dispunea de asa
rezerve $i urma sd initieze procedura de insolvabilitate, si-a asumat angajamentul sa
improspateze prin inlocuire fard decalaj in timp intreaga cantitate de 1 868,0 tone de
zahar necalitativ cu zahar proaspat produs din roada anului 2015, pind la 30 decembrie
2015 cu 1 000 tone, si pind la 31 ianuarie 2016 cu 868,0 tone. La sedinta Consiliului de
administratie al I.S. ,Rezervcom”, ce a avut loc la 25.09.2015, adica dupa semnarea
acordului nr. 21 din 18.09.2015, cu toate cd i-a a fost pus In sarcind administratorului
Constantin Vlasiuc verificarea sistematica a disponibilului si calitatii zahdrului transmis
la pastrare, si sa Intreprindd actiuni pentru a nu permite expirarea termenului de pastrare,
ultimul a tdinuit informatia referitor presupusa stare de alterare a zahdrului, in scopul
excluderii impedimentelor din partea organului de administrare intru preluarea sa de 1.M.
»Magt-Vest” S.R.L., si instrdinarea ulterioard. La 17.12.2015, in rezultatul controlului
efectuat de 1.S. ,,Rezervcom”, privitor la improspitarea zaharului, s-a constatat ca I.M.
,Magt-Vest” S.R.L. a Instrainat toatd cantitatea de 1868,0 tone de zahar aflate la pastrare,
farda a fi inlocuitd cu aceeasi cantitate de zahdr produs din roada anului 2015, fapt
confirmat prin actul din 17.12.2015, in care s-a convenit ca [.LM. ,,Magt-Vest” S.R.L. sa
restituie toatd cantitatea de zahar in termen de 30 de zile, ce nu s-a indeplinit. Potrivit
incheierii nr. 2i-396/2015 din 09.11.2015, emisa de catre Curtea de Apel Balti, la
05.11.2015 debitorul .M. ,,Magt-Vest” S.R.L. a inaintat cerere introductiva, privind
constatarea insolvabilitatii debitorului si intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
[.M. ,,Magt-Vest” S.R.L., mentionind ca intreprinderea se afld in incapacitate de platd a
datoriilor scadente in marime de 495 775 500 lei, dispunind de active in marime de 255
090 192 lei, cererea fiind admisd spre examinare, totodata fiind stabilit cd pe parcursul
anilor 2014 — 2015 intreprinderea neavind careva activitate legata de fabricarea zaharului.
Despre situatia creatd Constantin Vlasiuc a informat Consiliului de administratie al 1.S.
,Rezervcom” abia la 18.02.2016, dupa instrainarea intregii cantitdti de zahdr de catre
M. ,,MagtVest” S.R.L. in adresa ,,Altan-Grup” S.R.L., si admiterea spre examinare a
cererii introductive cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate depusa de I.M.
»Magt-Vest” S.R.L., intru evitarea luarii masurilor pentru incasarea integrald si imediata
a bunurilor materiale transmise, fapt ce denotd semnarea Acordului nr.21 din 18.09.2015,
de Tmprospatare a zaharului aflat la pastrare la Fabrica de Zahar Donduseni, precum si
tdinuirea semnarii actului In cauza, a fost realizata in interesul ,,MagtVest” S.R.L. Astfel,
prin actiunile sale intentionate, Constantin Vlasiuc, exercitind functia de administrator al
I.S. ,,Rezervcom”, fiind potrivit art.123 alin.(2) Cod penal persoani publici, a comis
folosirea intentionatd a situatiei de serviciu, manifestatd prin adoptarea deciziilor de
transmitere a activelor Intreprinderii, fard a fi luate masuri asiguratorii intru incasarea
integrald si imediata a contravalorii bunurilor materiale transmise, precum si tainuirea
actiunilor sale de Consiliului de administratie al 1.S. ,,Rezervcom”, savarsita in interesul
companiei ,,Magt-Vest” S.R.L. si a gestionarilor ei, actiuni ce au cauzat daune in



proportii considerabile intereselor persoanei juridice 1.S. ,,Rezervcom”, in sumi de 19
800 800,0 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari si reprezintd urmari grave,
prin ce a comis infractiunea prevazuta de art.327 alin.(2) lit. ¢) din Codul penal.

2.1. Instanta de fond a mai constatat ca, in cadrul cercetarii judecdtoresti, acuzatorul
de stat a inaintat o Ordonanta privind modificarea invinuirii adusd inculpatului Vlasiuc
Constantin, actiunile acestuia fiind reincadrate de catre acuzator conform art. 329 alin. (1)
din Codul Penal.

Potrivit Ordonantei inaintate, Vlasiuc Constantin se invinuieste in aceia ca
exercitind functia de administrator al intreprinderii de Stat ,,Rezervcom,, creatd prin
Hotarirea Guvernului nr. 201 din 05.04.1996, in conformitate cu contractul de munca
nr.03/99 din 10.0.1999 si acordurile aditionale incheiate ulterior, fiind persoana publica
conform art.123 alin. (2) din Codul Penal, reprezentind organul executiv unipersonal al
intreprinderii de stat, fiind pus in sarcina lui, de citre Consiliul de administrare a IS
,,Rezervcom,, verificarea periodicad a disponibilului si stare de pastrare a zaharului tos in
cantitate de 1868,0 tone de la depozitul iM ,Magt-Vest,, SRL filiala or. Donduseni,
transmis la pastrare prin actul de predare-primire din 20.02.2014 si factura de expeditie
seria EB nr.0***** din 20.02.2014, indeplinind necorespunzator atributiile de serviciu la
14.09.2015 a verificat integritatea si calitatea zahdrului tos vizat si sub paravanul ca ar fi
fost depistate semne de alterare ce afecteaza calitatea zaharului aflat in stoc, din cauza
umiditatii sporite, in lipsa unui act de constatare, contrar art. 9 alin. (m) din Legea nr. 246
din 22.11.2017 cu privire la intreprinderea de stat si intreprinderea municipald, care
prevede cd “administratorul Iintreprinderii de stat asigura integritatea, folosirea eficienta si
dezvoltarea bunurilor intreprinderii”, fard a informa consiliul de administratie si fard a
intreprinde masurile eficiente intru asigurarea improspdtarii oportune a zahdrului tos,
contrar art. 9 alin. (5) al Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de stat
(in vigoare la momentul savirsirii infractiunii) care prevede ca ” responsabilitatea pentru
acumularea, pastrarea, improspatarea si inlocuirea oportuna a bunurilor materiale din
rezervele materiale ale statului o poartd conducdtorii acestora...” si fiind obligat conform
art. 9 alin. (1) lit. a) al Legii nr.246 din 22.11.2017 cu privire la intreprinderea de stat si
intreprinderea municipald “’sa conduca activitatea si sd asigure functionarea eficientd a
intreprinderii”, a semnat la 18.09.2015 acordul nr. 21, conform cdruia IM “Magt-Vest”
SRL si-a asumat angajamentul sa improspateze prin inlocuire fard decalaj in timp
intreaga cantitate de 1868,0 tone de zahar tos afectat cu zahar proaspat produs din roada
anului 2015, pana la 30.12.2015 cu 1000 tone si pana la 31.01.2016 cu 868,0 tone, in
conditiile in care IM ”Magt-Vest” SRL era in incapacitate si isi onoreze obligatiile de
plata, fapt confirmat prin inaintarea cererii introductiva privind constatarea insolvabilitatii
debitorului si intentarea procedurii de insolvabilitate la 05.11.2015 de citre IM ”Magt-
Vest” SRL , admisd la 09.11.2015 prin incheierea Curtii de Apel Balti nr.21396/2915,
care a constatat cd in perioada anilor 2014-2015 intreprinderea vizatd nu a avut careva
activitate legata de fabricarea zaharului. In continuarea actiunilor sale ilicite, manifestand
o atitudine neglijenta fatd de atributiile sale de serviciu, Vlasiuc Constantin Mihail, la
sedinta Consiliului de administratie al Intreprinderii de Stat "Rezervcom” din 25.09.2015,
nu a informat consiliul de administratie despre presupusa alterare a zahdrului si semnarea




acordului nr. 21 la 18.09.2015 cu IM ”Magt-Vest” SRL, ca ulterior in cadrul controlului
din 17.12.2015 privind executarea acordului nr.21 efectuat la depozitul IM ”Magt-Vest”
SRL filiala or. Donduseni, s-a stabilit ca cantitatea de 1868,0 tone de zahar tos a fost
instrainata intreprinderii ”Altan-Grup” SRL, fara a fi inlocuita cu aceiasi cantitate de
zahir din roada anului 2015, actiuni care au cauzat Intreprinderii de Stat "Rezervcom” o
dauna materiala, in suma de 19 800 800 lei.

2.2. Instanta de fond a incadrat actiunile intentionate ale inculpatului Vlasiuc
Constantin Mihail in baza art. 329 alin. (1) din Codul Penal, ,,neglijenta in serviciu, adica
neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare de catre o persoand publica a
obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fata de
ele, daca aceasta a cauzat daune in proportii mari drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale persoanei juridice, Intreprinderea de Stat “Rezervcom”.

Solicitarile apelantului:

3. Impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 22 iulie 2021, in
termeni legali, a declarat apel aparatorul Vasile Turcan in interesele inculpatului
Viasiuc Constantin prin care a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei cu
pronuntarea unei noi hotariri, prin care Vlasiuc Constantin sa fie achitat din lipsa in
actiunile lui a componentei infractiunii.

in motivarea cerintelor sale apiritorul a invocat urmitoarele aspecte:

- afirmd apdaratorul cd sentinta instantei de fond nu reflectd faptul constatarii
adevarului n procesul penal, ci reflectd o opinie subiectivd, arbitrara, eronatd si juridic-
nihilistd a acuzarii, preluatd de instantd de judecata care e in contradictie cu
circumstantele reale de fapt si de drept ale cazului;

- mentioneaza aparatorul ca Intreprinderea de Stat “Rezervcom” a fost fondata de
Directia Generala pentru Rezervele Materiale a Republicii Moldova in anul 1996 in baza
Legii nr. 146-XII din 16.06.1994 cu privire la Intreprinderea de Stat si a altor acte
normative, Statul ei fiind inregistrat la Camera Inregistrarii de Stat la 29.05.1996; Iar
conform dispozitiilor Statutului, pdna in anul 2017 (an in care in intreprindere a activat
C. Viasiuc) 1.8 >’Rezervcom” 1isi desfasoara activitatea sa pe baza principiilor
autogestiunii, autorecuperarii si autofinantdrii, la propria discretie avand dreptul sa
semneze contracte cu alte intreprinderi si organizatii, inclusiv si din strdindtate, i sa
presteze activitdti comerciale, de producere si colectare a bunurilor, de investitii, de
prestare a unor servicii, si altele care nu erau interzise de legislatia in vigoare, dispunand
de o autonomie largd, dar in anumite limite purtand raspundere pentru activitate sa in fata
Fondatorului, caruia ulterior i-a fost modificatd denumirea din Directia Generald pentru
Rezervele Materiale - in Agentia Rezerve Materiale a R.M. (in continuare - Agentia). in
conformitate cu prevederile Regulamentului privind organizarea si functionarea Agentiei,
aprobat prin Hotararea Guvernului R.M. Nr. 827 din 16.12.2009, aceasta instituie nu avea
atributii de comercializare a bunurilor care erau parte a rezervelor de stat si care deja
urmau sa fie realizate pentru ca erau cu termene limitd de pastrare, sau a bunurilor deja
scoase din rezervele de stat;




- sustine apelantul ca, In asa conditii, Agentia livra aceste bunuri pentru
comercializare - intreprinderilor subordonate. Anume in acest context, in anul 2012
Agentia a livrat IS ’Rezevcom” o cantitate de pacurd in valoarea de piatd de peste 20
min. lei, care deja nu era parte a rezervelor de stat, urmand ca aceasta sd fie
comercializatd. La acel moment necesitatea acestei operatiuni comerciale era una
devenind tot stringenta pentru ca in acea perioada, in Republica Moldova deja raimasese o
singura intreprindere care mai utiliza pacura in activitatea de productie, aceasta fiind IM
“Magt-Vest” SRL, care dispunea de doua fabrici de zahar in or. Glodeni si in or.
Donduseni, care functionau utilizand pacura. Iar acest context, ludnd in consideratie
ritmul dezvoltarii tehnologiilor industriale, in caz dacad fabricile de zahar ar fi fost
reutilate sa activeze in bazd de gaz natural sau a altor surse de energie, comercializarea
pacurii ar fi devenit foarte problematica, sau chiar imposibil;

- mentioneazi apelantul ci, anterior 1.S. »’Rezervcom” a mai comercializat picuri
intreprinderii "Magt-Vest” SRL. Ca urmare, in anul 2013 si aceasta partida de pacura a
fost comercializatda ”"Magt-Vest” SRL, care a preluat-o fizic, incepand achitarile, intr-un
timp relativ scurt reusind sa achite Beneficiarului peste 2 min. lei. Dar, incat la un
moment Magt-Vest” SRL nu dispunea de surse financiare, partile au ajuns la un acord
ca acesta sd achite pacura cu o cantitate de zahar tos de care dispunea in stoc - la pret
echivalent cu pretul pacurii. O asa operatiune era legald si utila pentru cd ulterior
Beneficiarul avea posibilitatea si preconiza sa vanda zaharul, inclusiv si Agentiei pentru
ca acesta si fie plasat in rezervele de stat. In asa mod Beneficiarul a devenit proprietarul
unei cantitati de peste 2000 tone de zahar tos si a inceput transportarea zaharului in mun.
Chisindu, dovedind sa transporte si sd-1 plaseze intr-un depozit al sau 300 tone de zahar.
Dar, incat nu dispunea de spatiu de pastrare a intregii cantitati de zahar si totodatd, in
baza conjuncturii nefavorabile de piatd, survenita la un moment, a devenit nerentabil ca
zahirul si fie transportat in mun. Chisindu. In asa conditii partile au ajuns la o intelegere
ca partea de zahar ramasd la Executant - sd fie transmisa ultimului pentru pastrare la
fabrica de zahar Donduseni, care evident dispunea de depozite pentru pastrarea acestui
produs. Tranzactia a fost documentatd prin Contractul din 20.02.2014 de acordare a
serviciilor de pastrare a zaharului, prin Actul de predare-primire a zaharului la pastrare, si
prin Factura fiscala de evidenta strica Seria EB Nr.***** din 20.02.2014;

- concretizeaza aparatorul ca, zaharul in cantitate de 1868 tone a fost plasat si stocat
in saci marcati special si in stive - pe un termen de pana la 31.12.2014. lar in baza
Contractului nominalizat Executantul si-a asumat mai multe obligatiuni, inclusiv si
pastrarea integritatii bunului primit la pastrare, etc., contractul prevdzand si sanctiuni
pentru incdlcarea prevederilor acestuia. lar incat conjunctura pe piatd prelungea sa fie
nefavorabild (scdzuse semnificativ pretul zaharului), la 30.12.2014 partile au convenit sa
prelungeasca termenul de pastrare a zaharului pana la 31.12.2015, fapt stabilit prin
semnarea unui Acord aditional cu nr. 1. Evident cantitatea de zahar plasata la pastrare
periodic era verificati de administratorul I.S. >’Rezervcom” - C. Vlasiuc, la unele acte de
verificare participand si reprezentantii Agentiei. Spre exemplu, la actul de plasare si
stocare a zahdrului la pastrare, a asistat si loncu Nichifor, care detinea functia de sef de
directie in Agentie si totodatd, era Presedintele Consiliului de administrare a 1.S.



’Rezervcom”, fapt care a fost recunoscut de el in instanta de judecatd. Fiecare verificare
era documentatd prin intocmirea unui act semnat de ambele parti, in total n instanta de
judecata fiind prezentate 5 acte de asa gen. Dar, la 14.09.2015, in timpul unei verificarii a
zahdrului, s-a constatat ca o parte a acestuia prezintd semne de alterare prin impietrire,
fapt cauzat de o defectiune aparutd in acoperisul depozitului prin care in depozit
patrundea umiditatea. Fard oarecare obiectii acest fapt a fost recunoscut de factorii de
decizie ai Executantului, in asa conditii nefiind necesara constatarea lui prin atragerea
unui specialist tert. Ca urmare, la 18.09.2015 a fost semnat de parti Acordul nr. 21 in care
au fost consemnate semnele deteriorarii zaharului, Executantul asumandu-si obligatiunea
sa repare acoperisul depozitului si sd Tmprospateze toatd cantitatea de zahar, prin
inlocuirea lui fara decalaj in timp, cu zahar fabricat din roada anului 2015, o transd a
inlocuirii zahdrului in marime de 1000 tone fiind prevazutd pana la 30.12.2015, iar a doua
transa de 868 tone - pana la 31.01.2016;

- releva aparatorul ca in baza relatiilor anterioare dintre parti, la momentul semnarii
actelor cu privire la Tmprospatarea zaharului, nu exista nici-o premisa care sa trezeasca
dubii ca Executantul ar putea sd dea dovada de rea-credintd, sau cad ar putea intra in
imposibilitate de a-si onora obligatiunile, pentru ca pe langa doua fabrici de producere a
zaharului, detinea si alte unitati de producere, spre exemplu - o fabrica de producere a
fainii, s.a. Insa, la 17.12.2015, prezentandu-se la depozitul Executantului pentru a verifica
executarea Acordului Nr. 21 din 18.09.2015 privind improspatarea zaharului, C. Vlasiuc
a constatat cad acesta a fost instrdinat samavolnic de catre Executant. A fost Intocmit un
Act in care conducerea IM “Magt-Vest” a recunoscut ilegalitatea faptei comise si s-a
obligat ca intr-un termen de 30 de zile sa restituie benevol toatd cantitatea de zahar. Dar
nu si-a onorat aceasti obligatiune. Ca urmare, la 01.02.2016 IS *’Rezervcom” a initiat
procedura civila de incasare a daunei de la debitor, in care a avut castig de cauza, la
12.03.2016 fiind intocmit de instanta civila si Titlu executoriu pe dosarul nr. 2c-8/2016,
prin care urma ca in beneficiul intreprinderii, de la IM *’Magt-Vest” si fie incasati suma
de 19 800 800 lei - cu titlu de datorie, si suma de 2 970 120 - cu titlu de penalitate.

- totodatd, cu concursul Agentiei au fost sesizate si organele de urmarire penala,
sesizare care la 12.03.2016 a fost distribuitd Organului de urmarire penald al
Inspectoratului de politie Donduseni, care la 24.03.2016 a pornit urmarirea penala pe
indicii art. 191, alin. (5) CP R.M. pe faptul delapidarii bunurilor care apartineau 1.S. ”
Rezervcom” de cétre factorii de decizie ai IM "Magt Vest” (dosarul 2016110123), la
26,08.2016 dosarul penal fiind expediat in OUP a CNA;

- sustine aparatorul cd toate tranzactiile semnate de C. Vlasiuc aveau caracter
operational si in cadrul lor actiunile lui erau efectuate n mod transparent si perfect legal,
asa gen de tranzactii pe larg fiind raspandite in domeniului antreprenoriatului. Totodata,
actiunile lui se Tnscriau intocmai in activitatea de gestiune operativa si legald a activitatii
intreprinderii pe care el o conducea, prevazuta de Legea R.M. nr. 146- XII din
16.06.1994 cu privire la intreprinderea de Stat in vigoare in aceea perioadd, de Statul
intreprinderii, de Contractul de munca semnat de el cu Agentia, si de alte acte juridice,
fapt la care ma voi referi mai detaliat in continuarea Apelului;




- suplimentar aparatorul subliniaza ca, chiar si bunurile care sunt parte a rezervelor
de stat si de mobilizare, care au un statut special mult mai strict si restrictiv decat
bunurile care nu sunt parte a rezervelor de stat (asa cum era zaharul in spetd) - era si este
permis sd fie plasate si pastrate la Intreprinderi nesubordonate Agentiei si periodic sd fie
improspatate, fapte expres prevazute in Legea Nr. 589 din 22.09.1995 privind rezervele
materiale si de mobilizare;

- mai indicd apdratorul ca instanta de judecatd in principiu a preluat Invinuirile din
Ordonanta procurorului din 10.02.2021 si le-a pus la baza Sentintei prin care ilegal a
recunoscut vinovatia lui C. Vlasiuc de savarsirea infractiunii prevazute de art. 329 alin.
(1) CP. Referindu-se la partea obiectivda a neglijentei, savarsitd de o persoana care
intruneste conditiile prevazute in art. 123 Cod penal R.M., apdratorul mentioneaza ca ea
este exprimatad prin modul cum aceasta exercitd obligatiunile de serviciu, prevazute
punctual de acte normative concrete: de legi, de hotarari ale Guvernului, de hotarari ale
unor institutii de stat, de Statutul unei intreprinderi sau a organizatiei de stat, de fisa de
post, de contractul de muncd semnat cu angajatorul, etc. In asa cazuri OUP si instanta de
judecata urmau sa stabileasca cu precizie care prevederi ale unui act normativ sau juridic
concret a fost Incdlcat de faptuitor si prin ce actiuni/inactiuni. Din continutul Ordonantei
din 10.02.20121 de modificare a invinuirii in instanta de judecata, in principiu preluat de
instantd si pus la baza Sentintei, rezultd ca C. Vlasiuc a dat dovada de neglijenta in
serviciu, fapt care s-a soldat cu daune 1n proportii mari cauzate intreprinderii, neglijenta
manifestandu-se prin urmatoarele actiuni/inactiuni: - Prin neexecutarea sarcinilor puse in
fata lui de Consiliului de administrare a Intreprinderii, cat §i prin neinformarea
Consiliului (instanta utilizand chiar notiunea ’’tainuire”), despre modul de pastrare a
zaharului si a presupusei alterare a acestuia; -prin neatragerea unor specialisti pentru a
constata si documenta prin acte speciale alterarea zaharului; prin neexecutarea
prevederilor art. 9 alin. (1) lit. m) din Legii nr. 246 din 22.11.2017 cu privire la
intreprinderea de stat si intreprinderea municipald; prin neexecutarea prevederilor art. 9
alin. (5) al Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de stat; prin
ignorarea faptului precum ca la momentul semnarii la 18.09.2015 a Acordului nr. 21,
I.M. "MAgdt-Vest” S.R.L. deja era in incapacitate sa isi onoreze obligatiunile de plati;

- sustine aparatorul cd invinuirile mentionate supra, sunt declarative, arbitrare si
nihiliste, opinie pe care o argumenteazd prin expunerea urmatoarelor considerente:
Invocarea in Ordonanta din 10.02.2021 a faptului precum ca C. Vlasiuc ar fi actionat
contrar prevederilor art. 9 alin. (1) lit. m) al Legii nr. 246 din 22.11.2017 cu privire la
intreprinderea de stat si intreprinderea municipala, este eronatd si ilegald pentru ca
actiunile/inactiunile lui referitoare la gestionarea zaharului, au fost efectuate n anii 2012-
2016. Ca urmare, in acea perioadi Legea nr. 246 evident nu exista, activitatea IS
’REZERVCOM” fiind reglementatd de Legea nr. 146 din 16.06.1994 cu privire la
intreprinderea de stat si de alte acte juridice. Acuzarea si instanta au comis o grava eroare
s1 prin faptul ca nu a luat in calcul diferenta dintre legislatia generala care reglementeaza
activitatea intreprinderilor de stat, si legislatia speciald care reglementeaza activitatea
privind rezervele materiale de stat si de mobilizare. lar in acest context reitereaza ca
zaharul stocat pentru pastrare in depozitul Executantului, - nu constituia un bun cu statut




de rezerva de stat sau de mobilizare. In asa conditii, actiunile lui C. Vlasiuc nu cad sub
incidenta Legii nr. 589 din 22.09.1995 privind rezervele materiale de stat si de
mobilizare, fiindca Legea nr. 589 prevede:

Art. 1. Notiuni si definitii

(1) Rezervele materiale de stat sint un fond special de bunuri materiale, constituit in
scopul de a interveni operativ pentru asigurarea functiondrii stabile a economiei
nationale, pentru protectia populatiei in situafii exceptionale determinate de calamitafi
naturale, epidemii, epizootii, accidente industriale, fenomene sociale sau economice,
conjuncturi externe in caz de razboi, precum si In scopul acordarii de ajutor umanitar.

Art. 3. Principiile de creare si pastrare a rezervelor materiale ale statului

(1) Rezervele materiale ale statului se creeaza de Guvern.

(2) Organizarea, functionarea si administrarea rezervelor materiale ale statului in
conditiile prezentei legi se stabilesc prin hotariri cu caracter secret ale Guvernului.

Chiar daca Ordinul Agentiei nr. 73 din 26.10.2015, cu privire la aprobarea
instructiunii privind modul de stocare, receptionare, pastrare, improspdatare si eliberarea a
zahdrului din rezervele materiale de stat, nu e parte a Ordonantei procurorului din
21.02.2021 privind modificarea invinuirii, $i nu figureaza nici in Sentintd, mentioneaza
ca Instructiunea adoptata prin acest Ordin concretizeaza si completeaza continutul Legii
nr. nr. 589 , reglementand expres modalitatea de plasare a zahdrului din rezervele de stat.
In acest context Instructiunea prevede: Toati activitatea de stocare, receptionare, pastrare,
improspatare si eliberare a zaharului din rezervele materiale de stat se desfasoara in strica
conformitate cu cerintele de pastrare a secretului de stat si de asigurare a regimului
confidential. Acumularea §i stocarea zaharului in rezervele materiale de stat se realizeaza
de Agentia Rezerve Materiale conform volumelor stabilite de Nomenclatorul aprobat de
Guvern, In baza contractelor incheiate cu furnizorii de bunuri, conform regulamentelor
privind achizitiile de stat;

- in asa mod, reitereaza si concretizeaza aparitorul ci zaharul 1.S. ” Rezervcom”,
stocat si pastrat in depozitul I.M. ”Magt-Vest, nu era un bun material cu statut de rezerva
de stat si de mobilizare si modalitatea prin care acesta a devenit proprictate a IS
’Rezervcom” si cum urma sa fie gestionat - nu era reglementatd de Legea nr. 589 din
22.09.1995 si de Instructiunea mentionatd supra. lar in aceste conditii, invinuirile aduse
lui C. Vlasiuc prin Ordonanta din 10.02.2021, sunt in opinia apardrii, ilegale. Modul cum
a fost efectuata de catre C. Vlasiuc gestiunea zaharului in speta a fost unul perfect legal,
fiindca, reiterez; IS ” Rezercom” legal a devenit proprietarul zahirului pe care l-a plasat
la pastrare in depozitul Executantului. lar aceastd actiune/hotarare si altele care au urmat,
se inscriau in activitatea operativd desfasuratd de el in baza Statului intreprinderii si a
altor acte juridice in vigoare la acel moment, care reglementau activitatea lui ca
administrator, acestea fiind: Legea nr. 146 din 16.06.1994 cu privire la intreprinderea de
stat; Statutul IS >’Rezervcom”; Contractul de munci semnat de C. Vlasiuc cu fondatorul
intreprinderii, s.a.; Iar actele juridice mentionate contineau urmatoarele dispozitii: in
primul rand, Lega nr. 146 in vigoare in anul 2014, prevedea: Art. 5: Gestiunea
intreprinderii se efectueaza in conformitate cu prezenta lege, alte acte normative si cu
statutul intreprinderii. Arz. 6. Fondatorul si atributiile lui (2) Fondatorul: a) aproba




statutul Intreprinderii modificarile si completarile acestuia: (4) Fondatorul nu are dreptul
sa intervind in activitatea intreprinderii dupa incheierea contractului cu administratorul,
cu exceptia cazurilor prevazute de legislatie si de contract. Arz. 7. Consiliul de
administratie si atributiilensiliul de administratie nu are dreptul sa intervina in activitatea
desfisurati de administrator, conform contractului. In al doilea rind, Statutul IS
’Rezervcom”, aprobat de Fondator la 30.04.96 si inregistrat la Camera inregistrarii de
Stat la 29.05.1996, prevedea; Pct. 7.1. intreprinderea este dirijata de director. Directorul
desfasoara activitatea sa conform legislatier in vigoare a R.M., prezentului Statut si
contractului, intocmit cu >’Fondatorul”. Pct. 7.3. Consiliul de administratie nu are dreptul
de amestec in activitatea directorului, desfasurata intru exercitarea functiilor stipulate n
contractul incheiat cu fondatorul”. In al treilea rand, Regulamentul Consiliului de
administratie al 1.S. ”Rezervcom”, aprobat de Directorul general al Agentiei la
17.05.2007, prevedea: 16. Consiliului de administratie nu are dreptul sa intervind in
activitatea operativa desfasuratd de Administrator, conform contractului. Iar in contractul
de munca nr. 03/99, incheiat de C. Vlasiuc cu Fondatorul la 10.05.99, cu modificarea din
03.12.1999 - sunt stabilite atributiile lui In raport cu Fondatorul, cu organele fiscale, etc.,
dar nu si in raport cu Consiliul de administratie, asa notiuni in genere nefiind invocate in
continutul contractului;

- respectiv, aparatorul conchide ca, toate operatiunile de gestionare a zaharului au
fost efectuate de C. Vlasiuc in cel mai transparent mod, in conformitate cu legislatia
Republicii Moldova care reglementa activitatea unei intreprinderi de stat si a
administratorului acesteia, fapt confirmat in instanta si de martorii Pintea Vasile si Hincu
Nicolae, care in perioada 2014-2017 au detinut functia de Director general al Agentiei si
care in proces au declarat cd el n-a comis nici-o abatere de la cadrul legal;

- in acelasi context partea apararii mai releva ca dupa abrogarea Legii nr. 146 din
16.06.1994 cu privire la intreprinderea de stat, si adoptarea Legii nr. 246 din 22.11.2017
cu privire la Intreprinderea de stat si intreprinderea municipald, in art. 9, alin. (1) lit. (o) al
ultimei legi a fost inclusd prevederea ca Administratorul urmeaza sd solicite acordul
prealabil al Fondatorului si decizia consiliului privind achizitionarea de catre
intreprindere a bunurilor si serviciilor care constituie peste 25% din valoarea netd a
bunurilor intreprinderii conform ultimei situatii financiare, sau depaseste suma de 400000
de lei, prevederea care in Lega nr. 146 nu exista. Si acuzatiile aduse lui C. Vlasiuc
precum ca el a dat dovada de neglijentd cind a semnat Acordul nr. 21 din 18.09.2015
privind improspatarea prin inlocuire a zaharului, fara a fi intocmit un act de constatare a
calitatii acestuia, sunt ilegale si arbitrare pentru ca semnele de alterare a zahdrului au fost
recunoscute neconditionat de conducerea Executantului prin semnarea Actului de
verificare din 14.09.2015 si prin Acordul nr. 21 din 18.09.2015 prin care si-a asumat si
obligatiunea s improspateze toatd cantitate de zahar;

- considera apelantul ca este ilegal si faptul imputat lui C. Vlasiuc precum ca el n-a
luat in consideratie ca la datele de 14.09.2021 si 18.09.2021, cant partile au Intocmit
Actul de verificare si Acordul nr. 21 prin care Executantul si-a asumat obligatiunea sa
improspateze toatd cantitate de zahar — .M. ”Magt-Vest” chipurile era in incapacitate si-
si onoreze obligatiunile de platd, acest fapt fiind confirmat prin cererea introductiva




depusa de aceastd intreprindere intr-o instantd de judecata - la 05.11.2015, prin care s-a
autodeclarat In imposibilitate de plata si a solicitat intentarea procedurii insolvabilitatii
intreprinderii, cererea fiind admisa spre examinare prin incheierea Curtii de Apel Balti
din 09.11.2015. Ilegalitatea acestei acuzatii este in opinia aparatorului la vedere, fiindca:
in primul rand, partile au stabilit semnele de alterare a zahar, iar Executantul si-a sumat
obligatiunea de a improspata toatd cantitatea de zahar din roada anului 2015, adica fara a
conditiona oarecare plati. Ca urmare, aceste circumstante nu aveau nimic comun cu
capacitatea sau incapacitate de platd a .M. ”"Magt-Vest”. In al doilea rand, I.M. "Magt-
Vest” a depus in instantd cererea introductiva prin care s-a autodeclarat in imposibilitate
adicd la o distanta de timp de aproape 2 luni de la semnarea de catre parti a Actului prin
care au constatat semnele de alterare a zaharului si Acordul nr. 21 prin care Executantul
si-a sumat obligatiunea si improspiteze zahirul din roda anului 2015. In al treilea rand,
in proces a fost prezentata proba ca I.M. ”Magt-Vest” inci nu este declarata in procedura
de insolvabilitate. Si in al patrulea rand, reitereaza cd, la 01.02.2016 1.S. ’Rezervcom” a
initiat procedura civild de incasare a daunei de la debitor, inaintdnd o Actiune civila, care
a fost admisa de instantd, care i-a acordat intreprinderii castig de cauza, la 12.03.2016
fiind intocmit si Titlu executoriu pe dosarul nr. 2¢c-8/2016. Prin acesta urma ca de la .M.
”Magt-Vest” sa fie incasata suma de 19 800 800 lei - cu titlu de datorie, si suma de 2 970
120 - cu titlu de penalitate;

- mai subliniaza apelantul ca jurisprudenta penala pe asa gen de cauze denotd faptul
ca prezenta infractiunii de neglijentd prezuma existenta legaturii cauzale dintre faptele
savarsite de faptuitor, si consecintele de o anumitd gravitate, cauzate intereselor publice
sau unor persoane fizice sau juridice. lar in acest context, intr-un proces penal OUP si
instanta de judecatd in mod obligatoriu urmeaza sa stabileasca dacd in virtutea atributiilor
in cazul in spetd, plecand de la prezumtia bunei credinte de care trebuie sa se conduca
partile in asa gen de raporturi, C. Vlasiuc nu putea sid intuiascd si sd prevada
comportamentul dolosiv al Executantului, manifestat prin instrainarea samavolnica a
zahdrului 1.S.”’Rezervcom”. In aceiasi ordine de idei, chiar daci s-ar admite ca inculpatul
ar fi infromat in fiecare zi Consiliul de administrare despre toate actiunile sale de pana la
instrainarea de cdtre Executant a zaharului, situatia nu s-ar fi schimbat.

Argumentele partilor:

4. La judecarea apelului, aparatorul Vasile Turcan si inculpatul Vlasiuc Constantin
au solicitat admiterea apelului declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) din 22 iulie 2021, pe motivele mentionate in textul apelului.

4.2. Acuzatorul de stat Vitalie Cdlugareanu a solicitat respingerea apelului declarat
de apardtorul Vasile Turcan in interesele inculpatului Vlasiuc Constantin ca fiind
nefondat, cu mentinerea sentintei Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 22 iulie
2021.

4.3. Reprezentantul partii vatimate 1.S. ,,Rezervcom”, Andrei Gherman, fiind
ingtiintat in mod legal despre sedintele de judecata, la sedinte nu s-a prezentat din motive



necunoscute instantei. Audiind participantii la proces, conducindu-se de prevederile art.
art. 321 alin. (1) pct. 1), 496 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de apel a dispus
examinarea apelului in lipsa reprezentantului I.S. ,,Rezervcom”.

Aprecierea instantei de apel:

5. Examinand sentinta atacatd prin prisma motivelor de apel formulate, audiind
partile, cercetand materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau
ajunge la concluzia ca apelul declarat de apardtorul Vasile Turcan in interesele
inculpatului  Vlasiuc Constantin Tmpotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) din 22 iulie 2021, urmeaza a fi admis, cu casarea totald a sentintei atacate si cu
pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, reiesind din
urmatoarele considerente:

5.1. In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod proceduri penals, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecdri in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror
savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.

5.2. Conform art. 414 Cod de procedurda penald, (1) Instanta de apel, judecind
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate Tn baza probelor examinate de
prima instantd, conform materialelor din cauza penald, si In baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale
examinate de prima instantd prin citirea lor in sedinta de judecatd, cu consemnarea in
procesul-verbal. Prin urmare, declansand o continuare a judecdrii cauzei in fond, apelul
este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odatd declansat, produce un
efect devolutiv complet, in sensul ca, provoacd un control integral atat in fapt, cat si in
drept, in privinta persoanelor care lI-au declarat.

5.3. Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod procedura penald, (1) Instanta de apel,
judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: 2) admite apelul,
casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin.(2), si pronuntd o
noua hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

6. In conformitate cu art. 385 alin. (1), pct. 1)-4) Cod procedurd penald, (1) La
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni in urméatoarea
consecutivitate: 1) dacd a avut loc fapta de savirsirea careia este Invinuit inculpatul; 2)
dacd aceasta fapta a fost savirsitd de inculpat; 3) dacd fapta intruneste elementele
infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat
de savirsirea acestei infractiuni.

Potrivit art. 389 alin. (1) Cod procedura penald, (1) Sentinta de condamnare se
adoptd numai in conditia 1n care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului
in savirsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta
de judecata.

In conformitate cu art. 390 alin. (1), pct. 1)-5) Cod proceduri penala, (1) Sentinta de
achitare se adopta daca: 1) nu s-a constatat existenta faptei infractiunii; 2) fapta nu a fost
savirsitd de inculpat; 3) fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii; 4)



fapta nu este prevazuta de legea penald; 5) existd una din cauzele care inlatura caracterul
penal al faptei.

7. Judecand apelul, verificand legalitatea si temeinicia hotararii atacate in
conformitate cu prevederile art. art. 390 alin. (1), pct. 3), 394 alin. (3), pct. 1)-2) Cod
procedurd penald, Colegiul Penal a constatat cd, potrivit rechizitoriului, Vlasiuc
Constantin a fost acuzat in faptul ci exercitind functia de administrator al 1.S.
,Rezervcom”, in conformitate cu contractul de munca nr. 03/99 din 10.05.1999, si
acordurile aditionale incheiate ulterior, la 20.02.2014, actionind din numele I.s.
»Rezervcom”, creatd prin Hotarirea Guvernului nr. 201 din 05.04.1996, intru
desfasurarea activitatii comerciale si de productie in domeniul rezervelor materiale ale
statului, fara a prezenta la examinare Consiliului de administratie si fara a coordona
materialele ce tin de transmiterea la pastrare a bunurilor materiale, a incheiat cu I.M.
»Magt-Vest” S.R.L. contractul de prestare a serviciilor de pastrare a bunurilor materiale,
si anume a zaharului tos 1n cantitate de 1 868 tone pe adresa or. Donduseni, str. Industriei
1, filiala T.M. ,Magt-Vest” S.R.L., fabrica de zahar din Donduseni, predarea-primirea
fiind confirmatd prin factura de expeditie seria EB nr.***** din 20.02.2014 si actul de
predare-primire din 20.02.2014. In continuare, la 18.09.2015 Constantin Vlasiuc,
cunoscind cd transmiterea activelor intreprinderii tine de prorogativa Consiliului de
administratie, fard a informa organul de administrare nominalizat despre situatia creata,
in lipsa unui act de constatare al serviciilor abilitate, sub paravanul ca la 14.09.2015, in
rezultatul verificarii integritatii si calitatii zaharului aflat la pastrare, ar fi fost depistate
semne de afectare a calitdtii zaharului din cauza neasigurarii conditiilor necesare de
pastrare, folosind intentionat situatia de serviciu prin gestionarea resurselor materiale
publice contrar destinatiei lor, in interesul I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L., actionind din numele
I.S. ,Rezervcom”, fird a lua masuri asiguratorii intru incasarea integrald si imediatd a
contravalorii bunurilor materiale transmise, a semnat acordul nr. 21, conform caruia 1.M.
»Magt-Vest” S.R.L., cu toate ca nu dispunea de asa rezerve si urma sa initieze procedura
de insolvabilitate, si-a asumat angajamentul sd improspateze prin inlocuire fara decalaj in
timp intreaga cantitate de 1 868,0 tone de zahar necalitativ cu zahar proaspat produs din
roada anului 2015, pina la 30 decembrie 2015 cu 1 000 tone, si pina la 31 ianuarie 2016
cu 868,0 tone. La sedinta Consiliului de administratie al 1.S. ,,Rezervcom”, ce a avut loc
la 25.09.2015, adicd dupa semnarea acordului nr. 21 din 18.09.2015, cu toate ca i-a a fost
pus in sarcind administratorului Constantin Vlasiuc verificarea sistematicd a
disponibilului si calitdtii zahdrului transmis la pastrare, si sa intreprindd actiuni pentru a
nu permite expirarea termenului de pastrare, ultimul a tainuit informatia referitor
presupusa stare de alterare a zaharului, in scopul excluderii impedimentelor din partea
organului de administrare intru preluarea sa de I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L., si instriinarea
ulterioara. La 17.12.2015, in rezultatul controlului efectuat de 1.S. ,,Rezervcom”, privitor
la Tmprospatarea zaharului, s-a constatat ca [.M. ,,Magt-Vest” S.R.L. a instrdinat toata
cantitatea de 1868,0 tone de zahar aflate la pastrare, fara a fi inlocuita cu aceeasi cantitate
de zahar produs din roada anului 2015, fapt confirmat prin actul din 17.12.2015, in care
s-a convenit ca .M. ,,Magt-Vest” S.R.L. sa restituie toatd cantitatea de zahar in termen de
30 de zile, ce nu s-a indeplinit. Potrivit incheierii nr. 21-396/2015 din 09.11.2015, emisa



de catre Curtea de Apel Balfi, la 05.11.2015 debitorul .M. ,,Magt-Vest” S.R.L. a inaintat
cerere introductiva, privind constatarea insolvabilitatii debitorului §i intentarea procedurii
de insolvabilitate fata de [.M. ,,Magt-Vest” S.R.L., mentionind ca intreprinderea se afla in
incapacitate de platd a datoriilor scadente in marime de 495 775 500 lei, dispunind de
active in marime de 255 090 192 lei, cererea fiind admisa spre examinare, totodata fiind
stabilit ca pe parcursul anilor 2014 — 2015 intreprinderea neavind careva activitate legata
de fabricarea zaharului. Despre situatia creatd Constantin Vlasiuc a informat Consiliului
de administratie al I.S. ,Rezervcom” abia la 18.02.2016, dupa instrainarea intregii
cantitati de zahar de catre .M. ,,MagtVest” S.R.L. in adresa ,,Altan-Grup” S.R.L., si
admiterea spre examinare a cererii introductive cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate depusa de .M. ,,Magt-Vest” S.R.L., intru evitarea luarii masurilor pentru
incasarea integrald si imediatd a bunurilor materiale transmise, fapt ce denotd semnarea
Acordului nr.21 din 18.09.2015, de improspatare a zaharului aflat la pastrare la Fabrica
de Zahar Donduseni, precum si tdinuirea semnarii actului in cauza, a fost realizata in
interesul ,,MagtVest” S.R.L. Astfel, prin actiunile sale intentionate, Constantin Vlasiuc,
exercitind functia de administrator al I.S. ,,Rezervcom”, fiind potrivit art.123 alin.(2) Cod
penal persoana publica, a comis folosirea intentionata a situatiei de serviciu, manifestata
prin adoptarea deciziilor de transmitere a activelor intreprinderii, farda a fi luate masuri
asiguratorii intru incasarea integrald si imediatd a contravalorii bunurilor materiale
transmise, precum si tiinuirea actiunilor sale de Consiliului de administratie al 1.S.
»Rezervcom”, savarsita in interesul companiei ,,Magt-Vest” S.R.L. si a gestionarilor ei,
actiuni ce au cauzat daune in proportii considerabile intereselor persoanei juridice 1.S.
»Rezervcom”, in suma de 19 800 800,0 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de mari
s1 reprezintd urmari grave, prin ce a comis infractiunea prevazuta de art.327 alin.(2) lit. ¢)
din Codul penal.

7.1. Prin Ordonantd de modificarea a Invinuirii din 10 februarie 2021 Vlasiuc
Constantin, a fost invinuit in faptul ci exercitind functia de administrator al Intreprinderii
de Stat ,,Rezervcom,, creatd prin Hotarirea Guvernului nr. 201 din 05.04.1996, in
conformitate cu contractul de muncd nr.03/99 din 10.0.1999 si acordurile aditionale
incheiate ulterior, fiind persoana publicd conform art.123 alin. (2) din Codul Penal,
reprezentind organul executiv unipersonal al intreprinderii de stat, fiind pus in sarcina lui,
de citre Consiliul de administrare a IS ,,Rezervcom,, verificarea periodica a
disponibilului si stare de pastrare a zaharului tos 1n cantitate de 1868,0 tone de la
depozitul iM ,Magt-Vest,, SRL filiala or. Donduseni, transmis la pastrare prin actul de
predare-primire din 20.02.2014 si factura de expeditie seria EB nr.0***** din
20.02.2014, indeplinind necorespunzator atributiile de serviciu la 14.09.2015 a verificat
integritatea si calitatea zaharului tos vizat si sub paravanul ca ar fi fost depistate semne de
alterare ce afecteaza calitatea zaharului aflat in stoc, din cauza umiditatii sporite, in lipsa
unui act de constatare, contrar art. 9 alin. (m) din Legea nr. 246 din 22.11.2017 cu privire
la intreprinderea de stat si intreprinderea municipald, care prevede cd “administratorul
intreprinderii de stat asigurd integritatea, folosirea eficienta si dezvoltarea bunurilor
intreprinderii”, fard a informa consiliul de administratie si fard a Intreprinde masurile
eficiente intru asigurarea Tmprospatarii oportune a zaharului tos, contrar art. 9 alin. (5) al



Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de stat (in vigoare la momentul
savirsirii infractiunii) care prevede ca ” responsabilitatea pentru acumularea, pastrarea,
improspatarea §i inlocuirea oportuna a bunurilor materiale din rezervele materiale ale
statului o poarta conducatorii acestora...” si fiind obligat conform art. 9 alin. (1) lit. a) al
Legii nr.246 din 22.11.2017 cu privire la intreprinderea de stat si Intreprinderea
municipald ”sd conduca activitatea si sa asigure functionarea eficienta a intreprinderii”, a
semnat la 18.09.2015 acordul nr. 21, conform ciruia IM “Magt-Vest” SRL si-a asumat
angajamentul sa Tmprospateze prin inlocuire fara decalaj in timp intreaga cantitate de
1868,0 tone de zahar tos afectat cu zahar proaspat produs din roada anului 2015, pana la
30.12.2015 cu 1000 tone si pana la 31.01.2016 cu 868,0 tone, in conditiile in care IM
”Magt-Vest” SRL era in incapacitate sd isi onoreze obligatiile de plata, fapt confirmat
prin Tnaintarea cererii introductiva privind constatarea insolvabilitatii debitorului si
intentarea procedurii de insolvabilitate la 05.11.2015 de citre IM “Magt-Vest” SRL,
admisa la 09.11.2015 prin incheierea Curtii de Apel Balti nr.21396/2915, care a constatat
ca in perioada anilor 2014-2015 intreprinderea vizatd nu a avut careva activitate legata de
fabricarea zaharului. In continuarea actiunilor sale ilicite, manifestind o atitudine
neglijentd fatd de atributiile sale de serviciu, Vlasiuc Constantin Mihail, la sedinta
Consiliului de administratie al Intreprinderii de Stat “Rezervcom” din 25.09.2015, nu a
informat consiliul de administratie despre presupusa alterare a zaharului si semnarea
acordului nr. 21 la 18.09.2015 cu IM ”Magt-Vest” SRL, ca ulterior in cadrul controlului
din 17.12.2015 privind executarea acordului nr.21 efectuat la depozitul IM “Magt-Vest”
SRL filiala or. Donduseni, s-a stabilit ca cantitatea de 1868,0 tone de zahar tos a fost
instrainata Intreprinderii ”Altan-Grup” SRL, fard a fi inlocuitd cu aceiasi cantitate de
zahiar din roada anului 2015, actiuni care au cauzat Intreprinderii de Stat ”Rezervcom” o
dauna materiala, in suma de 19 800 800 lei.

7.2. Organul de urmdrire penala a incadrat actiunile inculpatului Vlasiuc Constantin
Mihail in baza art. 329 alin. (1) din Codul Penal, ,neglijenta in serviciu, adica
neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzdtoare de catre o persoanda publicd a
obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fata de
ele, dacd aceasta a cauzat daune in proportii mari drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale persoanei juridice, Intreprinderea de Stat “Rezervcom”.

8. Fiind audiat in sedinta de judecatd in instanta de fond, Vlasiuc Constantin a
declarat ca vinovatia in cele incriminate nu o recunoaste. A activat in calitate de
administrator la intreprinderea ,,Rezervcom” din luna mai a anului 1999, pinad in luna
septembrie a anului 2017. In baza contractului de munci, incheiat cu agentia Rezerve
Materiale. In anul 2012, a semnat un contract de vinzare-cumpirare a unei cantititi de
pacurd in suma totald de 22 milioane si jumatate de lei cu SRL ,,Magt-Vest”. Conform
contractului de vinzare-cumparare cu SRL ,, Magt-Vest” s-a semnat si un contract de gaj,
inregistrat in registrul gajului la ministerul justitiei, privind asigurarea achitarii pacurei in
rate. In anul 2013 luna noiembrie, adicd cumparitorul Magt-Vest SRL a incilcat termenii
de achitare si In luna noiembrie 2013 a semnat un acord de stingerea datoriei prin
ridicarea gajului. La moment datoria alcituia 22 milioane si jumitate aproximativ. In luna
decembrie-noiembrie 2013, din cantitatea totald de zahar a fost transportat la fabrica de



zahar din Donduseni la Chisindu circa 222 de tone de zahdr. Magt-Vest a mai achitat prin
transfer vre-o 2-3 milioane si a rdmas dator 19 milioane 800 de mii 8 sute de lei. A ramas
la depozit zahir de asa suma. In anul 2014, in Legea Bugetului s-a modificat cota TVA,
la zahar, a aparut mult semne de import si pretul brusc a scazut la inceputul anului 2014.
Deoarece transportarea la Chisiniu suporta cheltuieli costisitoare si majorarea pretului. in
urma consultarilor cu agentia Rezerve Materiale, cu conducerea, cu directorul general si
specialistii din cadrul acestei agentii, a decis si a semnat un contract de pdstrare a
zaharului rdmas in suma de 19 milioane 800 mii 8 sute lei, la producator la fabrica de
zahdr din Donduseni al SRL ,, Magt-Vest”. A fost semnat un contract, act de predare
primire la pastrare si factura de expeditie, asa cum prevede legea contabilitatii. Pe
parcursul pastrarii zahdrului au efectuat controale, verificéri, a disponibilului si calitatii
zaharului. Si se Intocmeau actele respective. La 14.09.2015, in urma verificdrii repetate s-
a vazut ca zaharul da semne de Inrautatirea calititii. Care se manifesta prin impietrire, din
cauza pastririi indelungate si a umidititii care era in depozit. Impreuni cu reprezentantii
SRL ,,Magt-Vest” a intocmit un act, unde a fost indicata situatia creatd. Si recomandari
cum de imbunatatit situatia. Zaharul necesita sd fie improspatat. La ce SRL ,, Magt-Vest”
ca producator de zahar, a dat acordul. Dupa intocmirea actului la 18 sau 19 septembrie s-
a semnat un acord de improspatari a zaharului pastrat la fabrica de zahar din Donduseni.
Conform conditiilor acordului SRL ,,Magt-Vest” si-a luat angajamentul sa improspateze
toatd cantitatea de zahar in lunile de decembrie 2015 si ianuarie 2016, fara decalaj in timp
ce presupune ca cantitatea de zahar care o ia o restituie din roada anului 2015, zahar
proaspat produs in aceeasi cantitate. La nceputul lunii decembrie Rezerv Com a
participat la licitatie organizatd de agentia Rezerve Materiale privind stocarea in rezerva
de stat a unei cantitdti de 600 tone de zahdr pentru rezerve de stat. Avand cele mai bune
conditii si pret a cistigat licitatia si pind la sfirsitul lunii decembrie urma sa livreze in
rezerva de stat cantitatea respectivd de zahar. Rezerv Com a participat la licitatie fiind
ferm convinsi ci zahdrul il au disponibil. In data de 17 decembrie 2015 a mers la
Donduseni la fabrica de zahar pentru a verifica mersul improspatarii zaharului de cétre
Magd Vest conform acordului incheiat. A depistat ca toatd cantitatea de zahar aflata la
pastrare a fost eliberatd din depozit fara a fi inlocuitd cu aceea cantitate de zahar proaspat
produs asa cum prevedea clauzele acordului. A pus intrebari de ce sa intimplat asa, l-au
incredintat cd pornesc fabrica de zahar si pind la sfirsitul anului zaharul va fi pus in stoc
inapoi. A Intocmit un act de constatare a lipsei zaharului, prin care SRL SRL ,,Magt-
Vest” si-a luat obligatiunea sa-1 restituie In depozit. SRL ,,Magt-Vest” nu si-a onorat
obligatiunile sale, acestea fiind un litigiu intre doi agenti economici, a mers pe calea
judiciara civild, asa cum prevede codul civil si codul de procedurd civila. A inaintat o
reclamatie prin care le-a dat un termen de restituire a zaharului sau de achitare a contra
valorii lui, ceea ce nu a fost indeplinit. La inceputul lunii februarie a inaintat o actiune in
instanta de judecata al judecatoriei Donduseni privind incasarea fortatd a zaharului sau
contravalorii lui. Instanta le-a dat cistig de cauza, a primit o hotarire prin care a obligat
SRL ,,Magt-Vest” sa achite contravaloarea zaharului in suma de 19 milioane 8 sute mii 8
sute lei, si a penalitatilor in suma de un milion si 9 sute de mii. Dupa inaintarea unei
cereri de chemare in judecatd, prin luna martie, Rezerv Com a inaintat un demers la



Procuratura Generald si CNA pentru a investiga cazul si a trage la rdspundere. A fost
pornit pe SRL ,,Magt-Vest”, cauza penala in cadrul céreaia a fost recunoscut reprezentant
al partii vatamate. Titlu executoriu a fost Tnaintat la executorul judecatoresc dupa care
dumnealui la respins si le-a recomandat sa-1 inainteze administratorului de insolvabilitate
a SRL ,,Magt-Vest”, in 2017. Toate actiunile care le-a Intreprins Incepind cu semnarea
contractului de pastrare si acordurile de improspatare considera ca le-a facut conform
prevederilor contractului de munca si a statutului de intreprindere, conform carora
administratorul incheie contracte privind activitatea normald a intreprinderii. Ceea ce
priveste Invinuirea a fost ceva tdinuit, nu a fost nimic tainuit despre actiunile sale, el
raporta la Agentia Rezerve Materiale cu care a avut contract de munca. La intrebarile
procurorului? A declarat ca la momentul preludrii zaharului el avea un an de zile. Zaharul
era bun la momentul preluarii. Zaharul avea deja un an de cind era produs. Depozitul era
de marfa a SRL ,,Magt-Vest”, acesta era fara incalzire. In actele respective reflecta numai
cantitatea, era reflectat in actul respectiv ca calitatea corespunde calitatii. Nu-si aminteste
toate actele, probabil ca si se indica. Zaharul era aranjat in doud stive foarte mari.
Inaltimea aproximativ 4-5 metri, posibil si mai mult. Fizic a verificat cantitatea prin a
numara sacii In lungime, citi saci in latime si cite rinduri sunt in sus, astfel se aprecia
cantitatea. Fiecare sac are 50 kg. Toatd gramada era in saci. Calitatea zahdrului se
verifica, tot vizual. Zaharul dadea semne, s-a Inceput a Impietri. Ei pipdiau sacii, daca era
moale considera cd este bun. Se conducea de instructiunile Agentiei Rezerve Materiale,
pentru bunurile materiale care se pastrau in rezerva de stat, cum se tine stocarea
zaharului, transmiterea la pastrare, verificarea calitatii, cantitatii. Restivuire, asta
inseamnd ca sd mute stiva dintr-un loc in altul. De ce in situatia asta nu s-a dispus
restivuirea sacilor. Deoarece asta era cel mai usor de facut si mai convenabil deoarece era
mai tinar fata de al lor care avea in jur de 3 ani. La Intocmirea actului de verificare a
integritatii zahdrului din 14 septembrie, a a participat el personal, vice directorul SRL
,Magt-Vest” si depozitarul. Careva specialist din partea Rezerve Materiale, nu a
participat. A fost doar el, pentru ca toate verificarile le facea el. Nu era specialist
deoarece nu trebuia si nu era necesar. In actele de verificare anterioare, nu era nici o
referire la calitatea zaharului si nu indica calitatea dar numai cantitatea, deoarece se
subintelege din act daca corespunde cantitdtii scriptice corespunde si calitdtii. Perioada de
14 septembrie, cind a fost Intocmit actul pind pe 18 septembrie, cind a fost intocmit
acordul nr. 21, din membrii agentiei rezerve materiale si consiliul de administrare a fost
informat verbal conducerea ,,Agentiei Rezerve Materiale” si presedintele consiliului de
administrare. Se organizau sedinte a consiliului de administrare si daca era invitat. La
sedinta din 25.09.2015, nu a informat si nu a raportat despre zaharul respectiv, deoarece a
considerat ca presedintele consiliului cunostea despre acest caz si la sedinta respectiva
dacd nu cunosteau nu scriau in decizie ca 1 se sugereaza ca sa facd verificari a cantitatii si
calitatii mai departe. Posibil cad a comunicat in cadrul sedintei cd nu este oportun de
instrainat zaharul deoarece pretul pe piatd era mai mic decit pretul de evidenta a
zaharului, dar nu-si aminteste cu certitudine. Nu urma sa fie intocmit un act privind
calitatea zaharului cad prezintd semne de deteriorare, deoarece odatd ce ambele parti au
convenit benevol la acest lucru, nu era necesar sa faca o expertiza. Actul a fost intocmit.



A stabilit cd cealaltd parte are posibilitatea sa improspateze zaharul, deoarece SRL
,Magt-Vest” cu un agent economic producator de zahdr, cu doua fabrici care sunt in
proprietate una la Donduseni si alta la Glodeni, activa in acest domeniu de producere de
zahar era unul din cei mai mari producatori de zahar, de aici si vine aceasta incredere.
Referitor la licitatia organizata de Rezerve Materiale, a carui cistigdtor a fost desemnat,
si-a onorat obligatia cu 50 la sutd, a livrat Agentiei Rezerve Materiale 300 tone de zahar
in loc de 600. Cantitatea respectiva a fost nevoit sd o procure de la alt producator de
zahar. Pind la 31 decembrie, astfel a reusit sa livreze numai jumatate. Au fost obligati sa
procure aceste 300 de tone pentru a isi onora obligatia fata de acestia, deoarece trebuia sa
onoreze obligatiunile contractuale cu Agentia Rezerve Materiale. Zahar nu avea, ei s-au
bazat cd va fi improspatat. Cind a fost preluat zahdrul la pastrare, a fost verificat
conditiile depozitului vizual. Certificatul de calitate a fost prezentat anume cind a fost
preluat bunul gajat, zahirul a fost produs in anul 2012. In depozitul unde a pastrat
zahdrul, la Tnceput mai erau stivuri. Cind a primit zahdarul si 1-a dat la pastrare, mai era
zahar, care apartinea altcuiva. ,,Rezerv Com” nu a fost inzestrata cu spatii de depozitare
sau cu alt careva imobil. Toatd activitatea care o ducea intreprinderea se facea pe baza de
contracte, semnate intre ,,Rezerv Com” si alte persoane juridice. Contracte de pastrare a
bunurilor materiale au fost o multime. Niciodatd nu a parut intrebarea de ce
administratorul semneaza astfel de contracte de sine statitor. Este dreptul
administratorului conform statutului si conform contractului de munca.

8.1. Fiind audiat in sedinta de judecatd in instanta de apel, Vlasiuc Constantin a
comunicat cd sustine declaratiile facute in instanta de fond. Nu se considera vinovat,
solicitd sa fie admis apelul declarat de aparator, cu adoptarea unei hotariri prin care sa fie
achitat de invinuirea adusa.

9. Acuzatorul de stat in sustinerea invinuirii aduse inculpatului Vlasiuc Constantin a
administrat si a prezentat instantei de fond spre cercetate si verificate urmatoarele
materiale probatorii, dupd cum urmeaza:

- reprezentantul partii vatamate Intreprinderea de Stat ”Rezervcom”, Gherman
Andrei, care in sedinta de judecata in instanta de fond a declarat ca intr-adevar la ziua de
astazi a suportat un prejudiciu Tn marime de 19 milioane 8 sute mii 8 sute lei, ca rezultat
al tranzactiei incheiate cu SRL ,,MAGD VEST”. Din informatiile din care dispune acest
prejudiciu nu a fost restituit nici pind la ziua de astdzi, iar ca rezultat intreprinderea de
stat ,,Rezerv Com” a fost declarata insolvabila. Datoria este urmarita si in cadrul
procesului de insolvabilitate a SRL ,,Magd Vest” aflata pe rolul Judecatoriei Edinet, unde
,Rezerv Com” a validat cerere de eliberare a creatiei. ,,Rezerv Com” este parte vatamata
si In procesul penal in privinta administratorului intreprinderii SRL ,,Magd Vest”
Gheorghe Magdil, aflat pe rolul Judecatoriei Donduseni unde la fel se solicita incasarea
sumei prejudiciului. Cu circumstantele constatate in faza de urmarire penald este de acord
din materiale care i-au fost transmise lui de catre administratorul interimar Portarescu
Nina, nu au fost identificate careva hotarari ale Consiliului de administratie la ,,Rezerv
Com” privind autorizarea tranzactiilor succesive cu SRL ,,Magd Vest”, fiind niste
tranzactii de proportii considerabile si era de competenta consiliului si inclusiv a
fondatorului de a autoriza respectivele tranzactii. Circumstantele invocate in acuzare sunt



intemeiate. Actiune civild este Tnaintat si o sustine. Trebuia sa ceara permisiunea
consiliului, conform statului intreprinderii prevede cd@ sunt operatiunile curente ale
intreprinderii si tranzactiile de o anumita proportie. Nu are la el statutul ca sa vada daca
prevede aceasta. In partea ce tine de SRL ,,Magd Vest” a fost inaintati o cerere de
validare 1n cadrul procesului initiat, Tn partea ce tine de recuperarea prejudiciu intreg au
dubii cu privire la recuperarea acestuia atdt din contul SRL ,,Magd Vest” a
administratorului Gheorghe Magdil, cit si din actiunea civild a lui Vlasiuc. Suma este una
considerabild si este evident ca recuperarea acestuia doar din contul unei singure
persoane care se face vinovata este imposibila. Considera ca aceastd actiune cu zaharul
nu era una corecta. Urma sa duca activitatea operationald a intreprinderii conform statului
si contractului semnat de fondator, insa considera ca tranzactii de proportii urma sa fie
coordonata cu administratorul sau cu Consiliul de Administrare. Nu cunoaste In baza
carui punct al contractului de munca Vlasiuc urma sa consulte consiliul de administratie;
- declaratiile martorului Hincu Nicolae, care 1n sedinta de judecatd in instanta de
fond a declarat cd pe Vlasiuc Constantin il cunoaste. Nu au careva relatii de rudenie. Sunt
in relatii bune. Activeaza profesor conferentiar universitar la universitatea tehnica. Din
anul 2015- 2017, a activat in calitate de director general al Agentiei Rezerve Materiale de
Stat. Referitor la zaharul care s-a aflat la pastrare in Donduseni la SRL , MAGD VEST”,
a declarat cd a activat din luna septembrie 2015, in calitate de director general la Agentia
Rezerve de Stat, si desigur ca a adunat subalternii peste cateva zile, a facut cunostinta cu
personalul si peste vre-o 3-4 zile i-a adunat sd discute despre starea financiard a
intreprinderii. A ficut o sedinti, unde s-a raportat toti creditorii si toti debitorii. In lista
datornicilor era si subdiviziunea ,,Rezerv Com” subordonata Agentiei Rezerve Materiale
de Stat, unde 1 s-a comunicat in ce constd datoria. Datoria consta in suma aproximativa de
18-20 de milioane, la moment nu—si aminteste cifra, care era sub forma de zahar si era la
pastrare la uzina din Donduseni. Ulterior, cand a avut intdlnire cu conducatorii de
subdiviziuni care erau toti directorii unde era si Vlasiuc, care i-a confirmat datoriile
intreprinderii fatd de Agentia Rezerva de Stat, in ce constau. I-a raportat ca a facut
controale la intreprindere, zaharul era la depozit, si era totul in ordine. Peste o lund sau o
luna jumatate, a fost instiintat ca zahdrul de la uzina din Donduseni a fost Instrdinat.
Adicd, conducatorul Agentiei ,,Rezerv Com” a fost preintampinat. Ei au instiintat
guvernul, au scris o scrisoare catre prim-ministrul si catre Procuratura Generala despre
faptele care sau Intamplat. Peste ceva timp, a primit raspuns de la procuraturd precum ca
s-a pornit o urmarire penald in privinta la SRL ,,Magd-Vest”, nu cunoaste daca pe
director sau pe intreprindere. Despre incheierea acordului nr.21 din 18.09.2015, a aflat
ulterior. Acordul de improspatare banuieste cd este. Acest acord cu administratorul
Vlasiuc nu a fost coordonat cu el deoarece atunci nu era numit in functie. A fost numit pe
data de 15 dar la serviciu a intrat pe data de 18-19. De acest acord a aflat pina la situatia
ca a disparut zaharul. Legea permite ca aveau dreptul sa improspateze. [-a fost raportat de
catre subalterni aceasta. Daca nu era pusa intrebarea de a instrdina, nu era necesar de a
coordona, cu atat mai mult ca era la pastrare din anul 2012 la agentul economic. Nu era
necesar de a coordona cu fondatorul. Activitatea economica a intreprinderii avea dreptul
sa activeze conform statului care il avea. La stabilirea careva semne de alterare, de



afectarea calitati zaharului, faptul dat se constata prin anumite acte, dacd marfa se afla in
rezerva de stat, trebuie de facut acest lucru neaparat. Marfa dati nu se afla in rezerva de
stat. Era depozitat la un agent economic. Acestea sunt actele care se faceau de catre seful
directiei rezerve materiale, care se ocupa cu acestea si puteau sa le depisteze. In rezerva
de stat, daca marfa iese inainte de termenul de pastrare atunci se facea act. Numai in acest
act. Inainte de termen de pastrare daci era umed, atunci se ficea actul. Marfa atunci se
afla la , Rezerv Com”. Improspatarea se ficea in urmitoarele conditii, cand trecea
perioada de pastrare, care era scrisa in nomenclator fiecare marfa avea termenul de
pastrare a ei. Daca la marfa in timpul pastrarii apareau semne de deteriorare atunci marfa
putea fi improspatarea inainte de termenul care era indicat in nomenclator. In agentie au
audit, care a verificat si ,,Rezerv Com”, conform unui grafic urma si efectueze. Era
obligatoriu verificarea. Curtea de Conturi verificd dupa lege la o perioade de doi ani de
zile. Curtea de Conturi a efectuat control dupa ce el a plecat din functie, era vara. In
perioada cand era la Agentie s-a facut control din partea ,,Revizie si Control”, la careva
intreprindere de a lor. A raportat la guvern prim-ministrului si viceprim-ministrului.
Nomenclatorul este secret;

- declaratiile martorului Vasile Pintea, care in sedinta de judecata in instanta de
fond a declarat ca din sald cunoaste pe Vlasiuc Constantin, sunte in relatii bune cu acesta.
A activat in anul 2009- 2015 pand in luna aprilie, director general Agentia Rezerve de
Stat. Vlasiuc Constantin i-a fost subaltern, director la intreprindere ,,Rezerv-com”. In
anul 2013, s-a adresat intreprinderea ,,Magt-Vest” pentru a procura zahar care era
transmis la ,,Rezerv- Com” pentru Tmprospatare, pentru realizare. ,, Magt-Vest” s-a
adresat la agentie, s-a adresat la conducerea agentiei rezerve de stat. Agentia avea In
rezerve zahar care era necesar sa fie improspatat. A fost transmis zaharul de catre agentia
la ,,Rezerv- Com”, deoarece avea menirea de a realiza bunurile din rezervele de stat care
erau necesare sa fie Tmprospatate sau realizate care erau excluse din nomenclator.
,,Rezerv Com” informand specialistii a realizat zaharul societatii pe actiuni ,, Magt-Vest”
in conformitate cu legislatia in vigoare. ,, Magt-Vest” nu a cumparat zahar. Tot ce a spus
pana acum referitor la zahar nu are nici un sens. Producatorul de zahar nu putea sa
cumpere de la ei zahar. S-au adresat cu rugamintea de a procura din rezervele de stat
pacura pentru prelucrarea sfeclei de zahdr. Din rezervele de stat cu titlu de improspatare,
eliberat ,,Rezerv Com”, pacura pentru realizare care era necesar de improspatat. Pacura a
fost realizata ,, Magt-Vest”. ,, Magt-Vest” la randul sau a depus gaj zahar, pentru pacura
eliberatd in volumele necesare, nu isi aminteste in ce cantitate. Examinand situatia care s-
a creat la ,, Magt-Vest” si intreprinderea ,,Rezerv Com” informand agentia a luat masuri
pentru a ridica zaharul gajat de catre ,, Magt-Vest” in volumul de 4 vagoane, 1i pare 180
de tone. Restul zahdr care era a ramas la pastrare. Tot zahdrul gajat a fost ridicat de
,Rezerv Com” cd era proprietate in contul pacurii si proprietar devenea ,,Rezerv Com”.
,Rezerv Com” a intreprins masuri i a intrat in posesia zahdrului. La depozitat la
intreprinderea ,,Liman” din componenta agentiei. Transportarea devenise costisitoare,
transportarea unde era depozitat zaharul la Donduseni , transportarea pind la Chisinau
costa foarte scump. O parte mare din zahar ramasese la Donduseni in depozitul
intreprinderii de zahar. Dar nu-si aminteste cit a rimas, era cam a 10-a parte. Incheind



contractul de pastrare intre ,,Rezerv Com” si ,, Magt-Vest”, activitatile sus numite au fost
coordonate cu specialistii din agentie. Activitatile lui Vlasiuc erau conform legislatiei si
nu a vizut la moment si nici acum nu vede careva incilcari din partea lui. Intreprindere
,,Liman” este o structurd a agentiei si acorda servicii de depozitare pentru ,,Rezerv Com”.
Atunci se practica ca rezervele de stat sa fie pastrate in alta parte, deoarece agentia
,Rezerv Com” materiale nu are depozite pentru pastrarea marfii de asa gen. Toate
rezervele care erau in proprietatea statului se pdstrau la agentii economici de la care
procurau, care acordau asa serviciu. Vlasiuc Constantin a semnat contractul de pastrare
cu ,, Magt-Vest” legal, in conformitate cu obligatiunile lui de serviciu. Bunurile au fost
pastrate de ,, Magt-Vest”, la fabricile de zahar sunt depozitele tip, conform proiectelor.
Acest zahdr pina in luna aprilie, a anului 2015, Tn urma diferitelor controale se afla in
depozit si prin care poate fi dovedit prin actele de verificare de la agentie. Mai departe nu
cunoaste. Ultimul control a fost dupa o sdptdmana dupa plecarea sa din lucru. Zaharul era
in depozitul de la Donduseni. Agentia are structurd de audit, se face audit la ,,Rezerv
Com” dupa necesitate. Atata timp cat a activat, auditele efectuate nu au stabilit vre-o
incilcare cu zahirul din partea lui Vlasiuc. In urma controalelor Vlasiuc Constantin, nu a
fost niciodata tras la raspundere, nu a fost sanctionat. La ei se practicau sedintele de
lucru, care nu erau protocolare sau careva documente. Nu poate sd spuna daca sunt careva
acte acum. Presedintele consiliului de administrare la ,,Rezerv Com” era sefa directiei
juridice a agentiei. Nu cunoaste dacd transmiterea zaharului spre pastrare a fost
coordonatd cu consiliul de administrare Rezerv Com. Obligatiunile consiliului de
administrare sunt transmiterea in proprietate, transmiterea in folosintd, transmiterea in
arendd dar materialele care se pastreaza in conformitate cu contractul de pastrare in
legislatie dupd cum cunoaste nu prevede coordonarea cu consiliului de administratie. Nu
cunoaste, dar chiar dacd nu a fost, nu este necesar, nu prevede legea. Referitor la
activitatea operativa, la moment nu poate spune. Dar cunoscand regulamentul aprobat de
catre agentie a ,,Rezerv Com” nu tine minte ca momentele de coordonare sa fie stipulate
in regulament. Dacd sunt semne de alterare a rezervelor, dispunerea sau incheiere unui
acord de inlocuire sau Tmprospatare se coordoneaza cu fondatorul agentiei ,,Rezerve
Materiale”. Poate fi Tmprospatarea in dependenta de nomenclator conform legislatiei are
termenul de pastrare. Improspatarea se face cu nu mai putin decat o treime din termenul
de pastrare si cu coordonarea verbala sau in scris. Nu tine minte unde prevede in scris sau
verbal. Se reglementeazd 1n conditiile si termenul de pastrare. Daca coordoneaza
administratorul cu fondatorul. Conform regulamentelor agentiei, guvernului, s.a. Nu
cunoaste dacd in situatia in care se stabileste cd rezerva materiala este alterata, se preia
probe si se Intocmeste un act anumit de constatare;

- declaratiile martorului Portarescu Nina, care in sedinta de judecatd in instanta de
fond a declarat ca pe Vlasiuc Constantin il cunoaste. Sunt in relatii normale, se cunosc
din anul 1999. Cind activa ca contabil sef iar el ca administrator sef la intreprinderea
,Rezerv-Com”. Zahdrul a ajuns in proprietatea intreprinderii zaharului in luna februarie
in anul 2014, in baza contractului de gaj care la depus SRL ,,Magd- Vest” pentru pacura
care a fost realizatd. Ei au incercat sd aduca zaharul, au adus 220 de tone de la Donduseni
in Chisindu pe teritoriul ,,Limanului”. Cit a fost in depozit atata sa adus, mai departe nu



sa adus din motiv cd nu aveau unde depozita. Ei sa-au sfatuit cu agentia ca sa facd un act
de patrare la Donduseni, se preconiza sd fie licitatie pentru procurarea zaharului de catre
agentie 1n rezerve materiale. Sa facut contract de pastrare cu conducerea ,,MagdVest” la
Donduseni, dupa a asteptat licitatia si Tn aceastd perioada 2014, Moldova a primit zahar
ca ajutor material din Romania, astfel licitatia nu a avut loc. Zaharul s-a pastrat la ei si In
aceasta perioada Constatin Vlasiuc, a facut cateva drumuri la Donduseni si a verificat
dacd se pastreaza zaharul la Donduseni. S-a facut acte, au fost reprezentati de la agentie,
nu a mers singur dumnealui. Sa depistat ci lipseste zaharul in anul 2015, cand a solicitat
agentia licitatia de pastrare a zaharului. Au castigat licitatia dar au fost nevoiti sa cumpare
zahar de la ,,Suzuker”. Constantin Vlasiuc s-a adresat cu scrisoare in judecata pe ,,Magd-
Vest”, si s-a deschis dosar. S-a facut act cd zaharul nu este, lipseste si mai departe deja nu
cunoaste ce a avut loc. La licitatia organizata de agentia rezerve materiale, a participat din
reprezentanti, ea si Constantin Vlasiuc. Cand a participat la aceastd licitatie nu se
cunostea despre lipsa zahdrului. Despre vre-un act de improspatare a zahdrului stie ca
urma sd pund la improspatare dupd ce s-a depistat cd zaharul lipseste. De la inceput
zaharul era bun pentru a pune in rezerve. Nu cunoaste nici un act de acest gen. Cit se
pastra zaharul, Vlasiuc Constantin sa deplasat sa verifice zaharul de doua sau trei ori si nu
singur dar cu reprezentant de la agentie. Ea actele de control nu le-a vazut. Consiliul de
administrare se aduna in sedinta in fiecare an dupa ce dadea darea de seama, unde
discutau activitatea. Participa si ea la sedintele date. A fost organizata sedinta in perioada
anului 2014-2015, insd la sedintd nu s-a discutat nimic despre zahar. Cand s-a depistat
lipsa zahdrului nu isi aminteste daca a fost sedinta consiliului. La intrebarea cand se
incheie contractul intre administrator cu predarea a asa cantitate de zahar, urma sa fie
verificata activele Intreprinderii la care se da spre pastrare? A declarat ca relatia cu
intreprinderea s-a inceput in anul 2010-2012, nu prima data cumparau pacurd, se achitau
in bani, era o intreprindere buna. Ultima datd cand urma sa cumpere pacura nu aveau
bani. Nu cunostea dacd acestia aveau probleme financiare. Nu cunoaste cu cine sa sfatuit
Vlasiuc de la Agentia Rezerve Material referitor la transmiterea de pastrare a zaharului la
Donduseni. Au fost careva acte constatari, prin care sa stabilit cu cine dumnealui s-a
sfatuit, au fost doua sau trei acte, care a fost si a controlat Vlasiuc cu reprezentantii
agentii, si erau semnate si de catre agentie era si factura prin care zaharul fost dat la
pastrare. Constatdnd divergente de la declaratiile martorului date la faza de urmarii
penale, au fost date citirii f.d.212. Unde martorul a declarat cd nu a cunoscut ca a fost
afectat zaharului, a aflat de aceasta mai tirziu din alte surse. Nu sustine declaratiile de la
urmadrirea penald, sustine ceea ce a spus In instantd. Lipsa zahdrului, s-a depistat de catre
Vlasiuc in anul 2015, in luna septembrie daca nu greseste a verificat si a venit si a
comunicat ca nu este zaharul si urmeaza sa incheie contract cu ,,Sudzuker”. Nu i-a spus
ce sa Intamplat cu zahdrul. A facut act cd zaharul lipseste. Cand a avut loc licitatia,
zaharul lipsea deja. Vlasiuc a informat-o inainte de licitatie. Indeplinirea de licitatie a
facut-o ea fara Vlasiuc. Vlasiuc a fost in concediu in perioada ceea. Dar nu cunoaste cum
a disparut zaharul. Fiind date citirii declaratiilor de la urmarirea penala, f.d.213- ultima a
declarat ca sustine ceea ce a declarat la urmarirea penald. Zaharul care a procurat de la
,»Suedzucker” a fost pentru a il depune la rezerve. S-au adresat la ,,Magd- Vest” sa



intoarcd banii. Acestia nu aveau bani, aveau la Soroca fabrica de producerea fainei, ei in
contul datoriei au luat de un milion si ceva de lei faina. Careva bani au fost luati de la ei
care au fost pusi in contul datoriei;

- declaratiile martorului Nichifor Ioncu, care in sedinta de judecata in instanta de
fond a declarat cd pe inculpat il cunoaste, activa in calitate de administrator a
intreprinderii ,,Rezerv Com”. Activeaza in calitate de sef de directia la Rezerve Materiale
de Stat. In perioada cand a fost dispus la pistrare zaharul, ca presedinte de consiliul de a
administrare, personal a fost in acel moment cu Vlasiuc si cu Sterpu in anul 2014. S-au
deplasat la Donduseni la fabrica de zahar si impreuna cu Sterpu si Potoroac, au constatat
cantitatea de zahar care era la pastrare. Nu isi aminteste exact ce cantitate era. Stiu ca 200
de tone au adus la ,,Rezerv Com”, iar restul a ramas la pastrare acolo. Atunci toatad
cantitatea era stocatd in doud gramezi, s-a numarat sacii, dacd nu greseste asta a fost n
luna februarie in anul 2014. La fiecare sedinte era pusd In sarcina lui Vlasiuc sa
informeze despre zahir ce tine de calitate, cantitate. In luna mai a fost o sedinta, ulterior a
mai fost sedintd in luna septembrie, la care dumnealui informa despre pastrarea zaharului.
In procesul verbal se fixa ceea ce declara Vlasiuc. In anul 2015, in luna februarie in
cadrul agentiei de la colegi el personal a aflat despre situatia cu zaharul, precum ca a fost
instrainat. Cunoaste cd Vlasiuc a informat pe Hincu, care era director de agentie si a scris
sesizare a facut act de control, ia dat o prescriptie sa returneze cantitatea de zahar, si i sa
dat termen. Am convocat indatd consiliul de administrare si a discutat toata situatia data.
La care Vlasiuc i-a informat de actiunile intreprinse de dumnealui. Ei au facut o adresare
din numele consiliului la procuratura si la CNA si pe numele directorului de agentie. Au
solicitat sa fie intreprinse masuri referitor la restituirea zaharului. In baza la adresarile lor
au fost invitati la CNA unde au prezentat copiile la toate documentele ce tinea de situatia
data si a dat explicatii. Cunoaste despre acordul semnat de ,,Magd Vest”. A avut copia la
actul respectiv, a fost prezentat consiliului de administrare. Vlasiuc a prezentat copia la
consiliul de administrare. A avut sedinte ulterior semnarii actului respectiv, a consiliul de
administrare, in luna mai si in luna septembrie a avut loc, a doua sedinta in anul 2014-
2015, urmatoarea a fost in luna ianuarie. S-a comunicat ca s-a depistat semne de alterare
a zaharului respectiv, in luna septembrie. A facut un act precum ca expira termenul la
zahdr si a rugat Tmprospatarea. ,,Magd Vest” sa improspateze zahdrul. Era la limita
expirdrii termenului dar erau si semne de alterare. Temeiul incheierii acordului respectiv
era semnele de alterare, umiditatea era mare. in atributiile directorului ,,Rezerv Com”
intra semnarea acordului, dumnealui a incheiat contractul de pastrare si celelalte contracte
in continuare. Era in obligatia lui sd@ informeze consiliul de administrare, ceea si ce a
facut. Cand a informat consiliul, nu-si aminteste exact, dar au fost informati. Nu-gi
aminteste daca a fost notat n procesul verbal al sedintei aceste informari. Declaratii de la
urmarirea penala le sustine. Conditii de pastrare ,,Rezerv Com” nu avea, deoarece nu
avea incaperi. Faptul ca acesta se pastra la ,,Magd Vest” era legal, se mai practica aceste
lucruri, 80 de procente le pastra la agentii economici in baza de contract. Aici contractul a
fost incheiat intre ,,Rezerv com” si a agent. ,,Rezerv Com” era subordonata agentiei. Asa
operatiune era efectuata transparent de la inceput si pina la momentul cand s-a instrainat.
A stiut ca s-a Incheiat contractul de pastrare. Nu a stiut situatia cand a fost Instrainat



zaharul, a aflat din cadrul agentiei si atunci a convocat sedinta consiliului de administrare
si I-a intrebat pe Vlasiuc informatia despre situatia data. Vlasiuc Intreprindea masuri, dar
nu a instiintat consiliul de administrare. A informat doar directorului agentiei. Nu
cunoaste daca s-a efectuat vre-un control sau un audit de serviciu pe cauza data.
Directorul general era Hincu 1n anul 2016, Melenciuc a fost director in anul 2015 si in
anul 2014 a fost Pintea. Nu cunoaste daca erau la curent cu operatiunea aceasta. CNA a
pornit un dosar penal, el a fost invitat ca martor, a dat explicatii si a prezentat careva
documente. Nu cunoaste la sesizarea cui a fost pornit dosarul penal? Nu cunoaste daca in
anul 2014-2016 ,,Magd Vest” era intreprindere solvabila sau insolvabila. La sedintele n
cadrul consiliului de administrare la data de 04.02.15, 29.04.15, 25.09.15, a fost pus in
sarcina lui Vlasiuc Constantin activizarea realizarii zaharului si verificarea periodica a
starii acestuia la ,,Magd Vest”. Dar dumnealui explica ca realizarea nu este in favoare
pentru ca preturile erau foarte scazute. Tinind cont de pretul cu care a fost depus zaharul
in contul banilor era pus la un pret mai mare si era sa aiba pierderi mai mari. A aflat
despre actiunile administratorului Vlasiuc, o parte de informatie in sedintele anterioare,
dar despre informatia de alternarea zaharului a aflat in ultima sedinta. Despre acordul
incheiat de Improspatare, si actul de verificare a fost in luna septembrie si s-au informat.
Incepand cu luna decembrie-ianuarie s-au informat la ultima sedinta a consiliului de
administrare. Consiliu de administrare activeaza in baza Regulamentului de activitate.
Daca acest regulament prevede ca competenta a consiliului asigurarea integritatii,
folosirea bunurilor intreprinderii, nu cunoaste deoarece nu-si aminteste regulamentul.
Considera ca urma sa fie coordonat cu consiliul de administrare despre semnarea
acordului. Vlasiuc intreprindea actiuni ca sa fie restituit zaharul inapoi dar nu a informat
consiliul de administrare despre cazul ca a fost instrdinat zahdrul. A informat doar agentia
ca fondator, de la care si a aflat toata situatia datd. Urma sa il instiinteze si pe el. Acordul
la instrainare cred ca nu era cazul sa il aiba si de la mine. La ultima sedinta a informat
despre instrainare. Declaratiile la urmarirea penala le sustine;

- declaratiile martorului Afanas Valentina, care in sedinta de judecatd in instanta
de fond a declarat ca activeaza in calitate de contabil la intreprinderea ,, Magd Vest”, cu
sediul in orasul Soroca. Cunoaste ca au fost niste probleme cu zaharul. Era datoare SRL
,Magd Vest ” cu o suma baneasca pentru serviciu de transport lui SRL ,,Altan Grup”, in
jur de 8 milioane de lei, in aceastd suma era inclusa si o penalitate. La stingere datoriei
respective, a transmis ,,Magd Vest” zahar la ,,Altan Grup” in contul datoriilor pentru
servicii de transport, in cantitate de aproximativ 8 milioane, cantitatea era la fel mare dar
nu cunoaste exact cit. Cunoaste ca era la un pret redus din motiv c¢d zahdrul era umed si
intunecat. Personal nu a vazut careva acte confirmative de evaluarea pretului sau
expertiza care constatd alterarea zaharului respectiv. Din cuvintele directorului
intreprinderii pe nume Magdil Gheorghe a auzit ca zaharul era umed si intunecat. Zaharul
respectiv era a lui ,,Magd Vest”. A fost primit zaharul la sfarsitul anului 2015, dacd nu
greseste. A prezentat la urmarirea penale careva acte. A fost contabil si la ,,Magd Vest” si
la ,,Altan Grup” in acea perioada. Zaharului dupa ce a fost transmisa in contul ,,Atlan
Grup ” apoi s-a scris la alta firma. A fost comercializat, era vandut la alte firme. Firmele
respective la care au fost comercializate au fost volum diferit. La urmarirea penala a fixat



careva sume sau tone exacte, le sustineti au fost scrisd in baza la facturi fiscale. A fost
livrata marfa respectiva in anul 2015, la sfarsitul anului. Perioada cind a intrat la ,,Altan”
si la alti agenti economici nu a trecut mult timp. Indicatia sa efectueze operatiunile date a
fost de la Directorul de la ,,Altan Grup”, Tanas Nicolae. Marfa a fost livrata in
conformitate cu facturile fiscale la toate firmele. Fiecare firma a primit cite o factura,
unde erau scrise cantitatile totale. Careva achitdri nu s-a facut pentru zaharul livrat. Nu
cunoaste daca valoare zaharului livrat si valoarea zahdrului care a fost achizitionat a fost
aceleasi. La urmarirea penala a indicat ca era diferita, si sustine acele declaratii, pentru ca
deja a trecut mult timp. Intreprindere pe care o reprezenti are incaperi mari. Daca
practica pastrarea zaharului a altor agenti economici, nu poate spune nici da nici nu. Nici
dacd practica improspatarea zahdrului nu cunoaste. A auzit de intreprinderea ,,Rezerv
Com”, a lucrat mult cu dansii, au facut transferuri. Cu ,,Rezerv Com ” erau actiunile
transparente, prin banca faceau transferurile. Actiunile pe care le-a facut el erau
transparente. La organele de urmarire penald a dat copiile la acte, deoarece le-au cerut si
el le-a dat. Care este suma activelor totale a intreprinderii ,,Magd Vest” nu-si aminteste,
deoarece este contabil sef;

- declaratiile martorului Madan Victoria, care 1n sedinta de judecata In instanta de
fond a declarat ca pe inculpatul Vlasiuc Constantin il cunoaste, nu sunt in relatii de
rudenie. Activeaza in cadrul Agentiei ,,Rezerve Materiale” din 26.12.16 in functia de
consultat principal serviciu analiza, monitorizare. La moment este in functia de specialist
principal, serviciu resurse umane din 02.01.19. ,,Rezerv Com” a fost creata prin hotararea
de Guvern, Agentia Rezerve Materiale era fondatorul acesteia. Prin ordinul directorului
general la data de 27 iulie 2017, a fost numita in calitate de presedinte a consiliului. S-a
solicitat prezentarea membrilor din parte Ministerului Finantelor, Economiei si a
convocat sedinta de consiliul administratiei. In cadrul sedintei s-a solicitat de la Vlasiuc
raportul financiar 2016-2017, referitor la situatia cu debitorii, datoriile care erau si deja
informatii care a constat in baza proceselor-verbale ale consiliul anterior referitor la
zahdr. A fost prezentata informatia si atunci a facut cunostintd cu situatia datd. Agentia
Rezerve Materiale din actele care le-a avut a vazut ca intreprinderea ,,Rezerv Com” a
vandut pacura la SRL ,,Magd Vest”. ,,Magd Vest” in loc de mijloace financiare a pus
printr-un acord cu agentia zahar in gaj. ,,Rezerv Com” atat cit si agentia neavand depozite
pentru pastrare, transportul este foarte costisitor a incheiat acord prin care s-a lasat in
pastrare la SRL ,,Magd Vest” zaharul. Ulterior in baza unui control s-a constatat ca
calitatea zahdrului este afectata. Printr-un comun acord au deci sa nlocuiascd cantitatea
de zahar cu roada noua. ,,Magd Vest” nu a respectat acordul, nu a inlocuit. Ulterior
Vlasiuc a depus cerere in judecatd impotriva ,,Magd Vest” in judecatoria Drochia, prin
care a fost emisa o hotarare in beneficiu la ,,Rezerv Com”. Consiliul precedent a informat
si procuratura generala despre cazul dat. Consiliul de administratie la fiecare sedinta
dadea sarcini referitor la intreprinderea masurilor privind restituirea zaharului. Din cite
cunoaste tratative se ducea cu directorului de la ,,Magd Vest”, acesta promitea ca o sa
vind investitori si o sa restituie datoriile. Deja titlu executoriu a fost transmis
administratorului de insolvabilitate SRL ,,Magd Vest”, deoarece era depusd deja o cere
privind intentarea procedurii de insolvabilitate. Rezerv com a depus cerere de alaturare.



Agentia a depus cerere introductivd privind introducerea procedurii de insolvabilitate in
privinta ,,Rezerv Com” a fost acceptatd spre examinare si deja administrator numit de
insolvabilitate este. Nu cunoaste daca contractul incheiat dintre ,, Rezerv Com” si cu
,Magd Vest” a fost coordonat cu agentia de rezerve material sau cu Consiliul de
administrare, 1nsd toate acordurile urma sa fie coordinate cu agentia. Nu cunoaste daca
este obligatoriu coordonarea astfel de contracte. Vlasiuc a inaintat atunci la sedinta
Raport financiar pe 2016-2017 si informatie referitor la datorii. In anul 2015 s-a depistat
lipsa zaharului de catre ,,Rezerv Com” a fost depusa o cerere in judecata. Contract de 19
milioane de lei Vlasiuc nu putea sa-1 initieze fara stirea agentiei. Nu crede ca putea sa fie
initiat fard coordonarea agentiei. Conducere agentiei in 2016 cunostea despre acest
contract. Nu cunoaste care act normative intern sau extern a incdlcat Vlasiuc. Verificarea
a fost facuta de catre consiliul precedent. E personal nu a constat nici o incédlcare Nu
cunoaste dacd a fost efectuat vre-un control de serviciu de agentie referitor la cazul dat;

9.1. La fel, acuzatorul de stat, in sustinerea invinuirii aduse inculpatului Vlasiuc
Constantin a mai administrat si a prezentat instantei pentru cercetare urmatoarele
documente si mijloace materiale de proba:

- Procesul-verbal de perchezitie din 28.06.2016, prin care au fost ridicate din biroul
de serviciu a lui Constantin Vlasiuc, din cadrul 1.S. ,Rezervcom”, amplasat Tn mun.
Chisinau, str. Uzinelor 6, documentele ce au stat la baza transmiterii activelor
intreprinderii, in valoare de 19 800 800,0 lei in adresa ,,Magt-Vest”; (f.d. 90 — 91, vol. II)

- Procesul-verbal de cercetare din 29.06.2016, a documentele ridicate ca rezultat al
efectudrii perchezitiei din 28.06.2016, in biroul de serviciu a lui Constantin Vlasiuc, din
cadrul 1.S. ,,Rezervcom”, amplasat in mun. Chisinau, str. Uzinelor 6, dupa cum urmeaza:

Contractul, de acordare a serviciilor de pastrare din 20.02.2014, prin care 1.S
“Rezervcom” a predat, iar I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L. a primit la pastrare 1 868.0 tone de
zahar, in suma de 19 800 800.00 (nouasprezece milioane opt sute mii opt sute ) lei,
valabil pini la data de 31.12.2014. Contractul fiind semnat de citre administratorul 1.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil.
Contractul mentionat este Tn original, fiind redactat la calculator, si printat, pe 2 file.

Acordul aditional nr.1 din 30.12.2014, la contractul de acordare a serviciilor de
pastrare din 20.02.2014, prin care termenul de valabilitate a contractului este prelungit
pind la data de 31.12.2015. Acordul fiind semnat de citre administratorul I.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil.
Acordul este in original, fiind redactat la calculator, si printat, pe 1 fila.

Actul de predare — primire a bunurilor materiale la pastrare in baza contractului de
pastare din 20.02.2014, prin care 1.S “Rezervcom” in persoana administratorului
Constantin Vlasiuc a predat, iar filiala M. ,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar
Donduseni in persoana directorului Gh. Cucu a primit la pastrare 1 868 tone de zahar in
valoare de 19 800 800 lei. Actul a fost semnat de citre administratorul 1.S “Rezervcom”
Constantin Vlasiuc si directorul .M. ,»Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni
Gh. Cucu. Acordul este in original, fiind redactat la calculator, si printat, pe 1 fila.

Factura de expeditie seria EB nr.0***** din 20.02.2014, expeditor 1.S
“Rezervcom”, destinatar 1.M. ,»Magt-Vest” S.R.L., pentru un lot de zahar de 1 868 tone



de zahar in valoare de 19 800 800 lei, in conformitate cu Contractul de pastrare din
20.02.2014 si actul de primire — predare din 20.02.2014, locul de incarcare/descarcare
fiind indicat or. Donduseni. Factura este semnati de reprezentantii 1.S “Rezervcom” si
,Magt-Vest” S.R.L. Factura este in original, reprezentind un formular tipizat, completat
manuscris, pe 1 fila.

Actul intocmit I.S ”Rezervcom” si ,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahir
Donduseni, prin care se stabileste ca la 23.10.2014 s-a verificat cantitatea de zahar aflata
la pastrare la Fabrica de Zahar Dondusgeni, fiind constatat ca in disponibil se afla 1 868
tone de zahar, ce nu deviaza de la cantitatea transmisa la pastrare. Actul a fost semnat de
catre administratorul .S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul .M. ,Magt-
Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Gh. Cucu. Actul este in original, fiind redactat
la calculator, si printat, pe 1 fila.

Actul de verificare a disponibilului bunurilor materiale transmise la pastrare
conform contractului din 20.02.2014, semnat intre .S “Rezervcom” st ,,Magt-Vest”
S.R.L, si actul de primire-predare din 20.02.2014. Astfel, potrivit continutului actului de
verificare, s-a stabilit ca la 13.02.2015, disponibil la depozit se aflau 1 868 tone de zahar,
ce corespunde cantitatii scriptice. Actul a fost semnat de citre administratorul I.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul .M. ,Magt-Vest”, S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni Gh. Cucu. Actul este in original, fiind scris de miina, pe 1 fila.

Actul de verificare a disponibilului bunurilor materiale transmise la pastrare
conform contractului din 20.02.2014, semnat intre 1.S “Rezervcom” st ,,Magt-Vest”
S.R.L, si actul de primire-predare din 20.02.2014, fiind perfectat la 19.05.2015, in or.
Donduseni. Potrivit continutului actului de verificare, se stabileste ca la 19.05.2015 in
disponibil la depozit se aflau 1 868 tone de zahdr, in sumd de 19 800 800 lei, ce
corespunde cantititii transmise. Actul a fost semnat de citre administratorul 1.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si vice-directorul M. ,»Magt-Vest”, S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni Radu Budaca. Actul este in original, fiind scris de miina, pe 1 fila.

Act de verificare a integritatii s1 calitatii zaharului aflat la pastrare la Filiala Fabrica
de Zahar din Donduseni, din 14.09.2015. Potrivit continutului actului in cauza, se
stabileste cd, la 14.09.2015, de catre administratorul I.S ”Rezervcom” Constantin
Vlasiuc, vice-directorul 1.M. ,»Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu
Budaca si depozitarul Grigirie Garabagiu, a fost verificatd cantitatea si calitatea
zaharului, depozitat la Fabrica de zahar Donduseni conform contractului din 20.02.2014,
si actul de primire-predare din 20.02.2014. Ca rezultat a fost constatat ca: - In depozitul
filialei .M. ,»Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni in stoc se afla 1 868 tone de
zahir, in suma de 19 800 800 lei, ce corespunde cantitatii transmise. -In timpul verificarii
s-a constatat ca calitatea zaharului aflat in stoc da semne de deteriorare, si anume din
cauza umiditdtii sporite zahdrul a inceput sa se impietreasca, afectind calititile specifice
categoriei II, conform reglementarilor tehnice. - Pentru evitarea deteriorarii zaharului
aflat la pastrare, se recomanda Tmprospatarea intregii cantitati. -Pentru a evita pericolul de
inundatie, se recomanda repararea urgentd a acoperisului. Actul a fost semnat de catre
administratorul .S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si vicedirectorul .M. ,Magt-Vest”



S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu Budaca si depozitarul Grigorie Garabagiu.
Actul este in original, fiind redactat la calculator, si printat, pe 1 fila.

Acordul nr.21 din 18.09.2015, incheiat intre citre administratorul 1.S ”Rezervcom”
Constantin Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil, obiectul
acordului fiind improspitarea zahirului aflat la pastrare la filiala .M. , Magt-Vest”
S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni, in baza contractului din 20.02.2014, mprospatarea
urmind a fi efectuatd prin inlocuirea cu zahar produs recent din roada anului 2015.
Potrivit conditiilor de Tmprospatare, executorul isi asuma angajamentul sa Tmprospateze
prin inlocuire, fara decalaj, 1 868 tone zahdr, depozitate la Fabrica de zahar din
Donduseni, improspatarea urmind a fi realizatd in doud etape, si anume pina la
30.12.2015 — 1 000 tone, si pina la 31.01.2016 — 868 tone. Totodatd, Tmprospatarea
zaharului v-a fi confirmata prin certificatul de conformitate si certificatul de calitate,
eliberate de laborator autorizat, si de procesul-verbal de improspatare. Acordul a fost
semnat de citre administratorul 1.8 “Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul
,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil. Acordul este in original, fiind redactat la
calculator, si printat, pe 1 fila.

Actul de verificare a executarii prevederilor Acordului nr.21 din 18.09.2015,
privind improspatarea stocului de zahar de catre ,,Magt-Vest” S.R.L., aflat la pastrare la
Fabrica de Zahar din Donduseni, din 17.12.2015. Astfel, potrivit continutului actului in
cauzi, sa stabilit c3, la 14.09.2015, de citre administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin
Vlasiuc, directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil si vice-directorul I.M. ,,Magt-
Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu Budaca au fost verificate indeplinirea
conditiilor Acordului nr.21 din 18.09.2015, fiind constata ca, la ziua verificarii, din
depozitul Fabrica de Zahdr Donduseni toata cantitatea de 1 868 tone de zahar, in suma de
19 800 800 lei a fost eliberatd, fard a fi Inlocuita cu aceeasi cantitate si calitate de zahar
din roada anului 2015. Ca rezultat, s-a convenit ca ,,Magt-Vest” S.R.L. sa restituie
benevol cantitativ si calitativ toate 1 868 tone de zahar improspatat, in termen de 30 zile.
Actul a fost semnat de citre administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc,
directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil si vice-directorul I.M. , Magt-Vest”
S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu Budaca. Actul este in original, fiind redactat la
calculator, si printat, pe 1 fila;

- Reclamatia LS ”Rezervcom” nr.02 din 01.02.2016, adresati 1.M. ,Magt-Vest”
S.R.L., inregistratd de adresat cu nr. de intrare 209 din 03.02.2016, prin care este
solicitata restituirea a 1 868 tone de zahar sau achitarea contravalorii sale, in suma de 19
800 800 let in termen de 15 zile, in caz contrar intreprinderea de stat rezervindu-si dreptul
de a se adresa in instanta de judecati. Reclamatia este semnatd de administratorul .S
“Rezervcom” Constantin Vlasiuc. Reclamatia este in original, fiind redactatd la
calculator, si printata, pe 1 fila;

- Copia cererii de Apel depusi de LM. ,Magt-Vest” S.R.L. impotriva hotaririi
Judecatoriei Donduseni nr.2C-8/2016 din 12.03.2016, nr. de intrare 1264 din 08.04.2016,
prin care se solicita casarea hotaririi Judecatoriei Donduseni nr.2C-8/2016 din 12.03.2016
s remiterea pricinii spre rejudecare in prima instantd intr-un alt complet de judecata.



Apelul este in copie, fiind redactat la calculator, si printat, pe 2 file; (f.d. 106 — 107,
vol.IT)

- Procesul-verbal de perchezitie din 28.06.2016, prin care au fost ridicate din
oficiul I.M. ,MagtVest” S.R.L., amplasat in mun. ***** documentele ce au stat la baza
transmiterii activelor 1.S. ,,Rezervcom”, in valoare de 19 800 800,0 lei in adresa ,Magt-
Vest” S.R.L.;( f.d. 126 — 127, vol.II)

- Procesul-verbal de cercetare din 29.06.2016, a documentele ridicate ca rezultat al
efectudrii perchezitiei din 28.06.2016, oficiul M. ,»Magt-Vest” S.R.L., amplasat in mun.
*asEkx dupa cum urmeaza:

Reclamatia .S ”Rezervcom” nr.02 din 01.02.2016, adresatd .M. ,»Magt-Vest”
S.R.L., inregistratd de adresat cu nr. de intrare 209 din 03.02.2016, prin care este
solicitata restituirea a 1 868 tone de zahar sau achitarea contravalorii sale, in suma de 19
800 800 lei in termen de 15 zile, in caz contrar intreprinderea de stat rezervindu-si dreptul
de a se adresa in instanta de judecati. Reclamatia este semnati de administratorul 1.S
“Rezervcom” Constantin Vlasiuc. Oferta are anexati pe o fild separatd rechizitele 1.S
”Rezervcom”. Reclamatia este in original, fiind redactata la calculator, si printata, pe 1
fila.

Incheierea Judecitoriei Donduseni nr.2c-8/2016 din 25.02.2016 prin care a fost
dispusd primirea spre examinare in procedurd speciald cererea de chemare in judecata
inaintatd de chemare in judecati inaintati de I.S “Rezervcom” citre I.M. ,,Magt-Vest”
S.R.L., privind incasarea datoriei, pe 1 fila, in copie autentificata.

Dispozitivul hotaririi Judecatoriei Donduseni nr.2¢-8/2016 din 12.03.2016 prin care
a fost admisa partial cererea de chemare in judecatd inaintatd de chemare in judecatd
inaintatd de 1.S ”Rezervcom” citre .M. ,Magt-Vest” S.R.L., privind incasarea datoriei,
in suma de 19 800 800 lei, pe 1 fila, in copie;

Incheierea Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Balti
nr.2ac-117/2016 din 07.06.2016 prin care a fost respins cererea apelantului I.M. ,,Magt-
Vest” S.R.L., privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului, pe 2 file, in
copie autentificata;

Cerere de chemare in judecata Tnaintatd de 1.S ”Rezervcom” citre .M. ,Magt-Vest”
S.R.L., privind incasarea datoriei, in suma de 19 800 800 lei, in forma de draft, pe 2 file;

Cererea de chemare in judecatd nr.05 din 23.02.2016, inaintata de I.S ”Rezervcom”
citre .M. ,,Magt-Vest” S.R.L., privind incasarea datoriei, in suma de 19 800 800 lei, nr.
de inregistrare la Judecatoria Donduseni 684 din 24.02.2016 , pe 2 file, in original, ce are
anexate in copii autentificate urmatoarele acte: Contract, de acordare a serviciilor de
pastrare din 20.02.2014; Act de predare — primire a bunurilor materiale la pastrare din
20.02.2014; Factura de expeditie seria EB nr.0***** din 20.02.2014; Act de verificare a
integritatii si calitatii zaharului din 14.09.2015; Act de verificare a executarii prevederilor
Acordului nr.21 din 18.09.2015; Reclamatie nr.02 din 01.02.2016; Calculul actiunii;
Extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice pentru I.M. , Magt-Vest” S.R.L.;
Extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice pentru .S “Rezervcom”. Acord
nr.21 din 18.09.2015, incheiat intre citre administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin
Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil, obiectul acordului fiind



improspatarea zaharului aflat la pastrare la filiala I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni, in baza contractului din 20.02.2014, improspatarea urmind a fi
efectuata prin inlocuirea cu zahar produs recent din roada anului 2015. Potrivit conditiilor
de improspatare, executorul 1si asuma angajamentul sa Tmprospateze prin inlocuire, fara
decalaj, 1 868 tone zahar, depozitate la Fabrica de zahar din Donduseni, Improspatarea
urmind a fi realizatd in doud etape, si anume pind la 30.12.2015 — 1 000 tone, si pind la
31.01.2016 — 868 tone. Totodatd, improspatarea zaharului v-a fi confirmatd prin
certificatul de conformitate si certificatul de calitate, eliberate de laborator autorizat, si de
procesul-verbal de improspatare. Acordul a fost semnat de citre administratorul 1.8
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil.
Acordul este 1n original, fiind redactat la calculator, si printat, pe 1 fila. Act de verificare
a executdrii prevederilor Acordului nr.21 din 18.09.2015, privind Tmprospatarea stocului
de zahar de catre ,,Magt-Vest” S.R.L., aflat la pastrare la Fabrica de Zahar din
Donduseni, din 17.12.2015. Potrivit continutului actului in cauza, se stabileste cd, la
14.09.2015, de catre administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, directorul
,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil si vice-directorul I.M. ,, Magt-Vest” S.R.L. Fabrica
de Zahar Donduseni Radu Budaca au fost verificate indeplinirea conditiilor Acordului
nr.21 din 18.09.2015, fiind constata ca, la ziua verificarii, din depozitul Fabrica de Zahar
Donduseni toata cantitatea de 1 868 tone de zahar, in suma de 19 800 800 lei a fost
eliberatd, fara a fi Inlocuita cu aceeasi cantitate si calitate de zahar din roada anului 2015.
Ca rezultat, s-a convenit ca ,,Magt-Vest” S.R.L. sa restituie benevol cantitativ si calitativ
toate 1 868 tone de zahar improspatat, in ermen de 30 zile. Actul a fost semnat de catre
administratorul 1.S “Rezervcom” Constantin Vlasiuc, directorul ,Magt-Vest” S.R.L.
Gheorghe Magdil si vice-directorul I.M. , Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar
Donduseni Radu Budaca. Actul este in original, fiind redactat la calculator, si printat, pe
1 fila; (f.d. 173 — 174, vol.II)

Mijloacele materiale de proba, documente si anume:

- Raportul de analizd operationald nr.20180167 din 11.07.2018, efectuat de catre
Directia generald analiticA a C.N.A., in conformitate cu demersul Procuraturii
Anticoruptie nr.6008 din 18.06.2018;

- Documente anexate la procesul-verbal de audiere a martorului Nichifor loncu
din 18.04.2016, in copii autentificate;

- Documente anexate la procesul-verbal de audiere a martorului Valentina Fanas
din 27.05.2016, in copii autentificate;

- Documente anexate la procesul-verbal de audiere a martorului Victoria Madan
din 14.02.2018, in copii autentificate;

- Documente anexate la procesul-verbal de audiere a martorului Nina Portarescu
din 16.02.2018, in copii autentificate;

- Documente ridicate ca rezultat al efectudrii perchezitiei din 28.06.2016, in biroul
de serviciu a lui Constantin Vlasiuc, din cadrul I.S. ,Rezervcom”, amplasat in mun.
Chisinau, str. Uzinelor 6, ce au stat la baza transmiterii activelor intreprinderii, in valoare
de 19 800 800,0 lei in adresa ,,Magt-Vest” S.R.L., examinate la 29.06.2016, in original si



in copii autentificate, cu exceptia Acordului nr.21 din 18.09.2015, incheiat intre 1.S
“Rezervcom” si ,,Magt-Vest” S.R.L.;

- Documente ridicate ca rezultat al efectudrii perchezitiei din 28.06.2016, in
oficiul T.M. ,MagtVest” S.R.L., amplasat Tn mun. ***** ce au stat la baza transmiterii
activelor 1.S. ,,Rezervcom”, in valoare de 19 800 800,0 lei in adresa ,Magt-Vest” S.R.L.
examinate la 29.06.2016, in original si In copii autentificate, cu exceptia Acordului nr.21
din 18.09.2015, incheiat intre 1.S “Rezervcom” si ,,Magt-Vest” S.R.L. Documentele
mentionate au fost recunoscute in calitate de documente prin ordonanta din 16.02.2018,
fiind anexate la cauza penald nr.2016978287, conform enumerarii prezente mai jos.
(f.d.82 — 124, 193 — 250, vol.I, 1 — 70, 92 — 100, 102 — 105, 144 — 151, 155 - 169, 171,
189, 204, 214 vol.II)

- Procesele-verbale de consemnare a rezultatelor investigatiilor financiare
paralele:

Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor investigatiilor financiare paralele din
04.10.2018, fiind stabilit ca Constantin Vlasiuc detine cu drept de proprietate in calitate
de beneficiar efectiv, urmatoarele bunuri: -50 actiuni cu valoarea nominala de 10 lei per
actiune (in total 500 lei), detinute de catre Constantin Vlasiuc, din cota totald a capitalului
statutar al SA ,,Avicola-Bucovat”, c/f *****2. - bunul imobil cu numarul cadastral
kx| situat Tn mun. ***** cu valoarea cadastrala in suma de 396 280 lei, inregistrat pe
numele cet. Vlasiuc Elena, a.n.***** de facto posesia este exercitatd de catre Vlasiuc
Constatin; - bunul imobil cu numarul cadastral ***** (garaj) situat in mun. Chisinau, str.
Alexandru Cosmescu 39a, nr. 167, cu valoare cadastrala totala de 45 461 lei, inregistrat
pe numele sotilor Vlasiuc, Constantin si Valentina, dobandit in baza contractului de
vanzare-cumparare nr. ***** din 23.12.2003; - autoturismul de model “*****” fabricat
in 2004, cu numar de inmatriculare ***** Cod ***** cu valoarea medie de vanzare in
suma de 93 045 lei; (£.d.83, vol. III)

Continutul procesului-verbal de consemnare a rezultatelor investigatiilor financiare
paralele reflectd bunurile ai caror beneficiar efectiv este Constantin Vlasiuc, asupra
carora a fost aplicat sechestru, in scopul repararii prejudiciului cauzat prin infractiune.

10. Cu referire la incadrarea juridica a actiunilor inculpatului Vlasiuc Constantin,
instanta de fond analizand in cumul probele cercetate in sedinta de judecata, a stabilit ca
actiunile inculpatului  Vlasiuc Constantin cuprind elementele constitutive ale
infractiunilor prevazute de art. 329 alin. (1) Cod penal — conform indicilor calificativi
,neglijenta in serviciu, adica neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare de cétre o
persoand publicd a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau
neconstiincioase fata de ele, daca aceasta a cauzat daune in proportii mari drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice, Intreprinderea de Stat “Rezervcom”.

11. Colegiul Penal cercetand in cumul probele administrate in sedinta de judecata
prin prisma admisibilitatii, pertinentei si concludentei, utilititii si veridicitatii raportata la
declaratiile partilor date in sedinta de judecatd si probele administrate, conchide ca
inculpatul Vlasiuc Constantin Invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 329
alin. (1) Cod penal — ,neglijenta in serviciu, adicd neindeplinirea sau indeplinirea
necorespunzatoare de catre o persoana publica a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei




atitudini neglijente sau neconstiincioase fatd de ele, dacd aceasta a cauzat daune in
proportii mari drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice,
Intreprinderea de Stat "Rezervcom” urmeazi a fi achitat, in temeiul art. 390 alin. (1), pct.
3) Cod procedurd penald, deoarece fapta inculpatului nu Iintruneste elementele
constitutive ale infractiunilor incriminate.

12. Colegiul Penal mentioneaza ca latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.
329 alin. (1) Cod Penal are urmatoarea structura: 1) fapta prejudiciabild care se exprima
in actiunea de indeplinire necorespunzatoare sau in actiunea de neindeplinire a
obligatiilor de serviciu; 2) urmarile prejudiciabile, si anume daunele cauzate drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3) legatura cauzald dintre
fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

Cit priveste fapta prejudiciabilda prevazuta la art. 329 Cod Penal aceasta se
particularizeaza prin aceea ca faptuitorul fie nu realizeaza in genere ceea ce-i revine
potrivit competentei de serviciu, fie isi indeplineste obligatiile de serviciu de o maniera
necorespunzatoare (adicd la momentul nepotrivit, In volum incomplet, intr-un mod
inexact, necalitativ, etc). In legdtura cu aceasta, in procesul de calificare a faptei, itii de
toate urmeaza de stabilit — In baza legilor, altor acte normative, ordinelor, instructiunilor
— obligatiile care 11 reveneau faptuitorului, sarcinile concrete pe care urma sa le
indeplineasca acesta. In nici-un caz nun pot fi considerate suficiente afirmatiile abstracte
privind o oarecare neexecutare de catre faptuitor a obligatiilor de serviciu, privind lipsa
unui control adecvat din partea acestuia asupra comportamentului altor persoane, privind
lipsa de atentie, diligenta, prudenta, vigilentd din partea faptuitorului.

Prin neindeplinirea obligatiilor de serviciu se intelege omisiunea faptuitorului de a-
st indeplini obligatiile de serviciu, obligatii decurgind din competenta lui de serviciu, pe
care faptuitorul putea si trebuia sd le indeplineascd. Faptuitorului nu i se pot incumba
obligatii care nu intrd in sfera lui de competenta. La fel, faptuitorului nu 1 se poate
incrimina fapta prevazuta la art. 329 Cod Penal dacd, la momentul savirsirii faptei: 1)
faptuitorul nu putea sd-si indeplineasca obligatiile de serviciu; 2) faptuitorul nu trebuia
sa-si Indeplineascd obligatiile de serviciu; 3) faptuitorul nu putea si nu trebuia sa-si
indeplineasca obligatiile de serviciu.

Prin indeplinirea necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu se are in vedere o
asemenea conduitd a faptuitorului, cind acesta, desi actioneaza in directia indeplinirii
obligatiilor sale de serviciu, totusi o face intr-un mod defectuos, adica altfel decit s-ar fi
cuvenit sa le indeplineasca.

13. Astfel, cu referire la invinuirea Inaintatd inculpatului Vlasiuc Constantin
instanta de apel a constatat cd potrivit Ordonantei de modificare a invinuirii din
10.02.2021, acuzatorul de stat I-a Tnvinuit pe Vlasiuc Constantin in faptul cd exercitind
functia de administrator al intreprinderii de Stat ,,Rezervcom,, creatd prin Hotarirea
Guvernului nr. 201 din 05.04.1996, in conformitate cu contractul de munca nr.03/99 din
10.0.1999 si acordurile aditionale incheiate ulterior, fiind persoana publicd conform
art.123 alin. (2) din Codul Penal, reprezentind organul executiv unipersonal al
intreprinderii de stat, fiind pus in sarcina lui, de citre Consiliul de administrare a IS
,Rezervcom,, verificarea periodicad a disponibilului si stare de pastrare a zaharului tos in




cantitate de 1868,0 tone de la depozitul iM ,Magt-Vest,, SRL filiala or. Donduseni,
transmis la pastrare prin actul de predare-primire din 20.02.2014 si factura de expeditie
seria EB nr.0***** din 20.02.2014, indeplinind necorespunzitor atributiile de serviciu
la 14.09.2015 a verificat integritatea si calitatea zaharului tos vizat si sub paravanul ca ar
fi fost depistate semne de alterare ce afecteaza calitatea zaharului aflat in stoc, din cauza
umiditatii sporite, in lipsa unui act de constatare, contrar art. 9 alin. (m) din Legea nr.
246 din 22.11.2017 cu privire la intreprinderea de stat si intreprinderea municipala,
care prevede ca “administratorul intreprinderii de stat asigurd integritatea, folosirea
eficienta si dezvoltarea bunurilor Iintreprinderii”, fard a informa consiliul de
administratie si fard a_intreprinde mdsurile eficiente intru_asigurarea improspatarii
oportune a Zaharului tos, contrar art. 9 alin. (5) al Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind
rezervele materiale de stat (in vigoare la momentul savirsirii infractiunii) care prevede ca
“responsabilitatea pentru acumularea, pastrarea, improspatarea si inlocuirea oportuna a
bunurilor materiale din rezervele materiale ale statului o poartd conducatorii acestora...”
si fiind obligat conform art. 9 alin. (1) lit. a) al Legii nr.246 din 22.11.2017 cu privire la
intreprinderea de stat si_intreprinderea _municipald ”sa conducd activitatea si_sd
asigure functionarea eficientd a intreprinderii”, a semnat la 18.09.2015 acordul nr. 21,
conform caruia IM ”Magt-Vest” SRL si-a asumat angajamentul si improspiteze prin
inlocuire fara decalaj in timp intreaga cantitate de 1868,0 tone de zahar tos afectat cu
zahar proaspat produs din roada anului 2015, pana la 30.12.2015 cu 1000 tone si pana la
31.01.2016 cu 868,0 tone, in conditiile in care IM "Magt-Vest” SRL era in incapacitate sa
isi onoreze obligatiile de plata, fapt confirmat prin Tnaintarea cererii introductiva privind
constatarea insolvabilitatii debitorului si intentarea procedurii de insolvabilitate la
05.11.2015 de catre IM "Magt-Vest” SRL, admisa la 09.11.2015 prin incheierea Curtii de
Apel Balti nr.2i1396/2915, care a constatat cd in perioada anilor 2014-2015 intreprinderea
vizatd nu a avut careva activitate legata de fabricarea zaharului. In continuarea actiunilor
sale ilicite, manifestand o atitudine neglijentd fatd de atributiile sale de serviciu, Vlasiuc
Constantin Mihail, la sedinta Consiliului de administratie al Intreprinderii de Stat
”Rezervcom” din 25.09.2015, nu a informat consiliul de administratie despre presupusa
alterare a zaharului si semnarea acordului nr. 21 la 18.09.2015 cu IM “Magt-Vest” SRL,
ca ulterior in cadrul controlului din 17.12.2015 privind executarea acordului nr.21
efectuat la depozitul IM “Magt-Vest” SRL filiala or. Donduseni, s-a stabilit ci cantitatea
de 1868,0 tone de zahar tos a fost instrdinata intreprinderii ”Altan-Grup” SRL, fara a fi
inlocuitd cu aceiasi cantitate de zahdr din roada anului 2015, actiuni care au cauzat
Intreprinderii de Stat “Rezervcom” o daund materiald, in suma de 19 800 800 lei

14. Din materialele cauzei penale, instanta de apel a constatat Tnsa cd invinuirea
adusa inculpatului Vlasiuc Constantin este nefondata, lipsita de suport legal si factologic
si noteaza cd la data de 10 mai 1999 intre Directia generald pentru rezervele Materiale de
pe lingd Guvernul Republicii Moldova si Constantin Vlasiuc, manager — sef al
Intreprinderii de Stat "Rezervcom” a fost incheiat contractul de munca nr. 03/99. (vol. I,
f.d. 8-10). Conform pct. 4.5. al Contractului (modificat la 02.12.1999) Managerul-sef
incheie contracte necesare pentru activitatea economica normald a intreprinderii, inclusiv
de gaj, precum si deschide conturi in banci.




Prin acordul suplimentar nr. 16 la contractul individual de munca nr. 03/99 din
10.05.1999, durata contractului individual de munca a fost prelungit pina la 01.07.2013
(vol. I, f.d. 96), iar prin Ordinul directorului general al Agentiei Rezerve Materiale
termenul de actiune a contractului individual de munca nr. 03/99 din 10.05.1999, incheiat
cu Vlasiuc Constantin a fost prelungit pe o perioada de 3 ani, pina la 01.07.2016.

15. In continuare, instanta de apel a constatat ci la 20.02.2014 1.S ”Rezervcom” in
persoana administratorului Constantin Vlasiuc si I.M. ,Magt-Vest” S.R.L. in persoana
directorului Gheorghe Magdil a fost incheiat Contractul de acordare a serviciilor de
pastrare, prin care 1.S ”"Rezervcom” a predat, iar .M. ,,Magt-Vest” S.R.L. a primit la
pastrare 1 868.0 tone de zahar, in suma de 19 800 800.00 (noudsprezece milioane opt sute
mii opt sute ) lei, valabil pina la data de 31.12.2014. (vol. 11, f.d. 92-93 si 95-96)

Aici urmeaza a fi remarcat faptul ca nici organul de urmarire penala si nici alte
persoane nu_au _pus la indoiald dreptul administratorului IS “Rezervcom”, Constantin
Viasiuc de a incheia contractul mentionat supra, fara informarea sau avizul Consiliului
de administrare a IS ’Rezervcom”.

Prin Acordul aditional nr.1 din 30.12.2014, la contractul de acordare a serviciilor de
pastrare din 20.02.2014, termenul de valabilitate a contractului a fost prelungit pina la
data de 31.12.2015. (Vol. II, f.d. 94)

Conform Actului intocmit de 1.S “Rezervcom” si ,,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni, s-a stabilit ca la 23.10.2014 s-a verificat cantitatea de zahar aflata la
pastrare la Fabrica de Zahar Donduseni, fiind constatat ca in disponibil se afla 1 868 tone
de zahar, ce nu deviaza de la cantitatea transmisa la pastrare. Actul a fost semnat de catre
administratorul .S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul .M. ,Magt-Vest”
S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Gh. Cucu. (Vol. II, f.d. 97).

Prin Actul de verificare a disponibilului bunurilor materiale transmise la pastrare
conform contractului din 20.02.2014, semnat intre 1.S “Rezervcom” si ,,Magt-Vest”
S.R.L, si actul de primire-predare din 20.02.2014, s-a stabilit ca la 13.02.2015, disponibil
la depozit se aflau 1 868 tone de zahdr, ce corespunde cantitdtii scriptice. Actul a fost
semnat de citre administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul I.M.
,Magt-Vest”, S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Gh. Cucu. (Vol. II, f.d. 98)

Prin Actul de verificare a disponibilului bunurilor materiale transmise la pastrare
conform contractului din 20.02.2014, semnat intre 1.S “Rezervcom” st ,,Magt-Vest”
S.R.L, si actul de primire-predare din 20.02.2014, s-a stabilit cd la 19.05.2015 in
disponibil la depozit se aflau 1 868 tone de zahdr, in suma de 19 800 800 lei, ce
corespunde cantititii transmise. Actul a fost semnat de citre administratorul 1.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si vice-directorul M. ,Magt-Vest”, S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni Radu Budaca. (Vol. I, f.d. 99)

Prin Actul de verificare a integritatii si calititii zaharului aflat la pastrare la Filiala
Fabrica de Zahar din Donduseni, din 14.09.2015 s-a stabilit ca, la 14.09.2015, de catre
administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, vice-directorul .M. ,Magt-Vest”
S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu Budaca si depozitarul Grigirie Garabagiu, a fost
verificatd cantitatea si calitatea zaharului, depozitat la Fabrica de zahar Donduseni
conform contractului din 20.02.2014, si actul de primire-predare din 20.02.2014. Ca




rezultat a fost constatat ci: - /n depozitul filialei IM. .. Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de
Zahar Donduseni in stoc se afla 1 868 tone de zahar, in suma de 19 800 800 lei, ce
corespunde _cantitdtii transmise. - In timpul verificarii s-a_constatat ci_calitatea
zahdrului aflat in stoc da semne de deteriorare, si anume din cauza umiditatii sporite
zaharul a inceput sa se impietreascd, afectind calitdtile specifice categoriei 11, conform
reglementarilor_tehnice. - Pentru evitarea deteriorarii zaharului aflat la pastrare, se
recomandd improspatarea intregii cantititi. - Pentru a evita pericolul de inundatie, se
recomanda repararea urgentd a acoperisului. Actul a fost semnat de catre administratorul
I.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si vicedirectorul I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica
de Zahar Donduseni Radu Budaca si depozitarul Grigorie Garabagiu. (Vol. II, f.d. 100)

Ulterior, la 18.09.2015, administratorul 1.S ”Rezervcom” Constantin Vlasiuc si
directorul ,,Magt-Vest” S.R.L., Gheorghe Magdil au incheiat Acordul nr. 21. Obiectul
acordului a fost improspitarea zahdrului aflat la pastrare la filiala 1.M. , Magt-Vest”
S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni, in baza contractului din 20.02.2014, improspatarea
urmind a fi efectuata prin inlocuirea cu zahar produs recent din roada anului 2015.
Potrivit conditiilor de Tmprospatare, executorul, , Magt-Vest” S.R.L. si-a asumat
angajamentul sd Tmprospateze prin inlocuire, fara decalaj, 1 868 tone zahar, depozitate la
Fabrica de zahar din Donduseni, Tmprospatarea urmind a fi realizatd in doua etape, si
anume pina la 30.12.2015 — 1 000 tone, si pind la 31.01.2016 — 868 tone. Totodata,
improspatarea zaharului urma a fi confirmatd prin certificatul de conformitate si
certificatul de calitate, eliberate de laborator autorizat, si de procesul-verbal de
improspatare. (Vol. II, f.d. 101)

16. Astfel, potrivit Ordonantei de modificare a invinuirii, Vlasiuc Constantin a fost
invinuit in faptul ca, manifestiand o atitudine neglijenta fata de atributiile sale de
serviciu, Vlasiuc Constantin Mihail, la sedinta Consiliului de administratie al
Intreprinderii de Stat “Rezervcom” din 25.09.2015, nu_a informat consiliul de
administratie despre presupusa alterare a zaharului si semnarea acordului nr. 21 la
18.09.2015 cu IM “Magt-Vest” SRL.

17. Instanta de apel mentioneaza insa ca nici din continutul contractului individual
de munca nr. 03/99 din 10.05.1999 si nici din continutul acordurilor aditionale nu rezulta
obligativitatea lui Vlasiuc Constantin de a informa membrii Consiliului de Administrare a
Intreprinderii de Stat “Rezervcom” despre alterarea zahirului aflat la pastrare la Filiala
Fabricii de Zahar din Donduseni sau despre semnarea acordului nr. 21 din 18.09.2015 cu
I.M. , Magt-Vest” S.R.L. Or, acuzatorul de stat nu a facut referire nici la prevederile
contractului si nici la prevederile Statutului Intreprinderii de Stat "Rezervcom”, (Vol. I,
f.d. 83-89) care ar fi pus in sarcina inculpatului obligatia mentionata.

La fel, obligatia respectiva a inculpatului nu rezulta nici din prevederile
Regulamentului Consiliului de administratie al Intreprinderii de stat “Rezervcom”,
aprobat de Directorul general al Agentiei Rezerve Materiale, Achizitii Publice si Ajutoare
Umanitare, la 17.05.2007. (vol. I, f.d. 103-106)

Dimpotriva, dupa cum rezulta chiar din procesele-verbale ale sedintelor Consiliului
de administrare a 1.S. “Rezervcom”, membrii Consiliului a pus anume in sarcina
administratiei Intreprinderii de a verifica disponibilitatea si calitatea zaharului transmis la




pastrare la filiala aflat la pastrare la Filiala Fabricii de Zahar din Donduseni a ,,Magt-
Vest” S.R.L. si sa intreprinda actiuni in vederea realizarii lui. (Vol. I, f.d. 107-113)

18. Cit priveste acuzatia privind incalcarea de catre Vlasiuc Constantin a
prevederilor Legii nr. 246 din 22.11.2017 cu privire la intreprinderea de stat si
intreprinderea municipala, instanta de apel reitereaza ca Vlasiuc Constantin a detinut
functia de manager — sef al Intreprinderii de Stat “Rezervcom” in perioada 10 mai 1999 -
01.07.2016. Acordul nr. 21 a fost incheiat intre ,,Magt-Vest” S.R.L. si I.S. "Rezervcom”
la 18.09.2015. Respectiv, inculpatului nu-i poate fi incriminatd incalcarea prevederilor
unei Legi care nici nu exista la acel moment.

19. Cu referire la acuzatia privind incalcarea prevederilor art. 9 alin. (5) al Legii nr.
589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de stat instanta de apel noteaza ca potrivit
pct. 2.1. al Statutului Intreprinderii de Stat “Rezervcom”, Obiectul activititii
intreprinderii constituie activitatea comerciala in baza de contract a bunurilor materiale,
prioritate avind sfera stocarii, desfacerii si improspatarii materialelor grupei I si II. Pct.
2.2 al Statutului prevede ci scopul activititii Intreprinderii cuprinde a) activitate
comerciald; b) activitate de producere si colectare; c) activitate de investitii; d) activitate
in domeniul prestari servicii; e) alte activitdti care nu sunt interzise de legislatia in
vigoare;

Colegiul judiciar releva ca Hincu Nicolae, care in perioada anilor 2015- 2017, a
detinut functia director general al Agentiei Rezerve Materiale de Stat, fiind audiat in
calitate de martor in instanta de fond a comunicat instantei ca ”...Daca nu era pusa
intrebarea de a instraina, nu era necesar de a coordona, cu atat mai mult ca era la
pastrare din anul 2012 la agentul economic. Nu era necesar de a coordona cu
fondatorul. Activitatea economica a intreprinderii avea dreptul sa activeze conform
statului care il avea. La stabilirea careva semne de alterare, de afectarea calitati
zaharului, faptul dat se constata prin anumite acte, daca marfa se afla in rezerva de stat,
trebuie de facut acest lucru neaparat. Marfa datd nu se afla in rezerva de stat...”

Art. 1 alin. (1) al Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de stat
stabilea ca, rezervele materiale de stat sint un fond special de bunuri materiale,
constituit in scopul de a interveni operativ pentru asigurarea functiondrii stabile a
economiei nationale, pentru protectia populatiei in situatii exceptionale determinate de
calamitdfi naturale, epidemii, epizootii, accidente industriale, fenomene sociale sau
economice, conjuncturi externe, in caz de asediu si de razboi, precum si in scopul
acordarii de ajutor umanitar.

Art. 2 al aceleasi Legi stipula cd, Administrarea, coordonarea §i exercitarea
controlului in domeniul rezervelor materiale ale statului sint efectuate de autoritatea
responsabild de implementarea politicilor in domeniul rezervelor materiale de stat si de
mobilizare (in continuare — autoritate responsabild), desemnatd de catre Guvern in
conditiile legii.

Respectiv, instanta de apel atestd ca acuzarea de stat nu a prezentat nici-o proba ca
cantitatea de 1 868 tone de zahdr, in suma de 19 800 800.00 (noudsprezece milioane opt
sute mii opt sute ) lei, care a fost transmisa la pastrare ,,Magt-Vest” S.R.L. avea statutul




de rezerva materiald a Statutului si cd printr-o dispozitie a Guvernului Republicii
Moldova ar fi fost transmisa la pastrare sau in gestiunea I.S. "Rezervcom”.

De altfel, chiar in procesul-verbal al sedintei Consiliului de administratie al I.S.
”Rezervcom” din 04.02.2015 se mentioneazd cd membrul Consiliului, Zoia Tulbure a
propus in timpul dezbaterilor “de activizat eforturile pentru realizarea zahdrului aflat in
stoc de la care se poate obtine un profit considerabil”’.

Astfel, in lipsa unor probe contrare, instanta de apel conchide ca zaharul transmis la
pastrare ,,Magt-Vest” S.R.L. nu facea parte din rezerva materiald a Statului si urma a fi
valorificat in cadrul activititii comerciale a I.S. ”Rezervcom” in scopul obtinerii unui
profit, astfel ca prevederile Legii nr. 589 din 22-09-1995 privind rezervele materiale de
stat, indicate in Ordonanta de modificare a invinuirii nu sunt aplicabile spetei. Cu atit mai
mult ca acuzatorul de stat nici nu a indicat clar care obligatii care rezultd din aceasta Lege
ar fi fost incélcate de inculpat.

20. In continuare, instanta de apel a constatat ca prin Actul de verificare a executirii
prevederilor Acordului nr.21 din 18.09.2015, privind improspatarea stocului de zahar de
catre ,,Magt-Vest” S.R.L., aflat la pastrare la Fabrica de Zahar din Donduseni, din
17.12.2015 s-a stabilit cd, la 14.09.2015, de citre administratorul 1.S ”Rezervcom”
Constantin Vlasiuc, directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil si vice-directorul
I.M. ,,Magt-Vest” S.R.L. Fabrica de Zahir Donduseni Radu Budaca au fost verificate
indeplinirea conditiilor Acordului nr.21 din 18.09.2015, fiind constata ca, la ziua
verificdrii, din depozitul Fabrica de Zahar Donduseni toata cantitatea de 1 868 tone de
zahar, in suma de 19 800 800 lei a fost eliberata, fara a fi inlocuitd cu aceeasi cantitate si
calitate de zahar din roada anului 2015. Ca rezultat, s-a convenit ca ,,Magt-Vest” S.R.L.
sa restituie benevol cantitativ si calitativ toate 1 868 tone de zahdr improspatat, in termen
de 30 zile. Actul a fost semnat de citre administratorul .S “Rezervcom” Constantin
Vlasiuc, directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil si vice-directorul .M. , Magt-
Vest” S.R.L. Fabrica de Zahar Donduseni Radu Budaci;

21. Ulterior, la data de 24.02.2016 administratorul .S ”Rezervcom” Constantin
Vlasiuc a depus o cerere de chemare in judecatd catre ,,Magt-Vest” S.R.L. privind
incasarea contravalorii zaharului, Tn suma de 19800800,00 lei si a penalitdtilor in marime
de 4950200,00 let, actiune care a fost admisd de instanta de judecata, fiind eliberat si titlu
executoriu.

La fel, in aceeasi perioadd administratorul 1.S "Rezervcom” Constantin Vlasiuc a
informat Agentia Rezerve Materiale, Centrul National Anticoruptie si Procuratura
Generala a Republicii Moldova despre faptul eliberarii de catre ,,Magt-Vest” S.R.L. a
intregii cantitati de zahdr care se afla la pastrare la fabrica de zahdr din Donduseni fard a
asigura inlocuirea acestei cantitati cu zahdr proaspat produs din roada anului 2015.

22. In conformitate cu art. 389 alin. (1), (2) Cod procedura penald, (1) Sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului 1n savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata. (2) Sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe
presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in
timpul urmaririi penale si citite n instanta de judecata in absenta lor.




Conform art. 8 alin. (2), (3) Cod procedurda penald, nimeni nu este obligat sa
dovedeasca nevinovatia sa. Concluziile despre vinovatia persoanei de sdvarsirea
infractiunii nu pot fi Intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care
nu pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

In conformitate cu principiul contradictorialititii in procesul penal, reglementat de
art. 24 Cod de procedura penald, urmarirea penald, apararea si judecarea cauzei sint
separate si se efectueaza de diferite organe si persoane. Instanta judecatoreasca nu este
organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii $i nu
exprima alte interese decit interesele legii.

Conform art. 26 alin.(3) Cod de procedurd penald, sarcina prezentdrii probelor
invinuirii 1i revine procurorului.

In acest context, Colegiul Penal retine ci prezumtia de nevinovitie a inculpatului
prevaleaza in cazul dat, iar sarcina probei i1 revine acuzarii, sarcina cu care aceasta din
urma nu s-a ispravit.

La fel, urmeaza a se retine si faptul cd ,instantei de judecatd ii revine sarcina
incadrarii juridice a faptelor si nu este obligatd sd adopte incadrarea datd de catre
procuror”.

23. Astfel, reiesind din circumstantele de fapt si de drept expuse mai sus, Colegiul
Penal ajunge la concluzia ca in actiunile inculpatului Vlasiuc Constantin nu sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunii prevazute la art. 329 alin. (1) Cod Penal motiv din
care se impune achitarea acestuia.

24. Colegiul Penal retine in continuare ca la data de 16.02.2018 administratorul 1.S.
”Rezervcom”, Nina Portarescu a inaintat o actiune civild impotriva lui Vlasiuc Constantin
prin care solicitd instantei de a incasa din contul ultimului prejudiciul cauzat
Intreprinderii in marime de 19 800 800 lei. (vol. I, f.d. 211)

25. Potrivit art. 387 Cod de procedura penald (1) O data cu sentinta de condamnare,
instanta de judecata, apreciind daca sint dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de
partea civild, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge. (2) In cazul cind se
da o sentinta de achitare, instanta: 1) respinge actiunea civild dacd nu s-a constatat
existenta faptei incriminate sau fapta nu a fost savirsitd de inculpat; 2) nu se pronunta
asupra actiunii civile daca inculpatul a fost achitat pentru ca nu sint intrunite elementele
infractiunii sau exista una din cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei, prevazute in
art.35 al Codului penal.

Respectiv, intrucit instanta de apel a dispus achitarea inculpatului Vlasiuc
Constantin invinuit in comiterea infractiunilor prevazute la art. 329 alin. (1) Cod Penal pe
motiv ca fapta sale nu Intruneste elementele infractiunii incriminate, instanta nu se va
pronunta asupra actiunii civile inaintata de I.S. ”Rezervcom”.

26. La fel, instanta de apel retine cd prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani) nr.12-39/18 a fost aplicat sechestru asupra bunurilor ce apartin inculpatului
Vlasiuc Constantin si anume: -50 actiuni cu valoarea nominald de 10 lei per actiune (in
total 500 le1), detinute de catre Constantin Vlasiuc, din cota totala a capitalului statutar al
SA ,,Avicola-Bucovat”, c/f *****2: -bunul imobil cu numarul cadastral *****_ situat in



mun. ***** cy valoarea cadastrald Tn suma de 396 280 lei, inregistrat pe numele cet.
Vlasiuc Elena, a.n.*****; _bunul imobil cu numarul cadastral ***** (garaj) situat in
*A%kx cu valoare cadastrala totald de 45 461 lei, inregistrat pe numele sotilor Vlasiuc,
Constantin s1 Valentina, dobandit in baza contractului de vanzare-cumpdrare nr. *****
din 23.12.2003; - autoturismul de model “*****” fabricat in 2004, cu numar de
inmatriculare ***** (Cod *****,

Potrivit art. 210 Cod procedurd penald, (1) Bunurile se scot de sub sechestru prin
hotdrirea organului de urmarire penald sau instantei dacd, In urma retragerii actiunii
civile, modificarii Incadrarii juridice a infractiunii incriminate banuitului, invinuitului,
inculpatului ori din alte motive, a decdzut necesitatea de a mentine bunurile sub
sechestru. Instanta de judecatd, judecdtorul de instructie sau procurorul, in limitele
competentei lor, ridicd sechestrul asupra bunurilor §i in cazurile in care constatd
ilegalitatea punerii acestora sub sechestru de catre organele de urmadrire penala fara
autorizatia respectiva. (2) Potrivit cererii partii civile sau a altor persoane interesate de a
cere repararea prejudiciului material in ordinea procedurii civile, organul de urmarire
penald sau instanta de judecata este in drept s mentind bunurile sub sechestru si dupa
incetarea procesului penal, scoaterea persoanei de sub urmarire penald sau achitarea
persoanei, timp de o luna de la intrarea in vigoare a hotaririi respective.

Respectiv, instanta de apel, concomitent cu pronuntarea sentintei de achitare, va
dispune scoaterea de sub sechestru a bunurilor mentionate supra.

28. Cu privire la corpurile delicte, instanta de apel va solutiona soarta acestora in
corespundere cu prevederile art. 162 Cod de Procedura Penala.

29. Avand 1n vedere cele notate, Colegiul judiciar conchide admiterea apelului
declarat de aparatorul Vasile Turcan in interesele inculpatului Vlasiuc Constantin,
casarea totald a sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 22 iulie 2021, cu
pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

In conformitate cu art. art. 415 alin. (1), pct. 2), 417-418 Cod Procedurd Penala,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Admite apelul declarat de apardtorul Vasile Turcan in interesele inculpatului
Vlasiuc Constantin impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 22
iulie 2021 adoptata in cauza penald privindu-l pe Vlasiuc Constantin Mihail, caseaza
total sentinta, rejudeca cauza si pronuntd o noud hotarire potrivit modului stabilit pentru
prima instantd dupa cum urmeaza:

Pe Vlasiuc Constantin Mihail invinuit in comiterea infractiunii prevazute la art.
329 alin. (1) Cod Penal a-l achita pe motiv cd fapta nu intruneste elementele infractiunii
incriminate.

Asupra actiunii civile inaintatd de reprezentantul partii vatamate administratorul de
insolvabilitate al 1.S. ,,Rezervcom”, instanta de apel nu se pronunta.

Corpul delict: Acordul nr. 21 din 18.09.2015, incheiat intre administratorul I.S
”Rezervcom” Constantin Vlasiuc, si directorul ,,Magt-Vest” S.R.L. Gheorghe Magdil, in



original in 2 exemplare, pe cite 1 fild — ridicate ca rezultat al efectudrii perchezitiilor din
28.06.2016, in biroul de serviciu a lui Constantin Vlasiuc, din cadrul 1.S. ,Rezervcom”,
amplasat In mun. Chisinau, str. Uzinelor 6, si in oficiul M. ,Magt-Vest” S.R.L.,
amplasat in mun. *****_si recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
16.02.2018, fiind anexate la cauza penald nr.2016970287, urmeaza a fi pastrate la dosar
pe tot termenul de pastrare a acestuia.

Se scot de sub sechestru aplicat prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) nr.12-39/18, bunurile inculpatului Vlasiuc Constantin si anume: -50 actiuni cu
valoarea nominald de 10 lei per actiune (in total 500 lei), detinute de catre Constantin
Vlasiuc, din cota totald a capitalului statutar al SA ,,Avicola-Bucovat”, c/f *****2: -bunul
imobil cu numarul cadastral *****_ gituat in mun. *****_ cu valoarea cadastrala in suma
de 396 280 lei, inregistrat pe numele cet. Vlasiuc Elena, a.n.*****; _bunul imobil cu
numadrul cadastral ***** (garaj) situat In ***** cu valoare cadastrala totala de 45 461
lei, Inregistrat pe numele sotilor Vlasiuc, Constantin s1 Valentina, dobandit in baza
contractului de vanzare-cumpdrare nr. ***** din 23.12.2003; - autoturismul de model
kxEE fabricat in 2004, cu numar de Tnmatriculare ***** Cod *****,

Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare din momentul adoptarii, insa
poate fi atacatd cu recurs in Curtea Supremd de Justitie in termen de 30 zile de la
pronuntarea deciziei motivate.

Decizia motivatd pronuntata in sedintd publica la data de 16 ianuarie 2023, orele
14:00.

Presedintele sedintei, judecitor: Turie Iordan
Judecidtor: Sergiu Daguta

Judecitor: Marcel Juganari



