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Inculpatubui AV

a judecat in sedind de judecatd publica, conform procedurii reglementate de art. 364/1 CPP, caura penala privind invinuirea hui-
AV V. anzxxx, IDNP xxx, dom or xxux.

Cauza penald a fost atribuita spre judecare prin PIGD aleatoriu in procedura judecétoruhi Mereutd Tamara la 01.12.2016.
Examinarea cauzei s-a finalizat la 17.02.2017.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta

A CONSTATAT:

Ladata de 11.09.2016, ora 17:23.inculpatul AV, fiind in exercitiul finctiei la Postul vamal Leugeni, avind obligatia in conformitate cu atributiile functionale, de a
respecta cadril legislativ 1a exercitarea obligatiunilor de serviciu, constientizind caractenil prejudiciabil al faptelor sale infractionale, contrar competentelor atribuite, a
autorizat trecerea frontierei de stat a autocarulu de model Mercedes Travego 17SDH cu mumérul de mmatriculare 330X, aflat in gestiunea S.C. "Niseuro-Trans"
SR L., peste frontiera de stat prin PTF Leunseni, pentru neintocmirea la depistarea incalcarilor la traversarea frontierei de stat a actelor corespunzétoare, i anularea
foilor de parcurs }vﬂ:}l si N]:I:}2 (INTERBUS), si pentru a nu interveni, favoriza si a autoriza trecerea persoanelor, mijloculn de transport si mérfurilor peste frontiera de
stat a Republicii Moldova, fard efectnarea controlhii la trecerea frontierei si controlihi vamal obligatorii, precum si neincasarea taxelor obligatorii la vammirea bunurilor
introduse, pe teritoriul {arii, cit si facilitarea trecerii peste frontierd a bunurilor cu eludarea controlului vamal, a pretins si a primit de la yoferul autocarolui P.A.. suma de
100 ewro (care potrivit cursuhi oficial al BNM constituie 2234 41 lef), suma transmisa fiind in prealabil coordonata de sofer cu administratorul companiei - C.V..
Potrivit datelor centralizate ale Departamentului politie de fontiers, s-a constatat cé la data de 11.09.2016, ora 1709, autocarul de model Mercedes Travego 17 SDH
cu nfi XXX a traversat frontiera RM.

Totodata, conform sistemuhn informational | Frontiera" cu privire la traversarile unitafilor de transport peste frontiera vamala a RM, se confirma faptul antorizarii
de cétre inspectorul vamal A V. V. a trecerii frontierei de stat a antocaruhi respectiv la data de 11.09 2016, ora 17:23, sofer find P. A

Tot el. la 09.10.2016. ora 17:22 fiind in exercitiul finctiei de Postul vamal Leuseni, a autorizat trecerea frontierei de stat a autocarulni de model Mercedes
Travego 17SDH cu nfi 33X, aflat in gestimnea SC™Niseuro-Trans”SEL peste frontiera de stat prin PTF Leuseni, pentru neintocmirea la depistarea incalcarilor la
traversarea frontierei de stat a actelor corespunzitoare, si anularea foilor de parcurs MDD, si f\v‘]:[}2 (INTERBUS), si pentru a mu interveni, favoriza si a autoriza trecerea
persoanelor. mijloculi de transport si marfurilor peste frontiera de stat a Republici Moldova, fara efectuarea controhiui la trecerea frontierei i controhului vamal
obligatorii, precum si neincasarea taxelor obligatorii la vamuirea bunurilor introduse pe teritorful {arii, cit i facilitarea treceri peste frontierd a bunurilor cu eludarea
controluli vamal, a pretins si a primit de la soferul autocarule P A, suma de 120 euro (care potrivit cursuhii oficial al BNM constituie 2656,24 lei), suma transmisa
fiind in prealabil coordonata de sofer cu administratorul companiei C. V.. Potrivit datelor centralizate ale Departamentuhi politiei de frontierd, s-a constatat cé la data de
09.10.2016, ora 17:19, antocarul de model Mercedes Travego 175DH cu numéml de inmatriculare 33X a traversat frontiera RM.

Totodata, conform sistemuhi informational "Frontiera”™ cu privire la traversarile unitdtilor de transport peste frontiera vamald a RM. se confirma faptul autoridrii de
cétre inspectorul vamal A V.a trecerii frontierei de stat a autocarnhi respectiv la data de 09.10.2016, ora 17:22, sofer find P.A .

Astfel la data de 11.09.2016 51 09.10.2016 A V. a pretins si a primit mifloace banesti in suma totald de 220 euro. care potrivit cursuhi oficial al Bancii Nationale



a RM constituie 4890.65 lei.

in sedinta preliminard, inculpatnl A V.a solicitat instanfei judecarea cauzei in baza probelor administrate la etapa urméririi penale, declarind prin inscris autentic c&
recunoaste faptele indicate in rechizitorin 5i mu doreste administrarea de noi probe, cerere care a fost admisa printr-o incheiere judecatoreasca, parte a procesul-

verbal al sedintei de judecata.

in sedinfa de judecati la cele infimplate inculpatul a declarat, c4 find angajat al serviciuhi vamal, la data de 11.09.2016 exercifind atributiile de serviciu in cadrul
postulyi vamal Leuseni in calitate de inspector principal, la traversarea frontierei de stat de cétre mijlocul de transport de model Mercedes Travego condus de P.A . a
pretins si a primit de la soferul P. A, suma de 100 euro pentru a nu intocmi actele corespunzétoare la depistarea incélcarilor si anularea foilor de parcurs, la fel sila data
de 09.10.2016 m a mtocmit actele corespunzitoare la trecerea frontierei de stat a mijlocului de transport Mercedes Travego la volanul céruia se aflalafel P. A sia
anulat foile de parcurs, fapt pentru ce a pretins suma de 120 euro.

A mentionat c recunoaste vina integral, i pare riu pentru cele comise si are remmscari.

Desi in sedinta de judecatd inculpatul a recunoscut in intregime vina de cele incriminate, a depus declarafii sub jurdmint, vinovafia hri se mai dovedeste si prin
curmuilul de probe administrate la urmérirea penald si recunoscute de inculpat.

Astfel, vinovitia inculpatului A V. pentru faptele incriminate se confirma prin elementele de fapt obtinute prin urméatoarele mijloace de proba:

- Declaratile martoruhii P.A. (£d.237):

- Declaratiile invinuituhi C. V. (£d.200);

- Procesul verbal de perchezitie din 01.11.2016 efectuati la domicitil ni C. V.. administratorul SC"NISEURO-TRANS™SRL (f.d.81-82);

- Procesele verbale de cercetare a documentelor din 16.11.2016 si 23.11.2016, in conformitate cu care au fost examinate obiecte si documente, ce contine file
completate cu inscrisuri efectnate manual, in rezultatil efectudrii perchezitiei la domiciliul i C.V. (£d4.83-93):

- Procesul verbal de perchezitie din 01.11.2016 efectuata la sediul complexuhi de agrement "Trio Chuib™ ce reprezintd sedml de facto a SC"NISEURO-
TRANSTSRL. in cadrul céreia an fost depistate si ridicate obiecte si documente aferente cazubui (fd.100-102);

- Procesle verbale de cercetare a documentelor din 16.11.2016 si 17.11.2016 in conformitate cu care au fost examinate carnetele cu foi de parcurs
INTERBUS, ridicate la 01.11.2016 (£d.103-119);

- Procesul verbal de perchezitie din 01.11.2016, efectuats la domiciliul lni A. V., In cadml careia a fost depistat si ridicat un telefon mobile marca "General
Mobile™(f.d 187-189);

- Procesul verbal de cercetare a documentelor din 07.11.2016 in conformitate cu care a fost examinat telefonul mobil de model "General Mobile™ (£.d.193-
194);

- Procesul verbal privnd consemnarea méasurilor speciale de investigatie din 01.11.2016 — interceptarea si inregistrarea comunicérilor, si ammme a convorbirilor
telefonice purtate la postul de telefonie mobild de catre C.V. (£.d.58-59) - de alte materialele ale cauzei penale, elucidate si analizate in cadrul cercetarii
judecitoresti.

fn conformitate cu prevederile art. 100 alin (4) Cod de procedura penali: Toate probele administrate in canza penald vor fi verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care
provin probele, in conformitate cu prevederile prezentuli cod. prin procedee probatorii respective™. Potrivit art. 101 alin (1) Cod de procedura penald Fiecare
probi urmeazid sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii. utilitiii si veridicitafii ei, iar toate probele n ansamblu — din punct de vedere al
coroborérii lor™.

Analizind in cumul probele administrate la etapa urméririi penale prin prisma admisibilitatii. pertinented, conchidentii. utilitati, veridicitati si suficientei acestora in
coroborare inclusiv cu declaraiile inculpatuhi date in sedinfa de judecatd, instanta de judecati ajunge la concluzia ci vina hi A V.pentru comiterea actiunilor
prejudiciabile constatate a fost deplin doveditd in sedinta de judecatd, iar actunile ultimuhi ntrunesc sub aspect subiectiv i obiectiv elementele constitutive ale
componentei de infracfiune prevazute la art. 324 alin. (4) Cod Penal, calfficindu-se dupd wmétorii indici: .corupere pasivd — pretinderea si primirea, de cafre o
persoand publici de bumuri, ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru altd persoand. pentru a indeplini san mu ori pentru a infirzia san a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, savirsitd in proportii care nmu depdsesc 100 unitdti conventionale™

in doctrina, latura obiectivd a componentei de infractune incadrata in baza art. 324 CP, se realizeazi prin mai multe actiuni alternative — actimmea persoanei cu
functie de raspundere de a pretinde bani, sau alte avantaje. Aici instanta mentioneazd cd ~ a pretinde” , inseamni a cere ceva in mod insistent, a formula o cerinta,
pretentie, realizatd prin diverse forme — prin comportamentul, gesturile persoanei publice. O altd actiune de alternativd constd in primirea de oferte. bani, bunuri, alte
avantaje si reprezinta fapta persoanei publice, de a Ina in posesie ceea ce i se inmineaza, ori de incasare a unei sume de bani care nu i se cuvine. A treia acthme
alternativd constd in acceptarea de servicii, privilegii san avantaje care mu se cuvin. Pentrn intregirea laturii obiective, elementul material de asemenea trebuie sa
indeplineascd mai multe conditi concomitente. Astfel lnarea san acceptarea sa aibd ca obiect bani, sau alte privilegii cu caracter patrimonial — dupd cum deriva din
norma art. 324 CP. Urmeaz4 cd aceste avantaje patrimoniale si fie acceptate de persoana publici pentru a indeplini sau nu, ori pentru a infirzia sau gribi indeplinirea
unei actiuni ce tine de obligatiile acesteia de servicin. ori pentru a indepli o actiune contrar acestor obligati. Prin sintagma a mu indeplini - se intelege raminerea
persoanei publice in pasivitate, in sensul de a se abtine sau a omite si actioneze atunci cind existd o obligatie legald de a face ceva. de a interveni, de a lna anumite
mésuri pentru a opri. sau dupd caz — a inlitura anumite consecinte negative pentru societate.

Ultima conditie concomitenta. constd in faptul ca actiunea ( inactiunea) pentru a carei indeplinire-neindeplinire, grabire ori infirziere s-au dat bani — sa faca parte
din obligatimile de serviciu ale persoanei publice — conform fisei de post a acesteia, altor acte ce reglementeazd activitatea concretd a persoanei publice. Conditia
mentionatd, este de o importanti hotéritoare pentru existenta infracthmii de corupere pasivd, deoarece dacd actimea (inactimea) in vederea céreia persoana publicd a
comis fapta imputatd, nu tine de competenta sa — nu poate fi vorba de corupere pasivd.

fn ipoteza infracthmnii previzute la alin. (4) art. 324 CP, valoarea exprimata in bani a remmuneratiei ilicite, care constifie obiectul material san imaterial al infractiunii,
nu trebuie s depaseascd 100 unitdt conventionale.

Astfel, prin Legea nr.207 din 29.07.2016. privind modificarea si completarea unor acte legislative, publicatd in Monitorul Oficial nr.369-378/751 din
28.10.2016, in vigoare din 07.11.2016, art 64 din Codul penal, la alineatul (2), textul .20 de lei” fost substituit cu textul .50 de lei", astfel unitatea conventionald
de amenda fiind egald cu 50 de lei.

Totodatd, in baza art. 10 al Coduli penalluind in vedere timpul comiterii infractiunii, instanta de judecatd respectd principiul retroactivititii legii penale si la
calcularea pedepsei, instanta aplica cuantumul unitati conventionale de 20 lei, trafind modificarile la legea penald in favoarea inculpatuh.

Cu referire la analiza circumstantelor concrete ale cazuhi vis-a-vis de prevederile dreptului material relevate mai sus, analizind probatoriul dobindit in ca
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urmarir penale, MSIANTa @ STabul cU Cerumudme Tapmu ca A.V., Ind Persoana puosca, 8 AcHonar Conirar Isel ae Posl LOGUIH vamal, LOduii ae conauma a
colaboratoruhi vamal, Legii cu privire la prevenirea si combaterea coruptiei find obligat si nu se lase influentat in narea decizillor de catre persoane din afara institutie,
in special in situatia in care acest fapt ar conduce la crearea anumitor favoruri unei persoane.

Astfel, AV, in cadrl executdrii obligatiunilor sale finctionale, a autorizat trecerea frontierei de stat a autocaruli de model Mercedes Travego 17SDH cu
mumarul de inmatriculare X30K, aflat in gestiimea S.C. "Nisewro-Trans" S R L, peste frontiera de stat prin PTF Leuseni, pentru neintocmirea la depistarea ncalcarilor la
traversarea frontierei de stat a actelor corespunzitoare, si anularea foilor de parcurs \fDl si MD., (INTERBUS), si pentru a nu interveni, favoriza §i a autoriza trecerea
persoanelor, mijloculni de transport si marfurilor peste frontiera de stat a Republici \'[oldma_ fara efectuarea controlului la trecerea frontierei si controluni vamal
obligatorii, precum si neincasarea taxelor obligatorii la vimuirea bunurilor introduse, pe teritoriul {ari. cit i facilitarea trecerii peste frontiera a bunurilor cu eludarea
controlulii vamal, a pretins si a primit de la soferul autocarnli P.A | suma de 100 euro, suma transmisd fiind in prealabil coordonatd de sofer cu administratorul
companiei - C.V.. Tar 1a 09.10.2016. ora 17:22 fiind in exercitinl finctiei de Postul vamal Leuseni. a autorizat trecerea frontierei de stat a autocarulni de model
Mercedes Travego 17SDH cu nfi XXX, aflat in gestimnea SC™Niseuro-Trans"SRL peste frontiera de stat prin PTF Leuseni, pentru neintocmirea la depistarea
incalcarilor la traversarea frontierei de stat a actelor corespunzétoare, si annlarea foilor de parcurs \1]31 si MD, (INTERBUS). §i pentru a m interveni, favoriza si a
autoriza trecerea persoanelor, mijloculn de transport si marfimilor peste frontiera de stat a Republicii \Toldma_ fard efectuarea controlului la trecerea frontierei si
controhilui vamal obligatorii, precum si neincasarea taxelor obligatorii 1a vimuirea bumirilor introduse pe teritorml tarii, cit si facilitarea trecerii peste frontierd a bunurilor
cu eludarea controlului vamal, a pretins 5i a primit de la soferul amtocarulni P.A., suma de 120 ewro, suma transmisad find in prealabil coordonatd de sofer cu
administratorul companiei C.V_

Conchuziile expuse si analizate mai sus, instanta le intemeiazd pe materialil probatorin administrat si analizat mai sus.

Pe motivele relevate si analizate, apreciind in ansamblu probatoriul cazuhi in conformitate cu propria convingere, ce reiese din cercetarea minutioasa a tutwror
probelor administrate, instanta apreciazi ca fiind doveditd vina hi A.Vin comiterea infractiunil previzute de art. 324 alin.(4) CP.

Concluzionind asupra vinovétiei inculpatutui A.V., la stabilirea pedepsei instanta aplicd prevederile art. art. 61, 75 CP, finind cont de gravitatea infractiunii
savirsite, de motivil acesteia, de persoana celu gasit vinovat, de circumstantele canzei care atenuearza si agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectari si reeducari inculpatuho.

La stabilirea pedepsei i A.V., judecata conform art.61. 75 Cod penal al RM. tine cont de motivul infractinii, de circumstanfele canzei care atenueazd si
agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducéarii inculpatuhni, de caracterul si gravitatea infractiunii savirsite si anume de faptul ca
prin actiunile sale inculpatul a comis o infractiune mai putin gravd; de persoana inculpatului care a recunoscut in totalitate vina, s-a céit de cele comise, anterior nu a fost
judecat, fiind la prima incalcare de lege, iar potrivit materialubii caracteristic administrat, la locul de trai se caracterizeaza porzitiv, fard plingeri in adresa sa la organul
administratiei publice locale.

Circumstante atenuante ale vinovatiei hi A V. in conformitate cu prevederile art. 76 Cod Penal, de cétre instantd nu au fost stabilite.
Circumstante agravante ale vinovatiei inculpatului in conformitate cu prevederile art. 77 Cod Penal. de cétre instantd nu an fost retinute.

Reiesind din cele expuse, tinind cont de scopul pedepsei penale indreptate spre restabilirea echitatii sociale, apararea drepturilor si ibertatilor persoanei, a ordinii
de drept, precum s§i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatuhi, cit si a altor persoane, instania de judecats, pornind de la realizarea sarcinii de a
aplica o pedeapsa legala si echitabili. considera rationald, apreciind gradul de pericol social al infractiumii s&virsite de inculpat — aplicarea sanctiunii previzute de art. 324
alin (4) CP al RM cu amendé, cu privarea de dreptul de a ocupa amumite functii.

La aprecierea cuantumuby pedepsei amenzii, judecata refine ci inculpatul a acceptat procedura simplificatd de examinare a cauzei, in baza probelor administrate
la etapa urméririi penale, astfel incit acorda depling eficientd prevederilor art. 364/1 Cod de procedura penald.

Actine civild la caz nu a fost fornmlata.
Soarta corpurilor delicte va fi hotarita conform prevederilor art. 162 CPP al RM.

Instanta a ajuns la concluzia ca telefonul mobil marca _General Mobile™ 4G de culoare neagra, cu nr IMEI 351754074567477, sin. 54G1601456747, anexat
in calitate de corp delict prin ordonanta din XXOOOOCOCK, emisd in cadml cauzed penale nr 2016874006 sigilat si impachetat, wrmeaza a fi restituit proprietarub,
iar carnetul cu foi de parcurs INTERBUS din care au fost efectuate copil la foile de parcurs nr.08 sinr. 11; Registrul cu inscriptia APRILIE 2016, ce contine file
completate cu inscrisuri efectuate manual ce reprezintd cheliwieli de célitorie a autocarelor gestionate de S.C. NiseuroTrans™ SR L., din care au fost
efectuate copii a filelor unde sunt prezente darile de seama - urmeaza de pastrat la materialele cauzei.

fn baza expuselor si in conformitate cu prevederile art 364/1, 382, 384-389, 395 instanta de judecata.

CONDAMNA -

A V.V. se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin (4) CP al RM si cu aplicarea art. 364! alin (8) CPP al RM i se stabileste pede:

sub forma de amends in marime de 1500 u.c_ in suma de 30 000-00 ( treizeci mif) lei. cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 3 ( trei) ani.

Teleforml mobil marca . General Mobile™ 4G de culoare neagré, cu nr IMET

351754074567477. s/n.54G1601456747, anexat in calitate de corp delict prin ordonanta din IOOOE0CEE, emisi in cadml canzed penals
2016874006 sigilat si impachetat - de restituit proprietaruhi la definitivarea sentintei.

Carnetul cu foi de parcurs INTERBUS din care an fost efectuate copii la foile de parcurs nr 08 sinr. 11; Registrul cu inscriptia APRILIE 2016, ce contine
completate cu inscrisuri efectuate manual, ce reprezinta cheltuieli de céldtorie a autocarelor gestionate de 5.C.  NisewroTrans™ S.R.L., din care au fost efectuate copi
filelor unde sunt prezente darile de seamai - de péstrat la materialele canzei

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Hincesti.

Presedintele sedintei ,
judecitor ! semmat/ Mereutd Tamara

Copia corespunde originahutui: judecator T Mereuta



