Prima instanta, judecétor LUPAN Elena

Dosarul nr. 1a-41/17

DECIZIE

07 februarie 2017 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinéu, in componenta:
Presedintele sedintei de judecats, judecator ULIANOVSCHI Xenofon

FURDUI Sergiu
judecatori BALMUS Svetlana
Grefier URSU Renata
Cu participarea:
Procurorului CALUGAREANU Vitalie
Aparitorului TETIU Veaceslav
Inculpatului KEKEXXX

judecéind in sedinta deschisé, in ordine de apel, 1a apelul apéritorului TETIU Veaceslav in interesele inculpatului
KXHXXXXXXK Tlie, declarat impotriva sentintei Judecétoriei Cilirasi din 28 oct6ombrie 2016, in cauza penald de acuzare a
inculpatului

XXXXXXXXX Ilie, niscut la XXOO0O3XX, moldovean, cetiatean al Republicii Moldova, originar si
domiciliat in or. Cilirasi, XX3OOOXXX, studii medii de specialitate, divortat, angajat in calitate de
inginer la intreprinderea de Stat pentru Silvicultura din or. Caldrasi, nesupus militar, persoane la
intretinere nu are, anterior nejudecat,

in comiterea infractiunilor previzute de 327 alin.(1) si art. 332 alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instanti: 27 aprilie 2016 - 28 octombrie 2016, in instanta de apel: 17 decembrie
2016 — 07 februarie 2017.

Procedura de citare legal executata.

Avocatul si inculpatul pledeazd pentru admiterea apelului declarat.

Procurorul cere respingerea apelului aparatorului in interesele inculpatului.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta de judecats, Colegiul,

A CONSTATAT:

Prin sentinta Judecitoriei Cdlarasi din 28 oct6ombrie 2016, XXXXXXXXX Ilie, a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii previzute de 327 alin. (1) Cod penal si i s-a stabilit o pedeapsi sub formd de amendd in marime de 450 unititi
conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 3 ani.

XOEOCK Tlie a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de 332 alin. (1) Cod penal si i s-a stabilit o
pedeapsi sub formd de amendi in mérime de 550 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice
eligibile pe un termen de 3 ani.

In baza art. 84 Cod penal, lui XXXXXXXXX Ilie, i-a fost stabilitid pedeapsa definitiva, prin cumul partial a pedepselor
principale si complementare, sub formi de amendd in marime de 900 unitati conventionale, echivalentul a 18 ooo lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 4 ani.

Lui X3XXXXXXX Ilie, i s-a explicat ci potrivit art. 64 alin. (31) Cod penal, este in drept si achite jumitate din amenda
stabilitd, dacd o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotirarea devine executorie, situatie in care sanctiunea



amenzii se consideri executata integral.

Actiunea civild inaintati de reprezentantul partii vatamate Priméria Tuzara r. Cilirasi a fost admisa si s-a incasat de la Railean
Gheorghe in beneficul Primériei Tuzara, r. Céldrasi suma de 87 797, 29 lei (opt zeci si sapte mii sapte sute noudzeci si sapte lei,
29 bani) cu titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune.

Lui X3 X XXX Tlie, i s-a aplicat mésura preventivd sub forma obligarii de a nu péréasi localitatea, pana la rimanerea
definitiva a sentintei, apoi mésura inceteaza de drept.

Corpurile delicte - tabelele de pontaj al personalului tehnic din cadrul Primériei Tuzara, r. Caldrasi pe perioada anului 2013 -
februarie, martie, aprilie, mai, iunie, iulie, august, septembrie, octombrie, noiembrie, decembrie pe 11 file, a anului 2014 -
januarie, februarie, martie, aprilie, mai, iunie, iulie, august, septembrie, octombrie, noiembrie, decembrie pe 12 file, a anului
2015 - ianuarie, februarie, martie, aprilie, mai, junie, iulie, august, septembrie, octombrie pe 10 file, recunoscute in calitate de
corp delict in baza ordonantei din 8 aprilie 2016, s-a dispus de a riméne in dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

. Prin sentinta sus-mentionatd, in sarcina inculpatului s-a retinut urmdtoarele: Potrivit actului de inculpare, inculpatul
KXHXXXXXX Tlie, se invinuieste in faptul, ci actionind cu intentie directs, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material gi personal, in scopul creérii intentionate a situatiei inexistente in vederea neintreruperii staginlui de munca necesar
la cotizarea pentru obtinerea ulterioard a dreptului la pensie de ciitre fratele sdu Railean Victor, 1-a angajat in functia de paznic
in cadrul Primiriei Tuzara, conform Dispozitiei nr. 2-¢ din 01.02.2013, iar ulterior ultimul a plecat peste hotarele tirii, fapt
cunoscut cu certitudine de primarul XXXXXXXXX Ilie, in rezultatul cirui fapt Railean Victor a fost remunerat ilegal si
neintemeiat cu salariu in sumé de 44 672, 31lei si cu pliti concediale in sum# de 12 146 ,04 lei, in perioada in care nu s-a aflat
la munca.

. La fel, inculpatul se invinuieste in aceea cé in vederea neintreruperii stagiului de muncé necesar la cotizarea pentru obtinerea
ulterioard a dreptului la pensie de catre sora acestuia Tetiu Galina, a angajat-o in functia de ingrijitoare in cadrul Primariei
Tuzara, conform Disporzitiei nr. 10-c din 01.05.2011, iar ulterior ultima a plecat peste hotarele tarii, fapt cunoscut cu certitudine
de primarul X3CCEOKX lie, in rezultatul cérui fapt Tetiu Galina a fost remunerata ilegal si neintemeiat cu salariu in suma
de 26 153, 51 lei si cu plati concediale in suma de 4 825, 4316, in perioada in care nu s-a aflat la serviciu.

. Astfel, XEXXXXXXX Tlie, prin actiunile sale a cauzat daune in proportii considerabile bugetului Primériei Tuzara din 1.
Cilarasi, sub formé de prejudiciu material in suma totald de 87 797, 29 lei.

. La fel, X00C0000C00 Tlie, in perioadele de timp cuprinse intre 08 octombrie 2013 si 17 februarie 2014, 18 martie 2014 si 07
julie 2014, 05 august 2014 si 08 septembrie 2014, 24 septembrie 2014 si 25 septembrie 2014, intre 04 noiembrie 2014 si 01
septembrie 2014, actiondnd cu intentie directa, din interes material si personal a inclus in tabelele de pontaj de evidents a
timpului de munca, care constituie documente oficiale de calcul si achitare a salariului angajatului, date vadit false, precum ci
Railean Victor a activat si a executat 8 ore de lucru zilnic in perioadele indicate, care au servit temei pentru calcularea si plata
salariului in absenta acestuia.

. La fel, inculpatul in perioadele de timp cuprinse intre 03 aprilie 2013 si 07 iulie 2013, 25 iulie 2013 si XXXXXXXXX, o2
octombrie 2013 si 09 noiembrie 2013, 14 mai 2014 si 20 iunie 2014, 24 iulie 2014 si 01 septembrie 2014, 25 noiembrie 2014 si
02 martie 2015, 22 mai 2015 si 24 august 2015, actionind cu intentie directd, din interes material si personal a inclus in
tabelele de pontaj de evidentd a timpului de munca, care constituie documente oficiale de calcul si achitare a salariului
angajatului date vidit false, precum cé Tetiu Galina a activat si a executat 8 ore de lucru zilnic in perioadele indicate, care au
servit temei pentru calcularea si plata salariului in absenta acesteia.

. Astfel, instanta de fond a calificat actiunile inculpatului in baza art. 327 alin. (1) Cod penal, care incrimineazi abuzul de
putere si presupune folosirea intentionati, de catre o persoana publici a situatiei de serviciu, in interes
material si personal, cauzéind daune in proportii considerabile intereselor publice, cét si infractiunea previzuta
de art. 332 alin. (1) Cod penal, care incrimineaza falsul in acte publice si presupune inscrierea de catre o persoani
publica, in documente oficiale a unor date vidit false, actiuni ce au fost savirsite din interes material si
personal.

. Nefiind de acord cu sentinta in cauza, apdaratorul TETIU Veaceslav in interesele inculpatuluit XXXXXXXXX Ilie, in termenii
legali a atacat-o cu apel, in care solicitd casarea sentintei Judecatoriei Célarasi din 28 octombrie 2016, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi decizii prin care XXXXXXXXX Ilie, sé-i fie numiti o pedeapsé definitiva in baza art. 84 Cod Penal, prin
absorbirea pedepsei mai ugoare de pedeapsa mai aspré, sub form# de amenda in mérime de 400 unititi conventionale, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 2 (doi) ani. Actiunea civild inaintatd de catre reprezentantul
pirtii vitdmate Priméria Tuzara r. Calarasi, sa fie respinsa.

In argumentarea apelului declarat apelantul, a invocat ¢4, instanta de fond nu a luat in considerare acel fapt ci de citre
KXHXXXXXXK Tlie a fost depusé o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei date in baza probelor administrate la faza de
urmarire penalé precum a si recunoscut vina pe deplin, s-a cdit sincer solicitind o pedeapsa mai blind4, insd instanta necatind
la faptul circumstantelor atenuante nu a aplicat o pedeapsa mai blinda.

De asemenea, apelantul consideri ci conform art. 84 Cod Penal, instanta de fond urma s numeascé o pedeapsa definitiva prin
absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspri. deoarece insisi instanta a stabilit cd infractiunile date se califica ca
infractiuni mai putin grave ceea ce permite absorbtia pedepsei mai usoare de cea mai aspra.

Cu referire la actiunea civild care a fost admisa integral, apelantul mentioneaza cd instanta de fond neintemeiat a admis
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dacé au fost dovedite temeiurile inaintérii actiunii civile.

Apelantul mentioneazi si acel fapt ci toate probele care sunt la cauza penald datd nu dovedesc acel fapt ci a fost cauzat un
oarecare prejudiciu partii vitimate, dar din contra, prin declaratiile martorilor audiati la faza de urmaérire penali si care au fost
puse la baza sentintei de condamnare se declari ca lucrul a fost efectuat pe deplin de ciitre Railean Victor si Tetiu Galina uneori
fiind inlocuiti. Pe parcursul perioadei date careva abateri nu au parvenit. Urmare celor expuse consideri ci careva prejudiciu
pértii vitdmate nu a fost cauzat.

. In cadrul instantei de apel reprezentatul partii vitamate DRANICERU Vasile, fiind legal citat (f. d. 10, 12, vol. IV), nu s-a
prezentat, astfel Colegiul Penal tindnd cont si de pérerea participantilor la proces, care au cdzut de acord de a examina cauza in
lipsa reprezentatului partii viitimate, totodaté tinédnd cont de faptul cé partea vatdmati nu este apelant, iar interesele lui sunt

reprezentate de procuror in instanta de apel, a hotérét examinarea apelului declarat in absenta reprezentatului pértii vitamate
DRANICERU Vasile.

2 Deliberdnd asupra motivelor invocate in apel, verificind legalitatea si temeinicia hotdrdrii atacate, pe baza probelor
administrate si cercetate de prima instantd §i suplimentar de cdtre instanta de apel, Colegiul penal ajunge la concluzia ci
apelul urmeazd a fi admis, cu casarea sentintei atacate in partea penald, cu pronuntarea in aceastd partea a unei noi hotdrdri
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, din urmétoarele considerente:

L. Conform art. 414 alin. (1) CPP, ,instanta de apel, judecéind apelul, verificd legalitatea si temeinicia hotdrdrii atacate, pe
baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar si oricdror probe noi, prezentate in instanta de
apel”, si alin. (2) - ,instanta de apel verificd declaratiile si probele materiale, examinate de prima instantd, prin citirea lor in
sedinta de judecatd, cu consemnarea in procesul-verbal®.

2. Astfel, alte probe noi acuzarea si apirarea in instanta de apel nu au prezentat si doar s-a solicitat verificarea si aprecierea
probelor cercetate in instanta de fond.

3. Tindnd cont de faptul cd instanta de fond a retinut doar in ce se invinuieste RAILEAN Gheorghe
Ilie, fara a constata fapta pe care a savéarsit-o ultimul, Colegiul penal, analizind si apreeciind probele, in
strictd conformitate cu prevederile art. 101 CPP, conform cdrora, fiecare probd urmeazd sd fie apreciatd din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitdtii si veridicitiitii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere
al coroborarii lor,

constata urmatoarele:

1 Inculpatul RAILEAN Gheorghe Ilie, actiondnd cu infentie directd, folosindu-se de situatia de serviciu in interes material
§i personal, in scopul credrii intentionate a situatiei inexistente in vederea neintreruperii stagiului de muned necesar la
cotizarea pentru obtinerea ulterioard a dreptului la pensie de cdtre fratele siu Railean Victor, l-a angajat in functia de paznic in
cadrul Primdriei Tuzara, conform Dispozitiei nr. 2-c¢ din 01.02.2013, iar ulterior ultimul a plecat peste hotarele tdrii, fapt
cunoscut cu certitudine de primarul RAILEAN Gheorghe Ilie, in rezultatul cdrui fapt Railean Victor a fost remunerat ilegal si
neintemeiat cu salariu in sumd de 44 672, 31 lei si cu pldti concediale in sumd de 12 146 ,04 lei, in pericada in care nu s-a aflat
la munca.

5- La fel, inculpatul XXXXXXXXX Ilie, in vederea neintreruperii stagiului de muncd necesar la cotizarea pentru obtinerea
ulterioard a dreptului la pensie de cdtre sora acestuia Tetiu Galina, a angajat-o in functia de ingrijitoare in cadrul Primdriei
Tuzara, conform Dispozitiei nr. 10-¢ din 01.05.2011, iar ulterior ultima a plecat peste hotarele tdrii, fapt cunoscut cu certitudine
de primarul RAILEAN Gheorghe Ilie, in rezultatul cdrui fapt Tetiu Galina a fost remuneratd ilegal si neintemeiat cu salariu in
sumd de 26 153, 51 lei si cu pldti concediale in sumd de 4 825, 431ei, in perioada in care nu s-a aflat la serviciu.

-

3 Astfel, RAILEAN Gheorghe Ilie, prin actiunile sale a cauzat daune in proportii considerabile bugetului Primdriei Tuzara
din r. Calarasi, sub formd de prejudiciu material in sumd totald de 87 797, 29 lei.

. La fel, RAILEAN Gheorghe Ilie, in perioadele de timp cuprinse intre 08 octombrie 2013 si 17 februarie 2014, 18 martie
2014 §i 07 iulie 2014, 05 august 2014 si 08 septembrie 2014, 24 septembrie 2014 si 25 septembrie 2014, intre 04 noiembrie
2014 si 01 septembrie 2014, actiondnd cu intentie directd, din interes material si personal a inclus in tabelele de pontaj de
evidentd a timpului de muncd, care constituie documente oficiale de calcul si achitare a salariului angajatului, date vadit false,
precum cd Railean Victor a activat si a executat 8 ore de lucru zilnic in perioadele indicate, care au servit temei pentru
calcularea si plata salariului in absenta acestuia.

3. La fel, inculpatul XXXXXXXXX Ilie, in perioadele de timp cuprinse intre 03 aprilie 2013 si 07 iulie 2013, 25 iulie 2013 si
XXXXXXXXX, 02 octombrie 2013 §i 09 noiembrie 2013, 14 mai 2014 si 20 iunie 2014, 24 iulie 2014 §i 01 septembrie 2014, 25
noiembrie 2014 si 02 martie 2015, 22 mai 2015 si 24 august 2015, actiondnd cu intentie directd, din interes material si
personal a inclus in tabelele de pontaj de evidentd a timpului de muncd, care constituie documente oficiale de calcul si achitare
a salariului angajatului date vadit false, precum cd Tetiu Galina a activat si a executat 8 ore de lucru zilnic in perioadele
indicate, care au servit temei pentru calcularea si plata salariului in absenta acesteia.
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alin. (1) Cod penal, dupi indicii calificativi, abuzul de putere si presupune folosirea intentionatd, de catre o
persoani publiciA a situatiei de serviciu, in interes material si personal, cauzdnd daune in proportii
considerabile intereselor publice, cét si infractiunea previazuta de art. 332 alin. (1) Cod penal, dupa indicii calificativi,
falsul in acte publice si presupune inscrierea de catre o persoani publica, in documente oficiale a unor date
vidit false, actiuni ce au fost savarsite din interes material si personal.

0. Astfel, necatand la faptul, cd inculpatul XXXXXXXXX [Ilie,in instanta de fond si-a recunoscut vina in
comiterea infractiunilor imputate lui, §i, prin inscris autentic a declarat, personal, cd recunoaste sdvdirsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de

urmdrire penald, conform prevederilor art. 3641 CPP, vina lui se dovedeste integral de urmdtoarea sistemd de
probe, cum ar fi: declaratiile reprezentantului partii vitamate Draniceru Vasile Grigore, (Vol. ITI, f. d. 111); declaratiile
martorilor XXX XXXXXX, Leveo Vasile Constantin, (Vol. ITL, f. d. 9); X3CCEOGK, (Vol. IIL £. d. 11-13; f. d. 170-172);
KEEEOXXXX, (Vol. 101 £. d. 16-17); XXXXXXXXX, (Vol. I1T, £. d. 36-37); XXXXXXXXX, (Vol. I11, . d. 117-120); actul
privind rezultatele inspectirii financiare tematice asupra activitatii Primariei din sat. Tuzara m. Calarasi, emis la o2
octombrie 2015 de cédtre inspectorul principal din cadrul Ministerului Finantelor, Turii Bulgac (Vol. I, f. d. 14-
26);documentele, in baza cdrora a fost emis actul Inspectiei financiare din 2 octombrie 2015 (Vol. I, f. d. 27-217);
documentele din desarul personal nr. 02, a primarului XXXXXXXXX, a lui Railean Victor si a Galinei Tetiu (Vol. II, f.
d. 18-89); procesul-verbal de ridicare din 16 martie 2016, prin care au fost ridicate dosarele personale ale angajatilor
Primariei din s. Tuzara r- nul Caldrasi, Burghelea Ludmila, Railean Victor, Tetin Galina si a Iui XXXXXXXXX (Vol.
ITI, f. d. 82); procesul-verbal de examinare a documentelor din 17 martie 2016, prin care a fost examinate dosare
personale ale cet. XXXXXXXXX, Tetiu Galina, XXXXXXXXX, Burghelea Ludmila, tabelele de pontaj, listele de plata
ale personalului tehnic din cadrul Primériei Tuzara r. Cdlarasi (Vol. I11, f. d. 83-94); procesul-verbal de examinare din
08 aprilie 2016, prin care a fost examinat actul privind rezultatele inspectarii financiare tematice, efectuate la
Primaéria Tuzara din o2 octombrie 2015, actele aferente (Vol. III, f. d. 122-123); ordonanta de recunoastere in calitate
de corp delict si atasare la materialele cauzei penale a corpurilor delicte: Tabele de pontaj al personalului tehnic din
cadrul Primériei corn. Tuzara r-nul Célarasi pentru periocada anilor 2013 luna februarie, martie, aprilie, mai, iunie,
iulie, august, septembrie, octombrie, noiembrie, decembrie in total 11 file; anul 2014 lunile ianuarie, februarie, martie,
aprilie, mai, iunie, iulie, august, septembrie, octombrie, noiembrie, decembrie in total 12 file; anul 2015 lunile
ianuarie, februarie, martie, aprilie, mai, iunie, iulie, august, septembrie, octombrie, in total 10 file (Vol. I1I, f. d. 126-
127); ordonanta de ridicare a informatiei si documentelor bancare din 10 martie 2016 (Vol. III, f. d. 128-129);
procesul-verbal de ridicare din 12 aprilie 2016, de la BC , Victoriabank™ SA, a fost ridicate rulajele de pe contul cet.
Tetiu Galina si Railean Victor (Vol. III, f. d. 140); rulajele de pe contul cet. Tetiu Galina si Railean Victor ridicate de la
BC ,Victoriabank" SA (Vol. ITI, f. d. 143-165); procesul-verbal de examinare a documentelor din 13 aprilie 2016, in care
au fost cercetate actele ridicate la 12 aprilie 2016 de la BC ,,Victoriabank" SA (Vol. I1I, . d. 166-167).

1. Astfel, Colegiul penal constatd cu certitudine cd XXXXXXXXX Ilie a comis infractiunile imputate lui, iar
actiunile inculpatului urmeaza a fi calificate in baza art.327 alin. (1) si art.332 alin. (1) Cod penal.

2. Cu referire la pozitia apelantului precum ci instanta de fond neintemeiat a admis actiunea civild contrar prevederilor art.
387 Cod Procedura Penald, nu a solutionat chestiunea actiunii civile, nici nu a apreciat daca au fost dovedite temeiurile
inaintarii actiunii civile, Colegiul Penal reitereazi urmétoarele:

3. Conform art. 219 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penala, persoanele fizice si juridice cdrora le-a fost cauzat prejudiciu
nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civild privitor la despdgubire prin restituirea in naturd
a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma sdvirsirii faptei interzise de legea penald.

3. Dupé cum s-a constatat inculpatul XXXXXXXXX Ilie, prin actiunile sale a cauzat daune in proportii considerabile
bugetului Primériei Tuzara din r. Célarasi, sub forméa de prejudicin material in sumé# totala de 87 797, 29 lei.

53- Din aceste considerente, instanta de fond, reiesind din faptul ca actiunea civild inaintati de reprezentantul partii
vatdmate Primiria Tuzara, r. Cilirasi, a fost inaintati in scopul compensarii prejudiciului material cauzat Primariei Tuzara, 1.
Caldrasi in urma comiterii infractiunii, precum si reiesind din faptul c&, inculpatul X3ZO3O0OX Tlie, asistat de aparatorul sdu
TETIU Veaceslav si-a recunoscut vina in comiterea infractiunilor imputate lui, si, prin inscris autentic a declarat, personal, ci
recunoaste sivarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se faci pe baza probelor administrate in faza
de urmirire penald, conform prevederilor art. 364 CPP (f. d. 210, vol. III), inclusiv si prejudiciul cauzat prin infractiune, corect
a apreciat drept stabilit cuantumul prejudiciul cauzat si justificat a admis actiunea civila in sensul dat cu incasarea de la
XXX XXX Tlie in beneficul Primériei Tuzara, r. Cildrasi a sumei in méarime de 87 797, 29 lei (opt zeci si sapte mii sapte sute
noudzeci si sapte lei, 29 bani) cu titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune, prin urmare argumentul aparatorului
TETIU Veaceslav urmeaza a fi respins ca fiind nefondat.

6. Totodati, de mentionat este si faptul ca instanta de fond, condamnéndu-1 pe XXXXXXXXX Ilie in baza art.327
alin. (1) si art.332 alin. (1) Cod penal, n-a constatat fapta comisi de ciitre inculpat, indicind doar in ce se d4nsul se invinuieste (f.
d. 237, vol. III), or potrivit prevederilor art. 394 alin.(1), pct. 1) Cod Procedura Penala partea deseriptiva a sentintei de
condamnare trebuie sd cuprindd descrierea faptei criminale, consideratd ca fiind doveditd, indicandu-se locul,
timpul, modul savarsirii ei, forma si gradul de vinovatie, motivele si consecintele infractiunii;

- Astfal Cnlasinl Panal va admite anelnl anaratarmlni TETTIT Veaceslav in interesala inenlnatnlnd XXXX XXX XX Tlia va



i et e = e it B! ittt it et ittt atiueiniesseieeiba bbb bbb

casa aceasti sentintd in partea penald si va pronunta in aceasté parte o noud hotérére, potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, prin care XXXXXXXXX Ilie, va fi recunoscut vinovat pe in comiterea infractiunilor previzute de art.327 alin. (1) si
art.332 alin. (1) Cod penal si condamnat in baza acestor articole.

B. Colegiul penal, la numirea tipului si masurii de pedeapsi inculpatului X3OOXXXXX Ilie, tine cont de prevederile art. 6,
7, 61, 75-78 Codul Penal, si anume, de gravitatea infractiunilor comise, motivul acestora, de persoana celui vinovat, de faptul
ci dansul anterior n-a fost condamnat, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla, de faptul ci si-a recunoscut vina
pe deplin, solicitdnd examinarea cauzei in proceduri restransa.

0. Astfel, Colegiul penal nu retine careva circumstante atenuante sau agravante or, circumstanta atenuanti  recunoasterea
vinovitiei” Nu poate fi recunoscutd in cazul dat ca circumstantd atenuanti, deoarece cauza a fost examinatd in procedurd
simplificatd, fiind admisa de catre instanti cererea inculpatului privind examinarea cauzei pe baza probelor administrate in
faza de urmérire penalé,

D. Insusi recunoasterea vinovitiei este una din conditiile procedurii date (alin.(2) art.364" Cod Proceduri penali), iar ca

consecinti inculpatul beneficiaza de reducerea limitelor pedepsei previzute cu 1/3 alin.(8) art.364* Cod Proceduri penala) si
aceasta ar insemna cé aceleiasi situatii de drept i se va acorda o dubla valenta juridica.

L De aceea consideri céi indreptarea si reeducarea lui este posibila cu aplicarea pedepsei pe art. 327 alin.(1) Cod penal, sub
formé# de amendéd in contul statului in mérime de 300 unitéti conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice
eligibile pe un termen de 2 (doi) ani; pe art. 332 alin.(1) Cod penal, sub formé de amenda in contul statului in mérime de 500
unititi conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 2 (doi) ani, iar conform
prevederilor art. 84 alin.(1) Cod penal, prin cumularea partiald a pedepselor numite, pentru concurs de infractiuni, de numit
pedeapsa definitiva Tui XEKXXXXXXX Ilie, sub formé de amendid in contul statului in méarime de 600 (sase sute) unititi
conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 3 (trei) ani.

2. In temeiul celor elucidate si expuse, conducindu-se de art. 415 alin.(1), p. 2, 417-418 Cod proceduri penala, Colegiul
penal, -

DECIDE:

Admite apelul aparatorului TETIU Veaceslav in interesele inculpatului X3CO8000X Tlie, declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Céldrasi din 28 octombrie 2016, caseazi aceasti sentintd in partea penald si pronunta in aceasta parte, o nou#
hotérare, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, dupa cum urmeaza:

De recunoscut vinovat pe XXXXXXXXX Ilie in comiterea infractiunilor prevazute de art. 327 alin.(1) si 332 alin.(1) Cod
penal si de numit pedeapsa:

Pe art. 327 alin.(1) Cod penal, sub forma de amenda in contul statului in marime de 300 unititi conventionale cu privarea
de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 2 (doi) ani;

Pe art. 332 alin.(1) Cod penal, sub formé de amenda in contul statului in mérime de 500 unitéti conventionale cu privarea
de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 2 (doi) ani;

De numit pedeapsa definitiva lui 3333000 Tlie, pentru concurs de infractiuni, conform prevederilor art. 84 alin.(1)

Cod penal, prin cumularea partiald a pedepselor numite, sub forma de amend4 in contul statului in marime de 600 (sase sute)
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice eligibile pe un termen de 3 (trei) ani;

In rest sentinta se mentine.

Decizia este executorie si poate fi supusd recursului la Curtea Supremi de Justitie a RM in termen de 30 zile din
momentul pronuntirii deciziei motivate.

Decizia motivata, pronuntata public la 07 martie 2017, orele 14.00.
Pregedintele sedintei: /semnatura/
Judecatorii: /semnaturile/

Copia corespunde originalului

Judecator ULIANOVSCHI Xenofon



