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Dosarul nr. 1-135/2021

1-21098805-15-1-02072021
SENTINTA
In numele Legii

21 octombrie 2021 or.
Cantemir

Judecatoria Cahul, sediul Cantemir
In urmitoarea component:

Presedinte de sedinta, judecétor Victoria
Bogomolova
Grefier Adriana Cazacu

Cu participarea: Procurorului in Procuratura Anticoruptie, Ciuleacu *****  apardtorului
inculpatului Avram Victor, avocatului Baran Victor, in baza de mandat Seria MA nr. 1622271,
inculpatului Avram Victor ***** "anul nasterii ***** identificat in baza b/i, -

examinand in sedintd de judecatd publica, desfasuratd in limba de stat in baza probelor
administrate la faza de urmarire penala cauza penala privindu-1 pe,-

Avram Victor ***** anul nasterii ***** [DNP:
kakxx originar g1 locuitor al satului F#F**,
raionul Cantemir, cetatean al R. Moldova, studii
medii speciale, instructor auto din cadrul IS
CIPSAN filiala Cantemir, pensionar, anterior
nejudecat,-

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, - traficul de influenta,
adica pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine, de cdtre o persoand
care sustine ca are infuentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiderent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Procedura de citare legal executata.
Termenul de judecare a cauzei: 02.07.2021-21.10..2021.

Procurorul a pledat pentru recunoasterea lui Avram Victor ***** culpabil de comiterea
infractiunii prevzute de art. 326 alin. (1) Cod penal, si sa-i fie aplicatd pedeapsa inculpatului
Avram Victor ***** sub forma de amenda, in marime de 2 000 unitati conventionale.

Corpurile delicte:
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1) Banii in suma de 800 (opt sute) Euro, care este compusa din urmatoarele bancnote: -

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominalad de cincizeci euro cu seria/numar SD7434567434
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WA5030342641
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542
2017.

2) Pachetul nr.1, - cu un CD-R “*****” ¢y Inregistrarea audio a discutiilor purtate intre

Visan V.I. cu Avram V.V., ce au avut loc la 06.04.2021, in or. Cantemir, a pastra la materialele

cauzei penale pe toata durata de pastrare a dosarului penal.

3) Pachetul nr.2, - cu un CD-R cu Iinregistrarea audio-video a comunicdrilor si

imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au avut loc la
16.04.2021, in s. ***** r_| Cantemir, a pastra la materialele cauzei penale pe toatd durata de
pastrare a dosarului penal.



4) Pachetul nr.3, - cu un CD-R cu Inregistrarea audio-video a comunicdrilor si
imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au avut loc la
19.04.2021, in s. ***** r_| Cantemir, a pastra la materialele cauzei penale pe toatd durata de
pastrare a dosarului penal.

5) Pachetul nr.5, - cu un CD-R pe care pe partea din fatd este imprimat — ,,Centrul
National Anticoruptie, Directia Generald Asigurare Operativa, Interceptari telefonice, stema
C.N.A.”, inregistrat cu numarul de inventar, nr. 670/21, cu inregistrarea convorbirilor telefonice
pertinente interceptate, purtate de la si la numarul ***** 1in perioada de timp 08.04.2021 —
05.05.202, inclusiv, a pastra la materialele cauzei penale pe toatd durata de pastrare a dosarului
penal.

Intrucat nu mai prezinti interes, de restituit inculpatului Avram Victor *##*%:

1) Pachetul nr.1”’A”, cu o agenda de lucru, ridicatd in cadrul perchezitiei mijlocului de
transport de serviciu de model ”*****” cu n/i FA 9463, folisit de catre Avram V.V.

2) Pachetul nr.1”’C” — cu un telefon mobil de model ,,*****” de culoare predominant
alba combinat cu argintiu, care are numarul IMEI - 7#*****” 1 care este instalatd o cartelda SIM
cu nr. ***** ridicat in cadrul perchezitiei corporale a cet. Avram V.V, din 05.05.2021.

Pachetul nr. 1”’D” — cu bani in suma totald de 700 Euro, compusa din 14 bancnote cu
nominalul a cate 50 Euro fiecare, ridicati in cadrul perchezitiei la domiciliul cet. Avram V.V. din
05.05.2021, predati benevol de ultimul, transmisi anterior sub controlul Organului de urmarire
penala, sa fie trecuta in contul statului.

Aparatorul inculpatului a solicitat ca fatd de inculpat, sa fie aplicata o pedeapsa minima
prevazutd ca sanctiune la art. 326 alin.(1) Cod penal, deoarece sunt mai multe circumstante
atenuante, inculpatul a recunoscut vina integral, a savarsit pentru prima data o infractiune, are o
varstd inaintatd, a Tnapoiat 100 Euro, a colaborat cu organul de urmarire penala, solicitand sa-i fie
aplicata inculpatului Avram Victor in calitate de pedeapsd minima prevazuta la art. 326 alin. (1)
Cod penal si sa fie tinut cont de prevederile art. 364 ! alin. (8) CPP RM, pedeapsa sa fie aplicata
nu cum a solicitat acuzatorul de stat 2 000 unitati conventionale, ci 1 500 unitati conventionale.

A CONSTATAT:

AVRAM VICTOR ****%* aflandu-se 1n raza raionului Cantemir, urmarind scopul primirii
mijloacelor financiare necuvenite, sustindnd ca are influenta asupra persoanelor publice din
cadrul Sectiei Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Centrului
Multifunctional al Agentiei Servicii Publice Cahul, responsabili de primirea examenelor de
calificare a conducatorilor auto si eliberarea ulterioara a permisului de conducere, incepand cu
luna august 2020 a pretins si si-a dat acordul de a primi de la numitul Visan Valeriu ***** bani
in sumi de 800 Euro, pentru a exercita influenta asupra angajatilor din cadrul Sectiei Inregistrare
a Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional al Agentiei
Servicii Publice Cahul, pentru ca ulterior ultimul sa sustind cu succes examenele de calificare a



conducatorilor auto si s obtina dreptul de a conduce transport auto la categoria “B” si primirea
permisului de conducere respectiv.

Tot el, in continuarea realizarii scopului si intentiilor sale ilegale, la 19 aprilie 2021, aflandu-
se In s. ***** rajonul Cantemir, aproximativ la orele 11:15, a acceptat si primit de la numitul
Visan Valeriu ***** suma de 800 Euro, pentru sine, sustindnd in continuare ca ar avea influenta
asupra persoanelor publice din cadrul S.I.T.C.C.A Cahul a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, pentru
a-1 face sd Indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, adicd, pentru ca acestia sa adopte o
decizie favorabild In privinta candidatului Visan Valeriu ***** 1in vederea promovarii de cétre
ultimul a examenelor de conducator auto la probele teorie si practica, pentru categoria ,,B”, cu
eliberarea permisului de conducere.

Astfel, prin actiunile sale ilegale Avram Victor ***** a comis infractiunea prevazuta de art.
326 alin. (1) Cod penal, dupa indicii: traficul de influentd, adica pretinderea, acceptarea §i
primirea, personal, de bani, pentru sine, de cdtre o persoana care sustine ca are influenta
asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

In sedinta de judecata, pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul Avram Victor
**%k%* a declarat, personal, prin inscris autentic semnat de el, cd recunoaste in totalitate,
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate n faza de urmarire penald, nu a solicitat administrarea de noi probe, a declarat ca i
sunt cunoscute probele din dosar si nu are obiectii In privinta lor. (f.d. 188).

Apararea si acuzarea au fost de acord cu cererea inculpatului, nesolicitind administrarea de
noi probe.

Instanta nu a stabilit careva impedimente legale pertinente pentru examinarea in procedura
simplificatd, considerente din care instanta a ajuns la concluzia ca, recunoasterea vinovatiei de
catre inculpat este facuta in mod liber, benevol, constient, fara presiune sau teama.

Subsecvent, audiind declaratiile inculpatului, sustinute de aparator, ascultdnd opinia
procurorului, tindnd cont de faptul ca din probele administrate la faza de urmarire penala rezulta
ca fapta inculpatului este stabilitd si denotd suficiente date cu privire la personalitatea acestuia,
pentru a permite stabilirea unei pedepse, dat fiind faptul ca rechizitoriul in speta este Intocmit in
conformitate cu prevederile art. 296 CPP a RM, Or, actele de urmarire penald nu prezinta careva
semne cd ar putea fi lovite de nulitatea absolutd, din considerentul ca materialele dosarului penal
nu contin careva indici cd in faza de urmarire penald ar fi fost incdlcat principiul legalitdtii in
administrarea probelor, ca ar fi fost incalcate drepturile si libertdfile fundamentale garantate de
Conventia Europeana, deoarece fapta imputata inculpatului a fost just incadrata in conformitate
cu dispozitiile prevazute in Codul Penal a RM, iar participantii la proces nu au formulat careva
cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta de judecata a admis prin incheiere
cererea inculpatului si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului.

In cadrul sedintei de judecati inculpatul Avram Victor ***** fiind audiat potrivit
regulilor de audiere a martorului, a sustinut cererea sa si prin expunerea factologicd, ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu gi-a recunoscut integral vinovitia, a mentionat ca,



i este clar in ce este invinovitit. In anul 2020 a invatat la ei la scoald Visan Valeriu, la scoala
auto din Cantemir, nu tine minte luna. El era profesor, a predat partea teoretica, practica a facut
cu alt instructor. Apoi a terminat teoria, i-a dat dosarul sd meargd pentru a sustine examenul
partea practica pentru a se duce la Cahul, si apoi in anul acesta 2021, In primavara a venit si i-a
zis ca a fost peste hotare si vrea sa sustind examenul la Cahul si crede ca, a incercat sa dea si a
venit la dansul in clasa si 1-a rugat sa-l ajute, i-a spus ca nu poate, la vreo doua zile iar vine, I-a
chemat afard cu aceiasi rugaminte, i-a zis ca nu poate sa-l ajute. Apoi peste cateva zile, 1-a ajuns
cu masina din urma la izvorul din *****_si |-a intrebat cum sa-si rezolve Intrebarea zicandu-i sa-
| ajute cu sustinerea examenului la Cahul, atunci tot i-a spus ca nu poate sa-1 ajute. Peste cateva
zile a venit acasa la poartd, el abia ajunsese cu masina de la serviciu, el era Tn masina si Visan s-a
asezat la dansul in masina si cu aceiasi rugaminte a inceput sa numere banii, erau 800 euro, si i-a
zis cd o sa Incerce. Dupa o perioada de timp dupa ce i-a luat banii, nu a putut sa-1 ajute, si intr-o
buna zi, voia sa-1 sune, sd-i returneze banii, el 1l suna, 1i spunea cd nu poate sa-1 ajute si sd vina
sd-gi ia banii, si s-a Intamplat cum s-a intdmplat. A venit colaboratorii de la CNA la 05 mai 2021,
in legdturd cu Visan. El a intors banii 700 euro, 100 euro a dat la vecin. El i-a zis lui Visan cd nu
are pe nimeni, dar o sd Incerce. Concretizeaza ca i-a spus cand a venit la scoald Visan ca i-a zis
ca va Incerca. I-a zis atunci cd are un cunoscut intr-un sat care prin intermediul acelui cunoscut
are rude la sociala in Cahul. Dupa care cunoscutul sau a plecat peste hotare si nu a mai putut sa-1
ajute, si atunci l-a telefonat si i-a zis sa vind sa-si i-a banii. Atunci i-a spus cd suma totala care
urmeaza sa i-o dea pentru faptul cd urmeaza sa vorbeascd cu acel cunoscut era de 800 euro.
Atunci i-a spus ca nu are asa bani si a venit la dansul cu suma de 800 euro. Nu a mai putut sa-1
ajute, ca cunoscutul prin intermediul caruia urma sa ajunga la Cahul era plecat peste hotare. Nu
mai cunoaste daca dupa ce i transmisese banii a mai fost sd sustind examenul. Undeva doua
saptamani banii s-au aflat la dansul.

La intrebarile avocatului: El trebuia sa-1 ajute pentru acesti 800 euro sa sustind cu succes
examenul de teorie si practica la Cahul la MRU al Agentiei Servicii Publice. Visan il tot suna si
ii spunea cand o sd poata, si el i-a zis sa se ducd sd mai Incerce si asa si apoi i-a zis sa vina ca sa-i
dea banii, cd nu poate sa il ajute. Ii pare riu de cele comise. Ulterior a luat banii, nu la izvorul
din *****  Daca va fi recunoscut vinovat, va fi de acord sa achite amenda. Lucreaza de 14 ani la
scoala auto. Nu a avut incidente de acest gen.

La intrebarile procurorului: Pana la urma a inteles si a recunoscut cd este o fapta ilegala.
Decizia de a recunoaste vina, nimeni nu l-a influentat sd si-o asume, recunoaste vina, a inteles ca
este vinovat.

Vinovatia inculpatului Avram Victor ***** in comiterea infractiunii incriminate de catre
organul de urmarire penald si-a gasit confirmare deplina atit prin depozitiile depuse de cétre
inculpat, cat si prin intermediul probelor prezentate de catre acuzatorul de stat in sedinta de
judecatd, enuntate in rechizitoriu si concomitent recunoscute si acceptate de catre inculpat si
anume:

-prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Visan Valeriu ***** care a
declarat ca, la moment nu este angajat in campul muncii, insd o perioada indelungata a fost peste



hotare la muncad si anume in Italia §i s-a intors acasa in a doua jumatate a lunii noiembrie.
Referitor la cazul dat a comunicat ca, in perioada de timp 06.12.2018 — 06.03.2019 a frecventat
orele de instruire la scoala auto din or. Cantemir, filiala Cantemir a IS CPS AN. Ca rezultat
fiindu-mi eliberatd fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor la categoria ,,.B”.
Ulterior dupa finisarea cursurilor de scolarizare peste o oarecare perioadd de timp, avand
certificatul in cauzd s-a programat la Sectiei Inregistrarea Transportului si Calificarea
Conducitorilor Auto Cahul a I.S. ,Registru”, pentru sustinerea examenelor de stat pentru a
dobandi permis de conducere la categoria ,,B”, aceasta avand loc la 17.10.2019 unde el a Incercat
pentru prima datd s sustind primul examen la proba teoretica, insd a primit calificativul
“respins”. Apoi la 05.11.2019, el a mai avut inca o Incercare, insd si de aceastd datd a primit
calificativul “respins”. Asa dar, dupi ce a picat examenul in cauzi in cadrul Sectiei Inregistrarea
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Is. »Registru”, el s-a dezis de ideea
dobandirii permisului de conducere si a fost nevoit sa plece peste hotare la munca, plecand atunci
in luna noiembrie 2019. Ulterior deja in luna august 2020, el a revenit la domiciliu, si asa cum
avea actele deja expirate si cunoscand cd el trebuie din nou sa facd ore suplimentare de
conducere a mijlocului de transport, el a mers direct la scoala auto din or. Cantemir, unde s-a
intalnit cu profesorul sau pe nume Avram Victor, pe care l-a intrebat daca in realitate are sau nu
nevoie sa faca orele suplimentare de conducere, la ce el i-a raspuns ca la acel moment nu era
nevoie ca sa mai faca orele suplimentare. Tot atunci cet. Avram Victor l-a intrebat daca doreste
sau nu ca sd sustind cu succes si cat mai rapid, examenele si sa obtind permisul de conducere.
Avram Victor i-a spus cd el cunoaste careva persoane impreund cu care al poate ca sa-i hotdrasca
pozitiv problema sa, spunandu-i totodata ca pentru aceasta el trebuie sa-i achite lui direct in mana
suma de 800 Euro. Atunci el i-a raspuns lui Avram Victor, ca l-ar interesa propunerea lui, insa
ceva mai tarziu asa cum la acel moment el nu dispunea atunci de suma pe care i-a numit-o
Avram Victor, si 1-a spus ca el o sd mai incerce singur sd sustind examenele. Mai apoi la
05.09.2020, el din nou s-a programat la Sectia Inregistrarea Transportului si Calificarea
Conducitorilor Auto Cahul a 1.S. ,,Registru”, pentru sustinerea examenelor de stat pentru a
dobandi permis de conducere la categoria ,,B”, insa si de aceasta data a primit calificativul
“respins”. Apoi pe la sfarsitul lunii septembrie 2020, el din nou a plecat la castig in Italia, de
unde a revenit recent pe la mijlocul lunii martie 2021. Respectiv la data de 06.04.2021, dimineata
l-a telefonat pe cet. Avram Victor la numarul lui de telefon mobil — *****de la numarul sau de
telefon mobil — ***** pe care 1-a Intrebat daca pot sa se intdlneasca, la ce el i-a spus cd poate sa
se intdlneasca cu el doar dupa amiaza zilei. Asa dar, dupa amiaza, aproximativ pe la orele 13.30
— 14:00, el de unul singur a mers direct la scoala auto din or. Cantemir, unde intr-o Incdpere s-a
intalnit cu Avram Victor. Asa dar intdlnindu-se el s-a salutat cu dansul si l-a Intrebat daca mai
este in vigoare propunerea lui, avand In vedere dacd mai poate sau nu sa-l1 ajute in privinta
sustinerii cu succes a examenelor si sa primeascd permisul de conducere la categoria ”B”, la ce
Avram Victor, i-a facut semn din cap precum ca propunerea sa este in vigoare, si tot atunci l-a
intrebat cand el a fost ultima oard sd sustind primul examen, la ce el i-a raspuns ca a fost la
05.09.2020. Atunci el i-a aratat lui Avram Victor toate documentele pe care eu le detinea, dupa



verificare caror, Avram Victor i-a spus ca trebuie sa mearga la Centrul medicilor de familie din
or. Cantemir, pentru ca sa-si facd din nou documentele medicale, adicd Avizul consultativ
narcologic, Avizul consultativ la psihiatru cét si Adeverinta medicala. Apoi tot Avram Victor i-a
spus ca si se programeze de urgenti la Sectia Inregistrarea Transportului si Calificarea
Conducitorilor Auto Cahul a I.S. ,,Registru”, si sa se duca prima dati de unul singur sa sustini
primul examen la proba teoretica, si apoi urmeaza sd se intdlneascd si sa vorbeasca mai detaliat.
Atunci el l-a intrebat pe Avram Victor, dacd s-a schimbat sau nu suma, adica cat trebuie sa-i
achit lui, tot 800 de Euro sau cat, la ce Avram Victor mai apoi in cadrul discutiei i-a confirmat
verbal ca pentru serviciile sale el urmeaza sa-i achite lui suma de 800 Euro, insa aceasta suma
poate sd se mai majoreze insd cu cét el nu i-a spus. Apoi Avram Victor i-a spus ca sd-1 telefoneze
dupa ce voi merge la primul examen, $i sd-1 comunice care-i situatia, dupa ce el are sa se implice
nemijlocit prin intermediul cunoscutilor sdi ca sa-i rezolve problema sa la SIT CCA Cahul. A
mentionat, cd Tn scopul de a se asigura de careva eventuale momente neplacute, el a decis ca sa
inscrie discutia purtatd cu Avram Victor, cu ajutorul telefonului sau mobil. Asa dar, vazand ceea
ce se petrece, analizand aceasta situatie si Intelegand cd ceea cu ce se ocupa Avram Victor este
ilegal, si totodatd vazand in presa si la televiziune cat de intens se lupta cu actele de coruptie, el a
decis sa se adreseze cu plangere la CNA pentru al atrage la rdspundere pe Avram Victor si
complicii sdi pentru infractiunea ce o comit. La procesul-verbal a anexat copiile adeverintei
medicale, a avizului consultativ narcologic, a avizului consultativ pentru concluzie psihiatrica, a
fisei de scolarizare, a cererii de admintere la examene la SIT CCA Cahul si copia bulteinului de
identitate. Drept confirmare a declaratiilor mele purtate cu cet. Avram Victor, le-a transcris pe un
CD.

Fiind audiat suplimentar martorul Visan Valeriu ***** la 16.04.2021 a declarat ca,
declaratiile date anterior in calitate de martor le mentine pe deplin §i ca asa cum a avut anterior
intelegerea cu cet. Avram Victor, ca mai intai de toate el singur si se inscrie la SIT CCA Cahul
si ca prima data sd Incerce singur sa sustind primul examen la proba teoretica, respectiv, el singur
s-a inscris online la sustinerea examenului la proba teoretica din cadrul SIT CCA Cahul, pentru
data de 15.04.2021. Respectiv la data de 15.04.2021, dimineata, aproximativ pe la orele 08:00 el
s-a prezentat la sediul SIT CCA Cahul, din cadrul Centrului Multifunctional Cahul, unde a
prezentat documentele sale pe care el le detine cu referire la absolvirea scolii auto din or.
Cantemir. Apoi, asa cum el a fost acceptat sa intre la examen, aproximativ pe la orele 09:00 el a
intrat in sala de examen, unde cu fortele proprii a incercat sd sustind examenul la proba practica,
insa asa si n-a reusit sa obtind calificativul — admis. Dupa aceasta, asa cum a avut intelegerea cu
Avram Victor, ca sa-1 telefoneze imediat dupa ce va obtine rezultatul de la primul examen, el asa
a si facut si respectiv, l-a telefonat pe Avram Victor, de pe telefonul sau mobil cu numarul
mentionat supra, la numadrul lui pe care-l are inregistrat in agenda telefonica. Avram Victor i-a
raspuns, el i-a comunicat despre faptul cd n-a reusit cu fortele proprii sd sustind examenul la
proba teoreticd, si atunci Avram Victor i-a spus ca urmeaza ca sa se intalneasca cu dansul a doua
zi, fard a-i specifica locul si ora cand urma sa se intadlneasca. Asa dar la 16.04.2021, deja dupa ce
fost inzestrat de catre colaboratorii CNA cu tehnica speciala, el 1-a telefonat pe Avram Victor,



spunandu-i ca se afla deja n or. Cantemir si l-a intrebat unde urmeaza s se intalneasca, la ce el
i-a raspuns ca el se afld inafara orasului, si anume in s. ***** unde avea careva ore practice.
Apoi el s-a deplasat in s. ***** r| Cantemir, unde s-a intdlnit cu Avram Victor. Asa dar
intalnindu-se cu Avram Victor, el a urcat in automobilul lui, unde el din nou i-a comunicat lui
Avram Victor situatia, si anume ca a fost la examen la proba teoretica si nu l-a sustinut, la ce
Avram Victor mai intai de toate i-a spus, cd acuma totul s-a scumpit si ca la moment este ceva
mai greu de hotdrat pozitiv Intrebarea sa, pentru ca sunt multi candidati de a obtine permisul de
conducere cu bani, si ca el urmeaza sa vorbeasca inca o datd cu cunoscutul sau in privinta lui, si
ca dupa ce el 11 va aduce banii, el adicd Avram Victor are sa se intdlneasca cu acel cunoscut al
sau si sd-1 dea banii, si cd ultimul la randul sdu urmeazd sa se deplaseze in or. Cahul si sa
transmita banii mai departe, in scopul hotararii pozitive a problemei. A mentionat, cda Avram
Victor nu a specificat numele cunoscutului sdu si nici unde acesta locuieste s.a.m.d. Apoi el l-a
intrebat pe Avram Victor totusi ce suma de bani el urmeaza sa-i aduca si sa-i transmita lui, la ce
el i-a spus cd suma a rdmas neschimbata, adica 800 Euro. Tot atunci Avram Victor i-a spus ca ar
fi bine cat mai urgent, in zilele urmatoare sd-i transmitd lui suma de bani mentionatd supra, si
apoi el l-a intrebat dacd-i bine sau nu ca sa-i aducad si sd-i transmitd banii pretinsi in ziua de luni,
la ce Avram Victor i-a dat raspuns afirmativ si astfel a rdmas ca In ziua de luni, adicd data de
19.04.2021, ei urma ca sd se intalneascd pentru ca sa-i transmita lui banii pretinsi, insd locul si
ora el, adica Avram Victor nu le-a specificat. El i-a spus ca sad-1 sune cand va veni in or.
Cantemir si atat. Dupa aceasta ei ambii au mers la dansul la automobilul lui de serviciu cu care
era, unde Avram Victor a luat un carnet si un pix si a fixat datele lui, si anume — familia numele,
pronumele si numarul lui de telefon mobil. Dupd aceasta ei s-au despartit si fiecare au plecat in
drumul sau.

Fiind audiat suplimentar martorul Visan Valeriu ***** la 06.05.2021 a declarat ca,
declaratiile date anterior in calitate de martor le mengine pe deplin si ca la data de 19.04.2021,
asa cum a avut din timp intelegerea cu Avram Victor de a se intalni cu dansul pentru ca sa-i
transmitd banii ceruti de dansul, deja dupd ce a fost Inzestrat de catre colaboratorii CNA cu
tehnica speciald, el l-a telefonat pe Avram Victor, spunandu-i cd se afla deja Tn s. ***%** ]
Cantemir, langa o statie PECO si l-a intrebat unde urmeaza sa se intalneasca, la ce el i-a rdspuns
ca el la acel moment se afla acasa la dansul, si i-a spus ca sd meargd pe trasul central pana va
vedea ca la el la poarta este parcat automobilul lui de serviciu de model ”*****”_ Respectiv el i-a
spus lui Avram V. ca deja se afld in preajma automobilului si el a iesit la drum, ei s-au salutat,
dupa ce ambii au urcat In automobilul lui de serviciu, unde au inceput a discuta cu referire la
sustinerea cu succes a examenelor la SIT CCA Cahul, la ce Avram Victor i-a comunicat ci in
acea perioadd el nu are cum sa-l ajute incd, asa cum din spusele lui, v-a fi posibil sa sustind cu
succes proba teoreticd abia la data de 27.04.2021, fiindcd pana atunci totul este ocupat. Tot
atunci el i-a spus lui Avram V. cd i-a adus banii ceruti de dansul, la ce Avram Victor a luat de la
dansul banii si anume acele saisprezece bancnote cu nominalul a cate 50 Euro fiecare, in suma
totald de 800 Euro, pe care Avram Victor i-a numarat dupd care i-a pus in buzunarul hainei in
care era imbracat. Tot atunci el l-a intrebat pe Avram V. cum el va fi ajutat la proba teoretica, la



ce el i-a raspuns, cd atunci cand el are sa stea in fata calculatorului, de dansul are sd se apropie
persoana care primeste examene si are sd-1 facd semn cu pixul, adica de cate ori are sd bata cu
pixul in masa, acel numar este corect. Tot atunci Avram V. i-a spus ca deja cand va sustine proba
practicd are sa-i fie mai usar, asa cum el are ceva practicd de a conduce s.a.m.d. Dupa aceasta ei
s-au despartit si el a plecat in drumul sdu. Apoi peste cateva zile el 1-a telefonat de cateva ori pe
Avram V. cu care a purtat discutii cu referire la sustinerea examenelor, la ce el de fiecare data i
spunea ca inca n-a reusit sa se Inteleaga cu cunoscutii sai, in privinta lui, spunandu-i totodata sa
astepte sunetul lui. Pana la ziua de azi eu asa si n-am mai fost sd sustin examenul la proba
practicd, asa cum n-a mai fost contactat de citre Avram V. Ultima dati el a discutat la telefon cu
Avram V. la data de 04.05.2021. (Vol I - f.d. 9-10, f.d. 215-216; Vol. Il — f.d. 31-32);

- prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Ungureanu Viorel *****
care a declarat cd, locuieste n raionul Cantemir, satul ***** Totodatd, a comunicat cd s-a
inscris la scoala auto Cantemir, profesorul lui fiind Avram Victor, ulterior a fost plecat peste
hotarele Republicii Moldova, insa studiile la scoala auto nu le-a finisat. Ulterior cand a revenit in
tard 1n luna ianuarie 2021 si-a continuat studiile cu acel instructor teoriei si practicii. Dupa
finisarea studiilor s-a programat la teorie or.Cahul, pe care a obtinut-o a treia incercare. Referitor
la sustinerea teoriei si practicii a comunicat ca nu a avut careva intelegeri cu nimeni pentru a-i
favoriza obtinerea permisului de conducere. Referitor la convorbiri telefonice care a avut cu
Avram Victor a comunicat ca acesta l-a apelat pe el si l-a intrebat pe el la ASP Cahul care 1-a
telefonat pe el care retrdia pentru el. Personal nu a dat la nimeni bani pentru obtinerea permisului
de conducere. La moment este programat la practici ASP Cahul.

Fiind audiat suplimentar martorul Ungureanu Viorel ***** a declarat cd, 1si sustine pe
deplin declaratiile sale facute anterior in calitate de martor si suplimentar poate comunica ca cu
cet. Avram V. nu a avut nici odata nici un fel de intelegere cu referire la faptul ca el sau altcineva
sa il ajute cumva la sustinerea examenelor din cadrul SAT CCCA Cahul, asa ceva nu a fost si la
nimeni nu a platit nici un ban. El, adicd Avram V. avea obiceul ca singur sa-i telefoneze pe elevii
lui si sa le intrebe daca au sustinut sau nu examenele, fiindca el tot timpul le spunea cad sa
conduca prin or. Cantemir este una, iar sa dai, adica sa sustii examenele in or.Cahul este cu totul
altceva si tot timpul le spunea ca sa invete cat mai bine. Astfel, din cite el tine minte la
15.04.2021, dupd ce a sustinut proba teoretica, a fost telefonat de catre Avram V. cérui i-a spus
ca totul este ok, ca a sustinut examenul, si din cate intelege el, Avram V. probabil ca ca profesor,
retraia atat pentru el cat si pentru ceilalti elevi ai sdi ca sd sustind examenele. De asemenea, poate
comunica cd Avram V. are numerele de telefoane la toti elevii sdi, asa cum ei 1 le-au comunicat
inca la momentul cand s-au inregistrat la scoala auto. A mai comunicat ca la 15.04.2021 cand au
vorbit la telefon cu Avram V. i-a raspuns lui Avram V. ca totul este ok, fiinca astfel s-a laudat ca
a sustinut examenul si ca acesta sa nu mai retrdiasca si i-a spus cd urmeaza sa se programeze la
proba — poligon, insd de ce i-a spus cd va reveni cu un sunet, nu mai tine minte, insa el asa si nu
l-a mai telefonat pe Avram V. si nici el nu l-a mai telefonat niciodatd. A comunicat ca in
continuare, proba-poligon a sustinut-o din a doua incercare, la 26.05.202, si tot in acea zi a
sustinut cu succes si examenul la conducerea prin oras si apoi a obtinut permisul de conducere. A



concretizat ci toate examenele din cadrul SITCCA Cahul le-a sustinut cu fortele proprii, fard a fi
ajutat de vreo cineva, si la nimeni nu a platit nici un ban. (Vol.II, f.d. 47-48);

-prin elementele de fapt constatate prin declaratiile reprezentantului partii vatamate si civile
Romaniuc Igor ***** care a declarat ca, activeaza in functia de sef al Serviciului Management
si Comenduire din cadrul Directiei Generale Teritoriale ,,Sud” a Centrului National Anticoruptie.
Prin Dispozitia sefului Directiet nr. 02 din 17 mai 2021, el a fost imputernicit sd reprezinte
interesele DGT Sud a CNA, in cadrul cauzei penale Noe2021970254. Asa dar, din céte el cunoaste
de catre Directia Urmarire Penald a DGT Sud, se examineazd cauza penald Nr.2021970254,
pornita in baza art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, precum ca, Avram Victor *****_ sustindnd ca
are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei Inregistrare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice Cahul,
responsabili de primirea examenelor de calificare a conducatorilor auto si eliberarea ulterioard a
permisului de conducere, actiondnd coordonat cu alte persoane necunoscute, cu care ar urma sa
exercite influenta asupra persoanelor publice, incepand cu luna august 2020 a pretins si pretinde
in continuare de la numitul Visan Valeriu ***** bani in suma de 800 Euro, pentru a influenta
angajatii din cadrul Sectiei Inregistrare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a
Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice Cahul, pentru ca ulterior ultimul sd sustina
cu succes examenele de calificare a conducatorilor auto, si sd obtind dreptul de a conduce
transport auto la categoria “B” si primirea permisului de conducere respectiv.

Respectiv, in cadrul cauzei penale nominalizate, la 19.04.2021 de catre colaboratorii DGT
Sud a CNA a fost intocmit procesul-verbal examinare a bancnotelor, adica a banilor pretinsi, sub
controlul organului de urmarire penald, in cadrul carui, din fondul ,,Cheltuieli speciale” al DGT
Sud a CNA, a fost alocatd suma de 800 (opt sute) Euro, care era compusa din saisprezece
bancnote cu valoarea nominald a cat 50 Euro fiecare cu seria si numarul indicate in procesul-
verbal de examinare, bani care au fost examinati si transmisi sub semndaturd lui Visan Valeriu
Ak Urmare, tot la data de 19.04.2021, in cadrul efectudrii masurii speciale de investigatii,
controlul transmiterii banilor, banii in cauza au fost transmisi si au fost primiti de catre Avram
Victor ***** prin intermediul lui Visan Valeriu ***** in scopul mentionat mai sus. Ulterior
efectudrii perchezitiilor in cadrul cauzei penale nominalizate, de catre organul de urmadrire
penald, din suma totald de 800 Euro, au fost depistati doar 700 Euro, si anume doar paisprezece
bancnote cu nominalul a cate 50 Euro fiecare, mentionate mai sus, transmise anterior sub
controlul organului de urmarire penald, conform procesului-verbal. Astfel de pe urma actiunilor
ilegale ale numitului Avram Victor *****  Directiei Generale Teritoriale Sud a Centrului
National Anticoruptie i-a fost pricinuit un prejudiciu material in suma totald de 100 (una sutd)
Euro, bani care urmeazi a fi restituiti. In legiturd cu ce, asolicitat recunoasterea Directiei in
calitate de parte vatamata si respectiv in calitate de parte civild pe marginea cauzei penale date,
la suma de 100 (una sutd) Euro, echivalentul a 2145,95 lei. (Vol.Il, f.d. 56);

- prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Vilcu Gheorghii ***** care
a declarat ca, aproximativ in luna martie 2021, in timp ce se afla in orasul Cantemir la o cafenea
o persoand necunoscutd de genul masculin vorbea la telefon cu cineva despre permis de



conducere, auzind de acel lucru s-a apropiat de acea persoand necunoscutd si i-a comunicat ca,
este aici nu departe o scoala auto la care poate sa hotdrasca cu permisul de conducere, la care 1 s-
a comunicat ca este nevoie nu pentru el ci pentru prietena sa Alina, ulterior la telefonat o
persoand pe nume Alina care 1-a rugat sa o ajute la obtinerea permisului de conducere la care ia
comunicat cd o s Incerce sd vorbeascad cu un profesor auto, care se numeste Avram Victor, pe
care 1l cunoaste de mai mult timp si stie cd hotaraste intrebari referitor la obtinerea permiselor de
conducere contra anumitor sume de bani necunoscute. Tot atunci la telefonat pe Avram Victor. I-
a spus cd Alina s-a programat la examen, si l-a rugat sa o ajute daca poate si tot atunci l-a rugat
sd-1 ajute si pe baiatul pe nume Mihai din satul***** care anterior la rugat si-l ajute sa obtina
permisul de conducere la care Avram Victor i-a comunicat cd o sd incerce sa-i ajute si i-a
comunicat car fi nevoie de o anumitd suma financiard care variaza intre 300-500 euro, pentru a
ajuta peroanele mentionate. Personal nu a primit si nu a pretins careva surse financiare de la
persoanele mentionate, insd le-a comunicat sa se intalneasca cu Avram Victor si sa hotarascd cu
permisul de conducere. (Vol.I, f.d. 60-61);

- prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Niculenco Valeriu *****
care a declarat ci, incepand cu anul 2016 si pani in prezent activeaza in functia de sef al SIT
CCA Cahul. Atributiile sale de serviciu sunt relatate in fisa de post, totodatd printre atributiile
sale intrd si examinarea conducatorilor auto cat si a candidatilor in conducatori auto, ce tine de
proba teoretic si practici. A mai comunicat, ci in cadrul SIT CCA Cahul, anterior s-a prezentat
pentru sustinerea examenelor, cet. Ungureanu Viorel, anul nasterii ***** domiciliat In s. *****
r-nul Cantemir, care a absolvit scoala auto IS CPS AN filiala Cantemir, la data de 02.12.2020,
categoria ”B”. La SIT CCA Cahul s-a programat la proba teoreticd la data de 23.03.2021 si a
primit calificativul “respins”. Apoi la 23.03.2021 de asemeni a primit calificativul “respins” si
abia la 15.04.2021, a primit calificativul ”admis”, dupd care s-a programat la proba practica, 1
data de 06.05.2021, la subproba poligon, unde a primit calificativul “respins”, dupa care s-a
programat la proba practica la data de 26.05.2021, si a primit calificativul ”admis”, proba la care
el personal 1-a examinat. Cu privire la Ungureanu Viorel, a comunicat, ca acesta a fost examinat
conform prevederilor ordinului nr. 240 cu privire la examinarea candidatilor In conducatori auto,
careva favoruri din partea lui nu a avut, a fost examinat strict conform prevederilor legale,
totodatd nimeni nu s-a apropiat de dansul pentru a-1 ajuta pe Ungureanu V. sa sustind examenul
auto, cu atdt mai mult careva bunuri nu i s-au propus. Cu privire la candidatul in obtinerea
permisului de conducere Munteanu Alina, anul nasterii *****_ absolventi a scoala auto IS CPS
AN filiala Cantemir, a comunicat, ca potrivit procesului-verbal de examinare nr. 59210055 din
22.04.2021, dansa a sustinut repetat proba teoretica, care a sustinut-o de sine statdtor cu forte
proprii, fara a fi facilitatd de cineva, dupa care s-a programat la proba practica la data de
13.05.2021, la care a primit calificativul “respins”. Mai mult dansa nu s-a mai prezentat la SiT
CCA Cahul pentru a sustine examenele auto. De asemeni a mai comunicat, ¢i in arhiva SIT CCA
Cahul, se pastreaza doar actele care au fost depuse pentru documentarea cu permis de conducere
dupa sustinerea examenelor. La persoanele care nu au sustinut macar una dintre probe, actele se
pastreaza la mana la persoane respectiva. (Vol.II, f.d. 97-98);



-prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Munteanu Alina *****, care
a declarat ca, in perioada 31.05.2020-31.10.2020 personal a facut studii la Scoala de pregétire a
conducdtorilor de autovehicule AO UCA din R.M. filiala Cantemir pentru a obtine permisul de
conducere de categoria ,,B” obtinand in acest sens ulterior certificat de scolarizare. In calitate de
profesor la ore teoretice la scoald auto i-a fost cet. Nicolae Balan, iar in calitate de profesor la ore
practice la avut pe cet. Tudor Badanau. Pentru prima datd s-a dus sa sustind proba teoretica la
SIT CCA Cahul la dat de 17.03.2021 unde a primit calificativul ,,Respins”, a doua oara a mers la
dat de 30.03.2021 unde din nou a primit calificativul ,,respins” si abia la data de 22.04.2021 a
reusit sa sustind primul examen la proba teoretica. Apoi la 13.05.2021 a primit calificativul
,»Respins” la proba practicd -poligon dupa care la 05.06.2021 a primit calificativul Admis la
proba practica-poligon si tot la 05.06.2021 a incercat sa sustind si proba practicd — conducere
prin oras insa a primit calificativul ,,Respins”. Pana la momentul de fatd nu a mai avut Incercare
sd sustind ultimul examen, si respectiv nu a obtinut incd permisul de conducere. Concretizeaza ca
personal a sustinut toate examenele cu fortele proprii, fara a fi ajutatd de vreo careva persoana.
La nimeni n-a achitat nici un ban, in afara de taxele pe care le-a achitat oficial in casa pentru
sustinerea probelor. Personal nu cunoaste nici o persoana pe nume Avram Victor sau Vilcu sau
Todos Gheorghe si respectiv nu a avut personal cu nici unul dintre acestia careva discutii,
rugaminti de a fi facilitatd intr-un mod oarecare la sustinerea examenelor din cadrul SIT CCA
Cahul. Sotul sdu Munteanu ***** de asemenea nu cunoaste persoanele mentionate mai sus, si
din céte cunoaste nici el nu a solicitat ajutorul nimanui pentru ca sa fie ajutata sa obtind permisul
de conducere. Mentioneaza ca, la nimeni nu a achitat nimic, cu atit mai mult ca ingrijeste de fiul
cu varsta de 0,9 luni de zile, si nu lucreaza nicdieri, iar sotul ei a fost recent operat la coloana
vertebrala, este invalid si de asemenea nu lucreaza nicaieri. (Vol.II, f.d. 102-103);

- prin elementele de fapt constatate prin declaratiile martorului Papuc Andrian ***** care
a declarat ca, la sfarsitul anului 2019, inceputul anului 2020, precis nu isi mai tine minte, el a
facut studii la scoala profesionala nr. 2 din or.Cahul, pentru a obtine permis de conducere de
categoria ”B”. Dupia obtinerea certificatului de scolarizare, el nu a mers deodati la SIT CCA
Cahul, pentru ca sd sustine examenele, din motive personale, probleme de familie. Apoi in luna
decembrie 2020, el s-a inscris la SIT CCA Cahul unde s-a dus si a sustinut proba teoretica din a
treia incercare. Intre timp asa cum avea putind practicd in a conduce, tatil siu s-a adresat la un
cunoscut de-a lui pe nume Avram Victor, care stie ca lucreaza in calitate de instructor auto la
scoala auto din or. Cantemir, cu care trebuia sd faca lectii practice. Ei s-au inteles ca el are sa-1
sune cind are sa fie disponibil sd facd cu el ore practice, insa el asa si nu a mai fost disponibil,
acesta, adicd Avram V. asa si nu il mai sunasera. Apoi el a facut ore practice cu un consatean de-
al sau. A mers la SIT CCA Cahul unde a sustinut examenul la conducerea — poligon din a sasea
incercare. Tot aici poate comunica cd intr-una din zile, posibil ca era data de 22.04.2021, dupa ce
el a fost la SIT CCA Cahul, si nu a reusit si sustini din nou examenul la poligon, peste citeva ore
dupa aceasta, el a fost pentru prima data telefonat de catre Avram Victor, care 1-a intrebat care-i
situatia, daca a sustinut sau nu proba — poligon, la ce el i-a raspuns ca nu i-a sustinut-o. Mai apoi,
a aflat de la tatdl sau ca el din nou a vorbit cu Avram V. ca acesta sd-i predea ore practice,



fiindca nu putea sa sustina proba — poligon, si din aceste considerente a si fost telefonat de cétre
Avram V. din nou, nu a mai fost disponibil sd faca cu el ore practice, si respectiv ei nu au mai
facut cu el legatura, adica nici ei si nici el nu le-a mai telefonat si nici nu le-a Intilnit, si alte
careva intelegeri cu dinsul nu a avut , inclusiv nu au avut nici o intelegere cu referire la faptul ca
el cumva si il ajute sa sustind examenele la SIT CCA Cahul, asa ceva nu a fost. Apoi el iarisi cu
fortele proprii a reusit si a sustinut si ultimul examen si a primit permisul de conducere la data de
12.05.2021, de categoria ”B”. A concretizat ci toate examenele din cadrul SIT CCA Cahul, le-a
sustinut cu forte proprii , fard a fi ajutat de vreo cineva, si la nimeni nu a platit nici un ban. (Vol.
I1, f.d. 143-144);

- prin Procesul-verbal de interceptare a plangerii de la cet.Visan Valeriu, din 07.04.2021.
(Vol.I, £.d. 8);

- prin Procesul-verbal de ridicare, actiune procesuald efectuatd la 07.04.2021, in cadrul
careia de la cet. Visan Valeriu a fost ridicat un CD-R 7*****” ¢y inregistrarile audio a
convorbirilor purtate Intre dinsul cu cet. Avram Victor la 06.04.2021, in or. Cantemir. ( Vol. I,
f.d. 25);

- prin Proces-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuala efectuatd la 07.04.2021,
in cadrul careia a fost examinat CD-R de model ,,*****” ridicat de la cet. Visan Valeriu, cu
anexarea stenogramei. ( Vol. I, f.d. 26-29);

- prin Procesul-verbal privind interceptarea convorbirilor si imaginilor cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, din 16.04.2021, cu anexarea stenogramei; (Vol. I, f.d. 54-58);

- prin Procesul-verbal privind interceptarea convorbirilor si imaginilor cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, din 20.04.2021, cu anexarea stenogramei. (Vol. I, f.d. 62-66);

- prin Procesul-verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor i
mijloacelor tehnice, din 06.05.2021, cu anexarea stenogramelor. (Vol. I, f.d. 72-79);

- prin Stenogramele discutiilor telefonice purtate de la si catre numarul ***** ce apartine
cet. Avram Victor ***** (Vol. I, f.d. 103-124);

- prin Procesul-verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, din 07.05.2021, cu anexarea stenogramelor. (Vol. I, f.d. 133-157);

- prin Procesul-verbal privind consemnare a MSI ”documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS)” din 06.05.2021. (Vol. I f.d. 187);

-prin Procesul-verbal privind examinarea bancnotelor din 19.04.2021, cu anexarea
fotocopiilor. (Vol. I, f.d. 201-208);

- prin Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 06.05.2021, in cadrul careia
a fost ridicat un telefon mobil de model ”*****230”. (Vol. I, f.d. 213-214);

- prin Procesul-verbal de perchezitie corporala a cet. Avram Victor ***** din 05.05.2021.
(Vol. 1, f.d. 227-228);

- prin Procesul-verbal de perchezitie la domiciliul cet. Avram Victor ***** din 05.05.2021,
in cadrul carei a predat benevol organului de urmarire penald paisprezece bancnote cu nominalul
de 50 Euro fiecare In suma totald in suma de 700 Euro, din cei 800 Euro pe care i-a pretins si



primit anterior de la Visan Valeriu Ion, sub controlul organului de urmarire penald, cu plansa
fotografica. (Vol. I, f.d. 239-246);

- prin Procesul-verbal de perchezitie a mijlocului de transport cet. Avram Victor ***** din
05.05.2021, in cadrul carei a fost ridicatd o agenda de lucru de care se foloseste cet. Avram
Victor ***** (Vol. II, f.d. 11-12);

- prin Procesul-verbal de perchezitie a biroului de serviciu cet. Avram Victor ***** din
05.05.2021. (Vol. 11, f.d. 23-24);

- prin Procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuala efectuata la
07.05.2021, in cadrul careia a fost examinata o agenda — carnet de lucru/note a cet. Avram Victor
*asckx ridicatd in cadrul efectudrii perchezitiei automobilului la 05.05.2021, cu anexarea
fotocopiilor; ( Vol.IL, f.d. 39-41);

- prin Procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuald efectuatd la
07.05.2021, in cadrul careia a fost examinat telefonul mobil de model ”***** 230, ridicat in
cadrul perchezitiei corporale a cet. Avram Victor ***** cu plansa fotografica; ( Vol.II, f.d. 42-
45);

- prin Procesul-verbal de examinare a obiectului din 10.06.2021, actiune procesualda
efectuata la 10.06.2021, in cadrul careia au fost examinate mijloace banesti ridicate in cadrul
perchezitiei la domiciliul cet. Avram V.V. din 05.05.2021.

- prin Recipisa din 24.06.2021, precum cd Avram Victor a predat, iar seful-adjunct al DGT
Sud a CNA Denis Tutuianu a primit mijloace banesti in sumd de 100 euro echivalentul
prejudiciului cauzat DGT Sud care au fost utilizati in cadrul cauzei penale nr. 2021970254.
(Vol.I1, f.d. 160);

- prin Procesul-verbal de ridicare din 16.06.2021, prin care de la Niculenco Valeriu au fost
ridicate procesele-verbale de examinare in vederea obtinerii dreptului de a conduce. (Vol. 11, f.d.
154-156);

Prin Corpurile delicte, recunoscute si atagate la cauza:

1) Banii in suma de 800 (opt sute) Euro, care este compusa din urmatoarele bancnote:

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119 a.e.
2017,

- Una bancnotd cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SD7434567434 a.e.
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar WA5030342641 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488 a.e.
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155 a.e.
2017,



- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominalad de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601 a.e.
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542 a.e.
2017.

(Mentiune: doua bancnote din cele recunoscute ca corp delict si transmise sub controlul
organului de urmarire penala nu au fost gasite in cadrul perchezitiei, insa la data de
24.06.2021, conform recipisei, contravaloarea acestora, si anume mijloace banesti in suma de
100 Euro au fost restituite DGT Sud a CNA).

2) Pachetul nr.1, - cu un CD-R “*****” cy inregistrarea audio a discutiilor purtate intre
Visan V.I. cu Avram V.V., ce au avut loc la 06.04.2021, in or. Cantemir.

3) Pachetul nr.1”’A”, cu o agenda de lucru, ridicatd in cadrul perchezitiei mijlocului de
transport de serviciu de model ”*****> cu n/i FA 9463, folisit de catre Avram V.V.

4) Pachetul nr. 1”’D” — cu bani in suma totald de 700 Euro, compusd din 14 bancnote cu
nominalul a cate 50 Euro fiecare, ridicati in cadrul perchezitiei la domiciliul cet. Avram V.V. din
05.05.2021, predati benevol de ultimul, transmisi anterior sub controlul Organului de urmarire
penala.

5) Pachetul nr.1”’C” — cu un telefon mobil de model ,,*****” de culoare predominant alba
combinat cu argintiu, care are numarul IMEI - 7*****>” i care este instalatd o cartela SIM cu
nr. *¥**** ridicat In cadrul perchezitiei corporale a cet. Avram V.V., din 05.05.2021.

6) Pachetul nr.2, - cu un CD-R cu inregistrarea audio-video a comunicarilor si imaginilor, in
cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au avut loc la 16.04.2021, in s.
*Fk%%% r-] Cantemir.



7) Pachetul nr.3, - cu un CD-R cu inregistrarea audio-video a comunicarilor si imaginilor, in
cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au avut loc la 19.04.2021, in s.
FAascRk -1 Cantemir.

8) Pachetul nr.5, - cu un CD-R pe care pe partea din fatd este imprimat — ,,Centrul National
Anticoruptie, Directia Generald Asigurare Operativa, Interceptari telefonice, stema C.N.A.”,
inregistrat cu numarul de inventar, nr. 670/21, cu inregistrarea convorbirilor telefonice pertinente
interceptate, purtate de la si la numarul *****_ in perioada de timp 08.04.2021 — 05.05.202,
inclusiv.

Aprecierea instantei:

In conformitate cu art. 8 Cod procedurd penald, precum si cu art. 21 din Constitutia
Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei
proceduri judiciare penale — prin inceperea urmaririi penale — nefiind posibila decat in conditiile
prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la rdmanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii judecatoresti de condamnare,
prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sa
se bazeze pe probe certe de vinovatie, iar In caz de indoiald, ce nu poate fi Inldturata prin probe,
trebuie s se pronunte o solutie de achitare.

Instanta de judecatd remarca faptul ca, conform prevederilor art. 326 alin. (1) Cod de
procedura penald, judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza numai In privinta persoanei
puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

Astfel, instanta de judecatd este obligatd prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3) Cod de
procedura penald, ca la emiterea sentintei aceasta sa fie legala, intemeiata si motivata.

Suplimentar in acest sens, ca la emiterea sentintei judecatoresti, aceasta trebuie sa fie legala,
intemeiatd si motivatd, bazandu-se pe principiile generale ale efectudrii justitiei.

La fel, art. 6 al Conventiei implica in special In sarcina instantei obligatia de a examina
efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauza Perez impotriva Frantei si
cauza Van de Hurk impotriva Olandei).

Reiesind din prevederile art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor Tn ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

In acest context se retine ci, potrivit alin. (4) art. 100 Cod de procedura penala, toate probele
administrate Tn cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea
probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de
noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului
cod, prin procedee probatorii respective.



Iar in corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) Cod de procedura penald, probele sunt
elemente de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor Imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin. (1) Cod de procedurd penali, instanta
hotaraste asupra invinuirii inaintate inculpatului, prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de Incetare a procesului penal.

Astfel, apreciind fiecare proba la prezenta spetd din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al
corobordrii lor, instanta de judecata a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Avram Victor
**k%%corect au fost calificate de organul de urmarire penala in baza art. 326 alin. (1) Cod penal
al RM, conform indicilor:- traficul de influenta, adica pretinderea, acceptarea si primirea,
personal, de bani, pentru sine, de catre o persoand care sustine ca are infuenta asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiderent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

La prezenta cauza instanta de judecata constatd dincolo de orice dubiu cd, in privinta
inculpatului Avram Victor ***** a fost pornitd urmdrirea penald si derulatd cu respectarea
legislatiei procesual penale in vigoare.

La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostintd atat natura si cauza acuzatiei, cat si probele
pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica care a fost datd faptelor
savarsite de acesta Intr-o maniera detaliatd prin rechizitoriul Intocmit.

In acest context se retine ci, potrivit alin. (4) art. 100 Cod de proceduri penali, toate probele
administrate In cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea
probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de
noi probe si verificarea sursei din care provin probele, In conformitate cu prevederile prezentului
cod, prin procedee probatorii respective.

In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penald, probele sunt
elemente de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

Fiind cercetate in cumul probele administrate in cadrul urmadririi penale si cercetate in
sedintd de judecata se constatd ca acestea sunt pertinente si concludente, precum si coroboreaza
intre ele, dovedind dincolo de orice dubiu vinovdtia lui Avram Victor ***** in comiterea
infractiunii incriminate.

Instanta de judecata remarca cd, faptele incriminate lui Avram Victor ***** 1in pofida
faptul ca inculpatul a recunoscut fapta incriminata, instanta de judecata constatd ca, declaratiile
inculpatului retinute supra coroboreaza cu, declaratiile martorilor si altor probe din dosar.



Or, instanta de judecatd mentioneaza faptul ca, partea acuzdrii in pofida faptului ca
inculpatul a recunoscut fapta incriminata, a prezentat suficiente probe pertinente, utile si
concludente in sustinerea acuzarii aduse lui Avram Victor ***%%*,

In context, se impune a preciza ci, potrivit prevederilor art. 6 CEDO, dreptul la un proces
echitabil la care se atribuie si faptul cd hotararea pronuntatd intr-o cauza urmeaza a fi motivata.
Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk contra Olandei, Ruiz Torija
contra Spaniei si Boldea contra Romaniei din 2007, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
ardtat ca art. 6 paragraf 1) din Conventie obliga instantele sa-si motiveze hotararile. Amploarea
acestei obligatii poate varia insd 1n functie de natura hotararii. Trebuie avute in vedere
diversitatea solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in fata instantei, precum si diferentele
existente in fiecare stat contractant cu privire la dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii
exprimate in doctrind, aplicabile 1n aceastd materie.

De asemenea jurisprudenta CtEDO a aratat ca obligatia instantei de a motiva hotdrarea
pronuntatd, este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili contra Rusiei
din 2007).

incadrarea juridici a actiunilor lui Avram Victor ***** (temeiul juridic al raspunderii
penale).

Cu referire la componenta de infractiune prevazutd de art. 326 alin. (1) Cod penal, urmeaza a
fi relatat ca aceasta presupune existenta urmatoarelor elemente constitutive. Astfel, infractiunea
imputatad lui Avram Victor ***** pe indicele componentei prevazute de art. 326 alin. (1) Cod
penal, atenteaza la relatiile sociale cu privirea la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publicd, care este incompatibild cu banuiala cd persoanele publice, persoanele cu functii de
demnitate publica, persoanele publice strdine sau functionari internationali pot fi influentati in
exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate il reprezintd remuneratia ilicita.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, consta in fapta
prejudiciabild exprimatd in actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin
mijlocitor, de bani, titluri de valoare.

La prezenta spetd elementul analizat se dovedeste prin prisma declaratiilor inculpatului
sustinute de probele analizate supra.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin intentie directa.

Subiectul infractiunii la caz, este persoana fizica care la momentul savarsirii faptei a implinit
varsta de 16 ani, in ipoteza prevazutd de art. 326 alin. (1) Cod penal, in corespundere cu art. 21
Cod penal

Astfel, prin actiunile lui Avram Victor *****_ sunt Intrunite integral elementele constitutive
ale componentei de infractiune analizate.

Astfel, instanta de judecata atestda faptul cd@ probele examinate in cadrul cercetarii
judecatoresti in sedintd de judecatd, dovedesc incontestabil vinovatia lui Avram Victor ****%
in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

Referitor la stabilirea categoriei si a termenului de pedeapsa:.



In calitate de circumstante atenuante, in conformitate cu prevederile art. 76 Cod penal, in
privinta inculpatului Avram Victor ***** pe parcursul cercetdrii judecdtoresti instanta de
judecata a stabilit cainta activa, a inculpatului fatd fapta prejudiciabild savarsita, fapt confirmat
de recunoasterea vinei si solicitarea de a examina cauza penala la faza judecarii cauzei in ordinea
stabilitd de prevederile art. 3641 Cod procedura penala.

Circumstante agravante prevazute de art. 77 din Codul penal, in privinta lui, nu au fost
invocate.

In continuare instanta de judecata la individualizarea pedepsei, se va ghida de prevederile
art. art. 7, 75 Cod penal.

Astfel, norma prevazuta la art. 7 alin. (1) Cod penal, stipuleaza ca, la aplicarea legii penale
se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui
vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald, norma
indicatd coroboratd cu prevederile art. 75 alin. (I) Cod penal, care stabileste ca persoanei
recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele
fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale
a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueazad ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Ca urmare din dispozitia art. 75 alin. (1) Cod penal, se desprind criteriile de individualizare a
pedepselor si anume cd pedeapsa aplicatd infractorului trebuie sd fie echitabild, legald si
individualizata, criteriile date raspund la cum trebuie sa fie aplicata pedeapsa.

Totodatd, instanta de judecatd reitereaza ca, prin prisma prevederilor art. 7, 61, 75 si 78 din
Codul penal, la stabilirea pedepsei penale, instanta reiese din scopul pedepsei penale, care
urmareste restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea
celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
acestuia.

In prezenta spetd se constatd, atdt temeiul real, cat si temeiul juridic pentru atragerea lui
Avram Victor ***** ]a raspundere penald pe componenta de infractiune prevazutd de art. 326
alin. (1) Cod penal.

Astfel conform art. 51 alin. (2) din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

Instanta de judecata retine ca fapta comisa de inculpatul Avram Victor ***** reprezintd o
infractiune mai grava, concluzia rezultd din interpretarea sistemica a art. 326 alin. (1) si art. 16
alin. (4) Cod penal.



Dat fiind faptul ca, la solicitarea inculpatului Avram Victor ***** prezenta cauza penalad a
fost examinatd prin prisma prevederilor art. 364/1 din Codul penal, adica in baza probelor
administrate la urmarirea penala, pe cale de consecintd instanta de judecatd urmeaza a aplica
regula instituita la alin. (8) din norma de drept citatd supra, care prevede expres cd, inculpatul
care a recunoscut savarsirea faptelor indicate 1n rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerata
in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsad prevazute de lege in
cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazutd de lege este detentiunea pe viata, se aplica
pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Subsecvent celor retinute supra si potrivit normei legale enuntate supra, inculpatul, care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda.

Prin prisma celor elucidate supra, instanta de judecatd releva cad pentru comiterea infractiunii
prevazute la art. 326 alin. (1) Cod penal, legiuitorul estimand in abstracto pericolul social al
respectivei infractiuni a stabilit cd, se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitéti
conventionale sau, sau cu inchisoare de pana la 6 ani.

Ca urmare instanta de judecatd urmeaza ca la stabilirea pedepsei inculpatului Avram Victor
*#*%% va tine cont de elementele ce tin de materialitatea faptelor comise de inculpat, de datele
referitoare la persoana acestuia, modul sdu de viatd, varsta, cat si legaturile cu familia, in
consecintd chiar dacd individualizarea pedepsei este un proces interior, strict personal al
judecatorului, la caz se retine cd, stabilirea pedepsei este rezultatul unei examinari obiective a
intregului material probatoriu, cercetat in cadrul sedintei de judecata.

Prin urmare la stabilirea pedepsei inculpatului Avram Victor *****_instanta de judecata,
urmeaza sd tind cont de faptul cd ultimul, se afld la prima abatere de la normele sociale ce
guverneaza relatiile sociale, are o varsta inaintatd de 72 de ani, a manifestat o cdinta activa care a
manifestat-o pe parcursul cercetarii judecétoresti.

Totodata se atesta ca, temeiuri pentru liberarea inculpatului de raspundere penald conform
prevederilor art. 53 din Codul penal, in prezenta speta nu au fost stabilite.

Astfel constatand vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate, instanta
urmeaza sa-i stabileasca inculpatului pedeapsa penala capabila sa corecteze faptuitorul.

In contextul celor expuse supra si potrivit prevederilor art. 61 alin. (I) Cod penal, care indica
cd, pedeapsa penald este o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor, alin. (2) al articolului precizat
prevede ca, ,,pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,



cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

In ceea ce priveste categoria pedepsei ce urmeazi a fi stabilitd inculpatului, instanta de
judecata, se va cdlauzi de gradul prejudiciabil al infractiunii, de necesitatea apararii societatii
impotriva comiterii unor astfel de infractiuni, retinand ca aplicarea pedepsei trebuie sd contribuie
la corectarea inculpatului, sa-1 retind de la comiterea unei noi infractiuni, s dezvolte anumite
calitati de persoana ce ar respecta legea.

In circumstantele elucidate mai sus, instanta de judecatd considerd la caz ci, corectarea si
reeducarea inculpatului Avram Victor *****_este posibild prin aplicarea in privinta ultimului a
unei pedepse penale sub forma de amenda. Or, stabilirea unei pedepse cu inchisoare inculpatului
care are o varsta inaintata de 72 de ani, ar fi una excesiva.

Astfel, luand in consideratie faptul cd pedeapsa penala are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din
partea condamnatului, cat si a altor persoane, instanta considerd cd corectarea si reeducarea
inculpatului Avram Victor ***** este posibilda numai cu aplicarea unei pedepse penale sub
formd de amenda 1n limitele sanctiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal.

Ca urmare, reiesind din comportamentul inculpatului pe parcursul examinarii cauzei penale,
cainta sincerd si regretele manifestate in sedinta de judecatd concomitent cu sentimentul de
rusine pe care-l manifestd, de varsta Tnaintatd si de faptul cd a comis pentru prima data o
infractiune, instanta considerd cd, fatd de inculpat urmeaza a fi aplicatd o amenda minima in
marime de 1500 unitéti conventionale, pedeapsa cu care a fost de acord inculpatul.

Instanta de judecatd precizeaza faptul ca, pedeapsa retinutd, inculpatului Avram Victor
*E*%% | reprezintd o consecintd juridico-penald a faptelor comise de ultimul, adicd o reactie la
faptele infractionale savarsite de acesta. Ori, practica judiciard demonstreaza ca o pedeapsa prea
blanda genereaza dispret fata de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici
pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni, totodatd pedeapsa aplicatd inculpatului nu trebuie
sd aiba caracter punitiv insd nu unul excesiv, care sa nu prejudicieze principiul proportionalitatii
dintre fapta savarsita si pedeapsa reald care o merita inculpatul.

Suplimentar la caz este de precizat si prevederile principiului umanismului stipulat in art. 4
Cod penal care precizeaza ca, ,intreaga reglementare juridicd are menirea sa apere, In mod
prioritar, persoana ca valoare suprema a societatii, drepturile si libertatile acesteia. (2) Legea
penald nu urmadreste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului. Nimeni
nu poate fi supus la torturi, nici la pedepse sau tratamente crude, inumane sau degradante”.

Instanta de judecatd noteaza ca, In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 10), 11),
13), 14) si 15) din Codul de procedurd penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
solutioneazd urmatoarele chestiuni In urmatoarea consecutivitate: daca trebuie admisa actiunea
civila, in folosul cui si in ce suma; daca trebuie reparata paguba materiala atunci cand nu a fost
intentatd actiunea civild; ce trebuie sd se faca cu corpurile delicte; cine si in ce proportie trebuie
obligat sa plateasca cheltuielile judiciare, daca urmeaza sa fie revocata, inlocuitd sau aplicatd o
masura preventiva in privinta inculpatului.



Cu referire la corpurile delicte. Astfel, conform prevederilor art. 158 alin. (1), Cod de
procedura penala ,,corpuri delicte sdnt recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a
presupune cd ele au servit la savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor
criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si
documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea
circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea
raspunderii penale”.

Subsecvent art. 162 alin. (1), Cod de procedura penala, ,,in cazul in care procurorul dispune
incetarea urmaririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei In fond, se hotardste chestiunea cu
privire la corpurile delicte”.

Astfel, corpurile delicte, recunoscute prin Ordonanta OUP: Pachetul nr.1, - cu un CD-R
‘rdEAR> cu inregistrarea audio a discutiilor purtate intre Visan V.I. cu Avram V.V, ce au avut
loc la 06.04.2021, in or. Cantemir, Pachetul nr.2, - cu un CD-R cu inregistrarea audio-video a
comunicdrilor si imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au
avut loc la 16.04.2021, in s. ***** r-] Cantemir, pachetul nr.3, - cu un CD-R cu inregistrarea
audio-video a comunicarilor si imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram
V.V., care au avut loc la 19.04.2021, in s. ***** r-] Cantemir, si pachetul nr.5, - cu un CD-R pe
care pe partea din fatd este imprimat — ,,Centrul National Anticoruptie, Directia Generala
Asigurare Operativa, Interceptari telefonice, stema C.N.A.”, inregistrat cu numarul de inventar,
nr. 670/21, cu Inregistrarea convorbirilor telefonice pertinente interceptate, purtate de la si la
numarul ***** in perioada de timp 08.04.2021 — 05.05.202, urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale si dupa definitivarea sentintei.

Corpurile delicte, pachetul nr.1”’A”, cu o agenda de lucru, ridicatd in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport de serviciu de model ”*****” cu n/i FA 9463, folosit de catre Avram
V.V.; pachetul nr.1”’C” — cu un telefon mobil de model ,,*****” de culoare predominant alba
combinat cu argintiu, care are numarul IMEI - 7*****” i care este instalatd o cartela SIM cu
nr. ***** ridicat in cadrul perchezitiei corporale a cet. Avram V.V., din 05.05.2021, recunoscute
la fel prin Ordonanta OUP, dupa definitivarea sentintei, urmeaza a fi restituite posesorului legal.

Corpurile delicte, recunoscute §i atasate la cauza:

1) Banii in suma de 700 (opt sute) Euro, care este compusa din urmatoarele bancnote:

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155 a.e.
2017,

- Una bancnotd cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912 a.e.
2017,



- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164 a.e.
2017,

- Una bancnoté cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177 a.e.
2017,

- Una bancnotd cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891 a.e.
2017,

- Una bancnotd cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148 a.e.
2017;

- Una bancnotd cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542 a.e.
2017, urmeaza a fi pastrati la materialele cauzei penale pana la definitivarea sentintei.

Privitor la bancnotele:

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SD7434567434
a.e. 2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WAS5030342641
a.e. 2017, instanta mentioneaza ca, potrivit mentiunii din materialele cauzei, doua bancnote
din cele recunoscute ca corp delict si transmise sub controlul organului de urmarire penala nu
au fost gasite in cadrul perchezitiei, insa la data de 24.06.2021, conform recipisei,
contravaloarea acestora, si anume mijloace banesti in suma de 100 Euro au fost restituite DGT
Sud a CNA).

Privitor la confiscarea speciala:

Potrivit art. 106 alin. (2) lit. b) din Cod penal, sunt supuse confiscarii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri. Confiscarea special este o masurda de sigurantd de drept penal cu caracter
patrimonial care consta in trecerea n patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit
la savarsirea faptei penale sau au rezultat din savarsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii.

Astfel, veniturile obtinute prin folosirea bunurilor si valorile dobandite pe cale criminala,
care sunt atat de ilicite ca si lucrurile sau banii din care au parvenit, urmeaza a fi confiscate.

Potrivit aliniatului 1 al normei enuntate, confiscarea speciala constd in trecerea, fortata si
gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu
mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

In contextul normelor enuntate supra, instanta va admite cererea procurorului si respectiv, va
confisca in folosul statului Pachetul nr. 1”’D” — cu bani n suma totala de 700 Euro, compusa din



14 bancnote cu nominalul a cate 50 Euro fiecare, ridicati in cadrul perchezitiei la domiciliul cet.
Avram V.V. din 05.05.2021, predati benevol de ultimul, transmisi anterior sub controlul
Organului de urmarire penald, dupd cum urmeaza: -

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119 a.e.
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoareca nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoareca nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542 a.e.
2017.

Instanta de judecata tine sd mentioneze cd, conform rechizitoriului expediat in instanta de
judecata cat si a pozitiei partilor in proces, actiune civila nu a fost inaintata, la fel nici cheltuieli
judiciare nu au fost revendicate, fapt ce determind ca instanta de judecatd sa nu se pronunte fata
de aceste chestiuni.

In conformitate cu prevederile articolelor 106 din Codul penal, a articolelor 364/1, 382-389,
392-395, din Cod de procedura penald, instanta de judecata:

HOTARASTE:



AVRAM VICTOR #*#*%%** anul nasterii ***** [DNP: ***** originar si locuitor
al satului ***** raijonul Cantemir, cetdtean al R. Moldova, se recunoaste vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si se condamna in baza
acestei Legi prin aplicarea prevederilor art.364/1 alin.(8) Cod procedurd penala, la
pedeapsa sub forma de 1 500 unitati conventionale, echivalentul a 75 000 lei.

Corpurile delicte, recunoscute prin Ordonanta OUP: Pachetul nr.1, - cu un CD-R “*****> ¢y
inregistrarea audio a discutiilor purtate intre Visan V.I. cu Avram V.V., ce au avut loc la
06.04.2021, in or. Cantemir, Pachetul nr.2, - cu un CD-R cu 1inregistrarea audio-video a
comunicdrilor si imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram V.V., care au
avut loc la 16.04.2021, in s. ***** r-] Cantemir, pachetul nr.3, - cu un CD-R cu 1inregistrarea
audio-video a comunicdrilor si imaginilor, in cadrul discutiilor dintre cet-ii Visan V.I. cu Avram
V.V., care au avut loc la 19.04.2021, in s. ***** r-] Cantemir, si pachetul nr.5, - cu un CD-R pe
care pe partea din fatd este imprimat — ,,Centrul National Anticoruptie, Directia Generalad
Asigurare Operativa, Interceptari telefonice, stema C.N.A.”, inregistrat cu numarul de inventar,
nr. 670/21, cu inregistrarea convorbirilor telefonice pertinente interceptate, purtate de la si la
numarul *****  in perioada de timp 08.04.2021 — 05.05.202, urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale si dupa definitivarea sentintei.

Corpurile delicte, pachetul nr.1”’A”, cu o agenda de lucru, ridicata in cadrul perchezitiei
mijlocului de transport de serviciu de model ”*****” cu n/i FA 9463, folosit de catre Avram
V.V.; pachetul nr.1”’C” — cu un telefon mobil de model ,,*****” de culoare predominant alba
combinat cu argintiu, care are numarul IMEI - 7*****” in care este instalata o carteld SIM cu
nr. ***** ridicat in cadrul perchezitiei corporale a cet. Avram V.V., din 05.05.2021, recunoscute
la fel prin Ordonanta OUP, dupa definitivarea sentintei, urmeaza a fi restituite posesorului
legal.

Corpurile delicte, recunoscute si atasate la cauza prin Ordonanta OUP dupa cum urmeaza:
banii in suma de 700 (opt sute) Euro, care este compusa din urmatoarele bancnote:

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164 a.e.
2017,



- Una bancnota cu valoareca nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542 a.e.
2017, urmeaza a fi pastrati la materialele cauzei penale pana la definitivarea sentintei.

Privitor la bancnotele:

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SD7434567434
a.e. 2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WA5030342641
a.e. 2017, instanta mentioneaza ci, potrivit mentiunii din materialele cauzei, acestea fiind
recunoscute ca corp delict si transmise sub controlul organului de urmarire penala nu au fost
gasite in cadrul perchezitiei, insa la data de 24.06.2021, conform recipisei, contravaloarea
acestora, si anume mijloace banesti in suma de 100 Euro au fost restituite DGT Sud a CNA).

Se confisca in folosul statului Corpurile delicte, recunoscute si atasate la cauza prin
Ordonanta OUP dupa cum urmeaza: banii in suma de 700 (opt sute) Euro, care este compusa
din urmatoarele bancnote:

- Una bancnota cu valoareca nominala de cincizeci euro cu seria/numar SC2502361812 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar VB3150683119 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB6361700488 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar PB8086316155 a.e.
2017;

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SE3550480912 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB0229086459 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar EA2061188164 a.e.
2017,



- Una bancnota cu valoareca nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB2743534759 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar UD5203407384 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SC7150155177 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar SD8704919891 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar SB1585329601 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar WB1843844148 a.e.
2017,

- Una bancnota cu valoarea nominala de cincizeci euro cu seria/numar RB0326973542 a.e.
2017.

Actiune civila nu a fost Tnaintata.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Cahul, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Cahul (sediul Cantemir).

Sentinta pronuntata public la data de 21 octombrie 2021
Presedintele sedintei,

Judecator Victoria
BOGOMOLOVA



