Dosarul nr.1-827/2015
09-1-10593-30102015

SENTINTA

in numele Legii
10 mai 2016 mun. Balti
Judecatoria Balti
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Cojocaru Mihail
grefier Pinzari Cristina
cu participarea:
acuzatorului de stat XXXXXXXXX
aparatorului Corniet Nicolai
interpretului Jurjiu Carolina

examinind in sedintd de judecatd publicad in procedura de judecare a cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald cauza

penala in conformitate cu prevederile art. 364! CPP de invinuire a lui:
xxx, IDNO xx, nascut la xxxar si domiciliat in mun. Balti str. xxx, cetdtean al R. Moldova, necasatorit,
studii superioare incomplete, supus militar, ne angajat in cimpul muncii, anterior judecat:
-de Juudecdtoria Balti la 25.04.2005 in baza art. 217 alin. (1) CP si condamnat la amenda in marime
de 3000 lei, care a fost achitatd,
-de Judecatoria Balti la 06.04.2007 in baza art. 217 alin. (3) lit. a), ¢) CP si condamnat la 2 ani
inchisoare cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de proba de 1 an 6 luni;
-de Curtea Suprema de Justitie la 30.06.2009 in baza art. 217/2 CP §i condamnat la 2 ani 1 lund
inchisoare, liberat conditionat inainte de termen prin incheierea Judecatoriei Riscani Chigindu din
03.08.2009 la 7 luni 22 zile;
-de Judecatoria Edinet la 01.02.2011 in baza art. 217 alin. (4) lit. b) CP la 3 ani inchisoare;
-de Judecdtoria Balti la 18.04.2011 in baza art. 217 alin.(3)lit. ¢) CP si condamnat la 3 ani 1 lund
inchisoare;

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1 1), art. 217 alin. (2) Cod penal al RM,
constata:

XX, a promis, a oferit si a dat personal bani in suma de 20000 lei ofiterului superior de investigatii a sectorului de politie nr.8 transport
feroviar al XXXXXXXXX Balti al IGP al MAI xxx, pentru a influenta colaboratorii de politie din cadrul XXXXXXXXX Balti, in procedura de
examinare a carora se afld materialele cu privire la faptrul pastrarii asupra lui si domiciliului sdu a substantelor narcotice, care sunt persoane publice
pentru a-i face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiilor lor, in urmatoarele circumstante:

La 13.10.2015, ofiterului de investigatii din cadrul XXXXXXXXX Balti xxx i-a fost repartizat in procedura pentru examinare informatia
inregistrati in registrul nr.2 al XXXXXXXXX Bilti cu privire la faptul ci cet. xxxe substante narcotice in proportii nestabilite. In timpul verificarii
informatiei aproximativ la ora 12:00 in mun. Balti la intersectia strazilor A.Donici si T. Vladimirescu, in apropierea domiciliului cet. xxx, ultimul a
fost retinut, fiind suspectat de intrebuintarea si pastrarea a substantelor narcotice.

xxx, fiind supus examinarii medicale de constatare a faptului de consumare a substantelor narcotice, s-a constatat conform procesului-verbal
nr.811 din 13.10.2015, aflarea ultimului in stare de ebrietate ca urmare a consumului de droguri.

Ulterior, xxx, aflindu-se in incinta XXXXXXXXX Balti, in intervalul de timp cuprins intre orele 13:20-13:30, fiind supus perchezitiei
corporale de catre ofiterul de sector al XXXXXXXXX Baltixxx, asupra lui s-a depistat un pachet de culoare neagra confectionat din polietilena in
care se afla 0 masa vegetala maruntitd asemanatoare cu paiele de mac. Totatunci, intre orele 15:00-15:40, a fost efectuata perchezitia la domiciliu
cet. xxx, unde a fost depistata o seringd cu volumul 0,2 ml., cu lichid de culoare cafenie asemanatoare cu substantele narcotice.

Caurmare a acestor evenimente, la 13.10.2015, in intervalul de timp intre 18:10-18:30 si la data de 14.10.2015 in intervalul de timp intre
17:35-18:00, xxx, in rezultatul intilnirilor si discutiilor avute cu ofiterul de investigatii al XXXXXXXXX Balti xxx, intilniri care au fost initiate de
catre xxx si au avut loc in incinta cafenelei "UEITOK” din mun. Balti, aplasata la intersectia strazilor C.Iesilor si P.Botu, utimul a promis lui xxx ca-i
va oferi mijloace banesti in suma de 1000 Euro, pentru ca ultimul sa le transmita colaboratorilor de politie al XXXXXXXXX Balti, in procedura de
examinare a carora se afla materialele cu privire la faptul pastrarii asupra sa si la domicililui sau a substantelor narcotice, pentru ca acestia sa
actioneze in vederea incetarii documentarii in privinta sa a faptelor ilegale de pastrare a substantelor narcotice sub forma paiului de mac si opiu,
depistate la 13.10.2015 1n cadrul perchezitiei corporale si a domiciliului, clarificarea pozitiva in favoarea sa a cazului dat, precum §i ne atragerea la
raspundere conform legislatiei in vigoare pentru faptele comise.

Ulterior, in continuarea actiunilor sale infractionale, la 19.10.2015, xxxx avind intentia eschivarii de la consecintele legale ale controlului
efectuat de colaboratorii de politie al XXXXXXXXX Bilti pe cazul de pastrare a substantelor narcotice, in rezultatul intilnirii cu ofiterul de
investigatii xxx, intilnire initiatd de catre xxx, care a vut loc intre orele 15:25-15:30 in mijlocul de transport de model ”Audi 100” cu n/i xx, care
stationa la parcarea situatad pe str. Decebal, 13 din mun. Balti, i-a transmis lui xxx mijloace banesti in suma de 20000 lei, pentru ca ultimul sa-i
transmitd aceasta suma colaboratorilor al XXXXXXXXX Bilti, in procedura de examinare a carora se afld materialele cu privire la faptul pastrarii
asupra sa si la domicililui sau a substantelor narcotice, pentru ca acestia sa actioneze in vederea incetarii documentarii in privinta sa a faptelor
ilegale de pastrare a substantelor narcotice sub forma paiului de mac si opiu, depistate la 13.10.2015 in cadrul perchezitiei corporale si a
domiciliului, clarificarea pozitiva in favoarea sa a cazului dat, precum si ne atragerea la raspundere conform legislatiei in vigoare pentru faptele
comise.

Tot el, in locul si timpul nestabilit de catre organul de urmarire penala, ilegal a procurat si a pastrat fara scop de instrainare pai de mac si opiu
acetilat. La data de 13.10.2015, aproximativla ora 11.30, in str. T.Vladimerescu din mun. Balti in apropierea imobilului nr. 67, xxx a fost stopat de
catre colaboratorii de politie, fiind banuit de consum de substante narcotice. in urme discutiei ultimul avea semne vizibile de stare de ebrietate
narcoticd, ca fiind vorbad neclard, comportament neadcvat, in legatura cu ce a fost condus la Dispensarul Narcoligic a SC Balti, pentru efectuarea
expertizei intru constatarea starii de ebrietate si a naturii ei.

Conform procesului-verbal nr.811 din 13.10.2015 al examinarii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolului, stariide
ebrietate si a naturii ei la cet. xxx s-a constatat consecinte consumuluide droguri. Ulterior la cet. xxx a fost efectuata perchezitia corporald, in urma
careia a fost depistat siridicat din buzunarul interior al scurtei un pachet de culoare neagra transparent, in care se afla o masa vegetala aseménatoare



cu paie de mac.

Conform raportului de expertiza nr. 9791 din 03.11.2015 masa vegetald uscata de culoare cafenie cu greutatea de 116,7 gr., ridicata in urma
perchezitiei corporale de la cet. xxx, reprezintd paiul de mac, in care au fost depistati alcaloizi activi ai opiului morfin, codein, tebian, care prin
urmare se atribuie la substante narcotice.

Alcaloizii activi ai opiului morfin -codein, tebian sunt incluse in Lista nr. 1, Tabelul nr. 2 ,substantele stupefiante (narcotice) si substante
psihotrope utilizate in scopuri medicinale”, aprobatd prin Hotanrea Guvernului RM nr.1088 din 05.10.2004, precum si lista ,Cantitatile substanelor
narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante, depistate in trafic ilicit", aprobat prin Hotanrea Guvernului RM nr.79 din
23.01.2006.

Ulterior, la data de 13.10.2015, laora 15:00 la domiciliul cet. xxx pe adresa mun. Balti str. xxx, a fost efectuata perchezitie, in urma cérei in
usa frigiderului in interior, a fost depistat si ridicat un pachet cu inscriptia "U€pnas xapra”, in care se afla o seringd cu capacitatea de 24 ml., cu
lichid de culoare cafenie.

Conform raportului de expertizd nr. 9792 din 03.11.2015, lichidul de culoare cafenile in volumul de 11 ml., care a fost ridicat in urma
perchezitiei la domiciliul cet. xxx, este solutie de opiu acetilat, preparat mestesugareste din paie de mac. Cantitatea opiului acetilat in lichidul
prezentat alcatuieste 0,12 gr., materie uscatd, adica proportii mari, $i prin urmare se atribuie la substante narcotice.

Opiu acitelat este inclus in Lista nr. 1, Tabelul nr. 1 ,, Substante narcotice, substante psihotrope, neutilizate in scopuri medicale, aprobata prin
Hotanrea Guvernului RM nr.1088 din 05.10.2004, precum si lista ,Cantitatile substanelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de
substante, depistate in trafic ilicit", aprobat prin Hotanrea Guvernului RM nr.79 din 23.01.2006.

in sedinta de judecata inculpatul xxx a inaintat cerere privind examinarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, asa cum recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, nu solicita administrarea de noi probe si nu are careva obiectii asupra
probelor. Cererea inculpatului a fost sustinuta de aparatorul acestuia si de acuzatorul de stat. Din motiv cé din probele administrate rezulta ca faptele
inculpatului sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, cererea a fost acceptatd de
instanta.

Fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului, inculpatul xxxxa recunoscut vina integral referitor la ambele episoade si a declarat ca
a fost stopat de catre colaboratorii de politie, fiind suspectat de intrebuintarea substantelor narcotice. Fiind supus expertizei, a fost demonstrat ca el
a Intrebuintat substante narcotice, ulterior in urma perchezitiei corporale si la domiciliu au fost depistate substante narcotice, care le pastra pentru
intrebuintare personald. Ulterior, a hotarit sa evite atragerea la raspundere pentru faptele comise, pentru ce i-a propus colaboratorului de politie xxx
bani pentru a rezolva problema in favoarea sa. La Intilnirea cu xxx, cind i-a transmis suma de bani, a fost retinut. Se cdieste sincer de cele comise si
solicitd aplicarea pedepsei sub forma de amenda.

Coroborind faptele recunoscute de inculpatul xxx cu probele administrate in faza de urmarire penald, instanta constatd vinovatia acestuia de
comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1 1 Cod penal -Promisiunea, oferirea sau darea unei persoane, personal sau prin mijlocitor,
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cind respectiva persoand are sau sustine cd are o
influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine, functionar international, pentru
a-l face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savirgite, art. 217 alin. (2) lit. a) Cod penal - Producerea, prepararea, experimentarea, extragerea,
prelucrarea, transformarea, procurarea, p dstrarea, expedierea, transportarea substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor,
savirgite in proportii mari si farda scop de instrdinare.

Instanta constata vinovatia inculpatului, reiesind din urmatoarele probe administrate in faza de urmarire penala si acceptate de inculpati:

Volumul I:

- proces-verbal de primirea denuntului (f.d.4);

- proces-verbal de audiere a martorului xx. (f.d.6,7);

- proces-verbal de consemnare a rezultatelor documentdrii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice speciale din 13.10.2015.
(f.d.14,15);

- proces-verbal de audire a martorului xx. (f.d.16,17,27-29);

- proces-verbal de ridicare (f.d.40,41);

- proces-verbal privind controrul primirii banilor (f.d.45);

- proces-verbal de consemnare a rezultatelor documentarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice speciale din 19.10.2015 (f.d.47-
55);

- proces-verbal de examinare a obiectului (f.d.71);

- proces-verbal de ridicare (f.d.77);

- proces-verbal de examinare a documentului (f.d.78);

- proces-verbal de autosesizare despre savirsirea infractiunii (f.d.80);

- proces-verbal de audiere a martorului x (f.d.114,115);

- proces-verbal de audiere a martoruluixx(f.d.116,117);

Volumul II:

- raport de autosesizare despre savirsirea infractiunii (f.d.5);

- proces-verbal de ridicare si examinare (£.d.9);

- proces-verbal privind consemnarea faptelor constatate (f.d.12);

- proces-verbal nr. 811 al examindrii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolului, stérii de ebrietate si naturii ei din
13.10.2015 (f.d.14);

- proces-verbal de perchezitie corporala (f.d.18,19);

- raport de expertiza nr.9791 din 03.11.2015 (£.d.30,31);

- proces-verbal de examinare a obiectului (f.d.33,34);

- raport de autosesizare despre savirtirea infractiunii (f.d. 47);

- proces-verbal de ridicare $i examinare (f.d.50);

- proces-verbal de efectuare a perchezitiei (f.d.58);

- proces-verbal de ridicare (f.d. 68);

- raport de expertiza nr. 9792 din 03.11.2015 (£.d.73,74);

- proces-verbal de examinare a obiectului (£.d.76,77).

Potrivit art.364 alin.(8) CPP, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sa se
facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prev dzute de
lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin.(1 1) CP se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu
inchisoare de pind la 3 ani.

Aplicind prevederile art.364! alin.(8) CPP, limitele pedepsei amenzii vor constitui de la 1500 la 2250 unitati conventionale, iar ale



pedepsei inchisorii de pina la 2 ani.
Infractiunea previzutd la art.217 alin.(2) CP se pedepseste cu amenda in marime de la 400 la 700 unitati conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitdtii de pind la 150 de ore, sau cu inchisoare de pina la 1 an.

Aplicind prevederile art.364! alin.(8) CPP, limitele pedepsei amenzii vor constitui de la 300 la 467 unitati conventionale, limitele
pedepsei muncii neremunerate vor constitui de pind la 100 ore, iar ale pedepsei cu inchisoarea de pind la 8 luni.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod Penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului xxxx, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunilor savirsite, care se califica ca mai putin grava si usoard, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenuiaza sau agraveaza
raspunderea, de influienta pedepsei aplicate asupra corectarii si reieducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd a acestuia.

Inculpatul la evidenta medicului psihiatru nu se afla, insa se afla la evidenta medicului narcolog cu diagnoza “narcomanie opiatd”, anterior a
fost atras la raspundere penald de mai multe ori, inclusiv i pentru infractiuni similare. Totodata, instanta tine cont de faptul ca conform
certificatului nr.189090 inculpatul are un grad de dezabilitate mediu.

Ca circumstante atenuante instanta retine: contribuirea activa la descoperirea infractiunii, recunoasterea vinovatiei.

Circumstante agravante in detrimentul inculpatului nu au fost constatate.

XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">La determinarea categoriei §i termenului de pedeapsd
XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO-MO; mso-ansi-language: RO; mso-bidi-font-weight: bold" lang="RO">instanta tine cont si de opinia acuzatorului de
stat, care XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO-MO; mso-ansi-language: RO-MOj; mso-bidi-font-weight: bold" lang="RO-MO">a pledat pentru stabilirea
pedepsei difinitive in baza art. 84 CP al RM sub forma de amenda in marime de 1800 unitati conventionale.

XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO-MO; mso-ansi-language: RO-MO; mso-bidi-font-weight: bold" lang="RO-MO">La rindul sau, inculpatul cit si
aparatorul acestuia, invocind circumstantele atenuante, au solicitat aplicarea pedepsei sub formd de amendaXXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-
language: RO" lang="RO™>.

XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: RO" lang="RO™>  XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-
US" lang="EN-US">Totodata, instanta de judecata tine cont de faptul ca, inculpatul xxxxXXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: RO"
lang="RO™> XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">nu a exprimat acordul la numirea pedepsei in forma de
munca neremunerata in folosul comunitatii. X XXX XXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-GB" lang="EN-GB">

XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">  Analizind situatia din dosar, avind in vedere opinia inculpatului,
instanta de judecata tine cont de pct. 5 al Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 8 din 04.07.2005 ,,.Despre aplicarea de catre instantele judecatoresti a unor
prevederi ale legislatiei nationale si internationale privind aplicarea pedepsei sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii si executarea acestei pedepse”, prin
care se stabileste ca regulile 31 si 35 evidentiazi ca spre deosebire de pedepsele cu inchisoare sau amenda, care pot fi aplicate coercitiv indiferent de vointa
infractorului, sanctiunile §i masurile comunitare necesitd cooperarea acestuia pentru a-si atinge scopurile, de aceea munca neremuneratd in folosul comunitatii poate fi
aplicatd doar persoanelor care acceptd sa execute o asemenea pedeapsd. Neconstatarea acceptului inculpatului la executarea unei asemenea pedepse poate duce la
stabilirea unei pedepse care nu va fi executatd, deci va fi aplicatd o pedeapsa care nu va influenta asupra corectarii i reeducérii inculpatului, criteriu obligatoriu prevazut
de art.75 Cod penal pentru individualizarea pedepseli, si o atare pedeapsa ulterior va fi inlocuita cu o alta pedeapsd mai grava. X X X XXX XXX'; mso-fareast-language:
RO; mso-ansi-language: RO" lang="RO">

XXXXXXXXX"; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">Prin urmare, fird acceptul inculpatului, instanta considerd
imposibila aplicarea in spetd a pedepsei in formd de munca neremunerata in folosul comunitatii. X X XXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: RO"
lang="RO"™>

Din considerentele indicate si {inind cont de analiza cumulativa a criteriilor de individualizare si coroborarea probelor, aplicindu-se in dosar
efectele alin. (8) art. 364/1 Cod de procedura penala al RM, si prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si agteptarile societatii fatd de actul de
justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incdlcate, instanta considera ca pedeapsa lui xxx urmeaza sa fie stabilitd in forma de amenda,
tinindu-se cont de limitele si categoria sanctiunii prevazute de catre legislator la art. 326 alin. (1 l), art. 217 alin. (2) Cod penal, dupa cum urmeaza:

- pentru savirsirea infractiunii prevazute la 326 alin. (1 1y Cod penal al RM a-i stabili inculpatului xxx pedeapsa in forma de amenda in
marime de 1500 unitéti conventionale;

- pentru savirsirea infractiunii prevazute la 217 alin.(2) Cod penal al RM a-i stabili inculpatului xxx pedeapsa in forma de amenda in marime
de 300 unitati conventionale;

Conform prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal RM, dacd o persoand este declarata vinovata de savirsirea a doua sau mai multor
infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecatd, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune
aparte, stabileste pedeapsa definitivd pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate.

in temeiul normelor mentionate, pentru concurs de infractiuni prin cumul total al pedepselor aplicate, instanta conchide de a-i stabili lui xxx
pedeapsa difinitiva in forma de amenda in marime de 1800 unitati conventionale.

Cu referire la corpurile delicte pe cuaza penala, instanta va proceda in corespundere cu prevederile art. 162 Cod de procedura penald al RM.

in temeiul celor expuse, conform art.art. 3641, 384 — 389 Cod Procedura Penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

XXX, se recunoaste culpabil de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1 1) Cod penal si in baza acestei Legi, prin aplicarea art.364!
alin.(8) Cod de procedura penald, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1500 (una mie cinci sute) unitdti conventionale.

XXX, se recunoaste culpabil de comiterea infractiunii prevazute de art. 217 alin.(2) Cod penal si in baza acestei Legi, prin aplicarea art.364!
alin.(8) Cod de procedura penala, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de 300 (trei sute) unitati conventionale.
in temeiul alin. (1) art. 84 Cod penal al RM, pentru concurs de infractiuni, prin cumul total al pedepselor aplicate, se stabileste lui xxx,
pedeapsa definitiva sub forma de amenda in marime de 1800 (una mie opt sute) unitéti conventionale.
Corpurile delicte:

- Pachetul nr.5 cu inscriptia ”ce contin mijloace banesti in suma de 20000 lei MD, ridicati de la xxx la 19.10.2015, la parcarea SA Raut,
amplasata pe str. Decebal, 13 din mun. Balti in cadrul c.p. nr.2015970524” de culoare alba, care este sigilat cu amprenta stampilei DGT Nord
al CNA, recunoscut drept corp delict in baza ordonantei din 20.10.2015 si pastrat la materialele cauzei - de transmis cu titlu gratuit in contul
statului;

- CD-R de model "ARTEX”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile operative audio din 13.10.2015, impachetat in plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “pentru pachete a DGT Nord al CNA”, plicul nr. 1, recunoscut drept corp delict in baza
ordonantei din 20.10.2015 si atasat la cauza penald — de pastrat in continuare la cauza penala;

- CD-R de model "ARTEX”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile operative video din 13.10.2015, impachetat in plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “pentru pachete a DGT Nord al CNA”, plicul nr. 2, recunoscut drept corp delict in baza
ordonantei din 20.10.2015 si atagat la cauza penala — de pastrat in continuare la cauza penala;

- CD-R de model "ARTEX”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile operative audio din 14.10.2015, impachetat in plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “pentru pachete a DGT Nord al CNA”, plicul nr. 1, recunoscut drept corp delict in baza
ordonantei din 20.10.2015 si atagat la cauza penald — de pastrat in continuare la cauza penala;



CD-R de model "ARTEX”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile operative video din 14.10.2015, impachetat in plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “pentru pachete a DGT Nord al CNA”, plicul nr. 2, recunoscut drept corp delict in baza
ordonantei din 20.10.2015 si atagat la cauza penald — de pastrat in continuare la cauza penala;

CD-R de model "ARTEX”, cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine inregistrarile operative audio din 19.10.2015, impachetat in plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “’pentru pachete a DGT Nord al CNA”, plicul nr. 1, recunoscut drept corp delict in baza
ordonantei din 20.10.2015 si atagat la cauza penald — de pastrat in continuare la cauza penala;

CD-R de model "ARTEX”, cu inscriptia “nr.1 inscrieri operative video 19.10.2015” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine
inregistrarile operative video din 19.10.2015, impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “pentru pachete a DGT
Nord al CNA”, plicul nr. 2, recunoscut drept corp delict in baza ordonantei din 20.10.2015 si atasat la cauza penald — de pastrat in continuare la
cauza penald;

CD-R de model "ARTEX”, cu inscriptia “nr.2 inscrieri operative video 19.10.2015” cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce contine
inregistrarile operative video din 19.10.2015, impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “’pentru pachete a DGT
Nord al CNA”, plicul nr. 2/1, recunoscut drept corp delict in baza ordonantei din 20.10.2015 si atasat la cauza penald — de pastrat in continuare
la cauza penala;

Plic fara numar, ce contine suporti de informatii CD-RW nr.1 si CD-RW nr.2 de model ”VS”, ambele cu capacitatea memoriei de 700 MB, ce
contin inregistrarile video a actiunilor de urmarire penal, retinerea cet. xxxx la 19.10.2015, recunoscute drept corp delict in baza ordonantei
din 20.10.2015 si atasat la cauza penala — de pastrat in continuare la cauza penala;

Un plic de hirtie de culoare alba, sig. 108 “expert judiciar”, care contine un pachet de culoare neagra transparent, in care se afla masa vegetala
in cantitate de 116,7 gr. sub forma de paie de mac, recunoscut drept corp delict in baza ordonantei din XXXXXXXXX si pastrat la camera de
pastrare XXXXXXXXX Bilti — XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">a le nimici la intrarea sentintei in
vigoare;

XXXXXXXXX'; mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: RO" lang="RO"> Un pachet de hirtie de culoare albi, sig.108 “expert judiciar” care
contine un pachet cu inscriptia "UépHas kapra”, in care se afld o sermga cu lichid de culoare cafenie, care este solutie de opiu acitelat,
recunoscut drept corp delict in baza ordonantei din XXXXXXXXX si pastrat la camera de pastrare XXXXXXXXX Bilti — XXXXXXXXX'";
mso-fareast-language: RO; mso-ansi-language: EN-US" lang="EN-US">a le nimici la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta cu drept de recurs la Curtea de Apel Bilti in termen de 15 zile de la pronuntare, prin intermediul Judecatoriei Balti.

Presedintele sedintei,
judecator Cojocaru Mihail



