Dosarul or. 1a-1445/2014

Judecitor: Victoria Grosu

DECIZIE

In numele Legii

01 octombrie 2014 mun. Chisindn
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinaun

Avand in componenta sa-

Presedintele sedintei. judecator: Ion Plesca
Judecatori: Ghenadie Lisii si Oxana Robu
Grefier: Mihaela Boghi

Cu participarea:

Procurorahii: Sergin Brigai
Avocatului: Ton Istrati

A examinat in sedintd publicd apehl declarat de apérdtorul Ion Istrati in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoried rl. Hincesti
din 19.06.2014 in cauza penald de invinuire a lui Rogozin Agripina Casian in comiterea infractunii previzute de art. 328 alin. (1) Cod Penal al EM,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Judecarea cauzei penale in prima instangd de la 09.01.2014-19.06.2014;

Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisindu de la 17.07.2014-01.10.2014;

Procedura citérii a fost legal executatd.

Procurorl in procuratura de nivelnl Curtii de Apel Chisinan, Sergin Brigai a solicitat respingerea apelulni declarat de aparatorul Ion Istrati in interesele inculpatei
Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei 1. Hincesti din 19.06.2014.

Avocatul Ton Istrati si inculpata Rogozin Agripina au solicitat admiterea apeluhn in sensul declarat de apardtorul Ion Istrati n interesele inculpatei Rogozin
Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014.

Asupra apeluhi declarat de aparatornl Jon Istrati in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdroviei rl. Hincesti din 19.06.2014 inculpata Rogozin Agripina a fost recunoscutd vinovatd in comiterea infractiunii previzute de art.
328 alin. (1) Cod Penal, stabilindu-iin baza normei mentionate pedeapsa cu amenda in marime de 300 (trei sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 6 000 (sase
mif) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa finctia de secretar al consiliuhi local pe un termen de 2 (doi) ani.

2. Pentru a se promumta, instanta de fond a retinut ¢4, inculpata Rogozin Agripina activand in calitate de secretar al Consiliuli local Pervomaiscoe, raionul
Hancest, find numita prin Decizia Consiliului local Pervomaiscoe nr. 01/7 din 09.02.2012 _Cu privire la desemnarea persoanei responsabile de atributile serviciilor de
stare civild”™ in functie de persoana responsabild de atribuiile de stare civild In primaria satuhui Pervomaiscoe, raionul Hancesti, fiind o persoani publica, avand in virtutea
acestei fimctii permanent drepturi si obligatii in conformitate cu obligatile functionale prevdmte de art. 36 alin. (1). lit. k) al Legii nr. 436-XVI din 28.12.2006 _privind
administratia publici locald™, exercitand atributiile functionambi de stare civili cu care a fost abilitatd conform prevederilor art. 16 alin. (3) al Legii nr. 100-XV din
26.04.2001 _cu privire la actele de stare civild™ si-a depdsit atributiile de serviciun in urmétoarele circumstante: Birsa Ludmila s-a adresat catre secretarul Consiliuhii local
Pervomaiscoe, Rogozin Agripina. cu rigimintea de a inregistra cisatoria fiuhi sau, Birsd Andrei si Curmei Vera, la ce Rogozin Agripina la data de 19.10.2012, in mod
ilegal a efectuat o inscriere in Registrul de evident a declaratiilor de cdsatorie din numele hui Birsa Andrei si Curmei Vera, fard a avea acordul manifestat prin declaratia
scrisd a acestora in conformitate cu prevederile art. 10 a Coduhii Familiei si a prevederilor art. 31, art. 33 alin. (1) al Legii cu privire la actele de stare civils, in care este
stipulat cd ..cdsitoria se inregistreazd in temeful declaratiei commme a viitorilor soti”, si respectiv, ..declaratia de cisatorie, in forma scrisd, se depune personal de catre
viitorii soti la organul de stare civild™. ultimii fiind la acel moment peste hotarele Republici Moldova.



Prin urmare, la data de 21.11.2012 Rogozin Agripina a perfectat si a semmat actul de casitorie nr. 6 care confinea date de identitate ale hi Birsa Andrei si
Curmei Vera, care ulterior a incercat si-1 legalizeze prin aplicarea stampilei Primariei Pervomaiscoe, raionul Hincest.

3. Imponriva sentingei Judecdtoriei vl Hincesti din 19.00.2014 a declarar apel avocatul Ion Istrari in nuwmele si interesul inculpatei Rogozin Agripina.

Prin cererea de apel declaratd, avocatul Ion Istrati a solicitat admiterea apeluhu, casarea sentinfei, cu promuntarea unei noi hotérari, prin care inculpata si fie
achitatd pe motivul lipsei elementelor infractiuni.

In motivarca cerintelor sale a invocat urméatoarele aspecte:
-in actiunile inculpatei nu se contin elementele unei infractiuni, lipsind obiectul, latura obiectiva si subiectiva a infractiuni imputate;

-actiunile inculpatei nu s-au finalizat cu perfectarea si eliberarea unor acte oficiale. ce ar oferi drepturi si obligatii pentru beneficiari. Se constata ca, a fost o
actiune premergitoare eliberarii actelor oficiale, acestea, in final, find eliberate in conformitate cu legislatia in vigoare. Din aceste considerente, nu se constata in actiunile
inculpatei comiterea de daune considerabile;

-Legea cu privire la actele de stare civili prescrie situatii. cand functionaruhi i se permite de a anula propriile inscrieri.

4, La judecarea apeluhi procurorul in procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisindu. Sergin Brigai a solicitat respingerea apeluhi declarat de aparitorul Ion
Istrati in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014.

4.1. Avocatul Jon Istrati si inculpata Rogozin Agripina an solicitat admiterea apelilii in sensul declarat de aparatorul Ion Istrati in interesele inculpatei Rogozin
Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014.

5. Examinand sentinta atacatd prin prisma motivelor de apel formmlate, audiind partile, cercetand materialele canzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel
Chisindu considerd necesar de a respinge apelul declarat de aparatorul Ion Istrati in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian, retindnd in acest sens, urmétoarele
aspecte de drept si de fapt.

5.1. In conformitate cu art. 400 alin. (1) CPP al RM, (1) Sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecdri in fapt si in drept a cauzel, cu excepiia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.

Conform art. 414 CPP al RM, (1) Instanta de apel, judecind apell, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in barza probelor examinate de prima
instantd, conform materialelor din cauza penald. si in baza oriciror probe noi prezentate instantei de apel (2) Instanta de apel verificd declaratiile si probele materiale
examinate de prima instantd prin citirea lor in sedinfa de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin_ (1), pct. 1), lit. ¢) Cod de procedura penala, (1) Instanta de apel, judecind canra in ordine de apel, adoptd una din wrmatoarele decizii- 1)
respinge apelul, mentinind hotarirea atacati, daci: c) apehul este nefondat.

5.2. Inculpata Rogozin Agriina, fiind audiata in cadril sedintei de judecats in instanta de fond i in instanta de apel. vina in comiterea infractiumnii incriminate m a
recunoscut-o, iar cu referire la invinuirea adusa a declarat ci. la data de 19.10.2012, aflindu-se la serviciu la Priméria Pervomaiscoe, la ea s-a adresat Birsd Ludmila
cu rugimintea de a o informa ce acte sunt necesare pentru nregistrarea casitoriei intre fiul i si logodnica sa, care din spusele femeii eran plecati in mun. Chisindn cu
treburi personale. Ea i-a conmmicat ce acte sunt necesare §i cd este obligatorie prezenia logodnicilor pentru a depune cererea de césitorie. Data cand a fost Birsa
Ludmila a scris-o in registrul de evidentd a declaratiilor. Pe data de 12.11.2012, tinerii s-an prezentat cu actele necesare si au indeplinit declaratia pentrn inregistrarea
casatoriei. La data de 21.11.2012, tinerii s-au prezentat pentru inregistrarea cisdtoriei, iar cand dansa s-a adresat la primar pentru aplicarea stampiled, ultimul a refuzat
sd inregistreze césatoria acestor tineri §i le-a sugerat s& meargd in altd parte sd-si inregistreze cisétoria deoarece Birsd Andrei este ruda consiliernui Birsd Gheorghe cu
care primarul este in conflict. La primar tinerii s-au mai adresat pentru aplicarea stampilei pe ceriificatul de céséatorie de mai multe ori. In acest timp actele de identitate
au rimas la ea pe masa, ea le-a cercetat si a constatat ca, tinerii an intrat in {ard mai thrzin de data de 19.10 2012, iar cand acestia au revenit de la primar, le-a spus ca
mama lor i-a commumnicat informatie incorectd deoarece pe 19.10.2012 dansii mu eran in {ard. Atunci ea a anulat toate actele inclusiv §i inscrierea din registru. Tinerii au
intrebat-o ce pot face pentru urgentarea inregistrarii cdsatoriei §i dansa le-a spus sé se adreseze la OSC Hincesti. Ei au prezentat actele de urgentare si ea a perfectat
actele de casatorie i iardsi a aparut problema cu primarul, care refuza sd aplice stampila pe ceriificatul de césétorie §i a avertizat-o cd vor surveni consecinfe. Peste
cateva zile, tinerii i-au spus cd Cobzac Grigore - presedintele raionulni Hincesti i-a trimis la ea sa solufioneze problema si sa aplice stampila, insa primarul era plecat din
tard. in prezenia ei, tinerii 1-au sunat pe Cobzac Grigore, dupé care ultimul a sunat-o §i i-a zis sd nu poarte camenii pe drum. Dupé careva discugii, Bunduchi Angela,
sefa OSC Hincesti, cat si presedintele raionubi i-au solicitat solufionarea problemei, astfel ea a inregistrat casatoria intre Birsa Andrei si Curmei Vera. Susfine ca, nua
urmérit un scop de recompensi baneascd, cunoscandu-i personal pe familia Birsa, dar la rugémintea bétranel a acceptat inregistrarea preventivd in registru. Ea personal
mu a intocmit cererea din numele tinerilor si o a semmnat in locul acestora, nici alte persoane nu an fost implicate pentru a scrie pentru dansii. Cunostea ca era necesar
prezenta tinerilor pentru inregistrarea declaratiilor, dar nici nu a ‘ntocmit nimic in lipsa lor. Toate actiunile le-a efectuat dupd ce s-au prezentat tinerii 5iin zina cand le-a
inregistrat casatoria s-a adresat la primar, dupa ce a anulat toate actele precedente. Intr-un final, cisitoria a fost inregistrata de primaria Pervomaiscoe. A declarat ca
Birsd Ludmila a solicitat de la ea informatie, dar nu a prezentat careva acte; in registru a notat data cand Ludmila Birsa a fost si s-a interesat si cand i-a zis ultimei ca
dacd m vin tinerii, nu face nimic, cand a constatat ca tinerii i erau in fard atunci ea a anulat inscrierea. Actul nr. 6 1-a intocmit pe data de 12.11.2012, ulterior pe
21.11.2012 a fost inregistrati cisitoria in prezenta tinerilor, dupd care le-a inméanat certificatul de casatorie;

(f.d. 194-197,226)

5.3. Necétand la faptul c&, inculpata Rogozin Agripina vina in comiterea infractiunii incriminate nu a recunoscut-o, vinovitia este constatatd si prin urmitoarele
mijloace de proba cercetate in cadrul cercetérii judecitoresti in instanta de fond. si anume:

-declaratiile martorului Birsd Andrei care in cadril sedintei de judecatd in instanta de fond a declarat ca. o cunoaste pe inculpata Rogozin Agripina care este
din sat 5i lncreazi la Primaria Pervomaiscoe. in hina noiembrie a amuhii 2012, era cu sofia impreund in mun. Chisindu si a rugat-o pe mama hui s& vada la primarie ce
acte sunt necesare pentru mregisirarea cdsatoriel. Data nu si-o aminteste exact, era luna ianuarie 2013, a depus o cerere impreund cu sofia in vederea inregistrari
casétoriei la Agripina Rogozin, dar certificatul de casatorie nu l-a primit deoarece primarul refuza si semneze certificatul de cisétorie motivand ca, el este rudi cu o
persoand care activeazd in primarie. Pand si-au inregistrat cdsatoria, a fost si pe la presedintele raionuhi, Cobzac Grigore si i-a commumnicat cd, primarul nu doreste s3
semneze actele, acesta a sunat la primdarie, la Agripina Rogozin, care i-a zis cd mu poate aplica stampila deoarece nu este primarul Cererea pentru inregistrarea
césétoriei a depus-o la OSC Hincesti, a achitat taxa de stat, dar din cauza lipsei primarului, Cobzac Grigore i-a indreptat la Bunduchi Angela. Vine acasa o datd pe an
cand are posibilitate, atunci a venit prin noiembrie §i a plecat in iammarie 2013 Ei personal an fost la primarie 5i an depus cerere de inregistrare a casatoriei, initial au
scris-o la Agripina Rogozin, dupé care au fost la primar peste 20 de zile pentru aplicarea stampilei. Dupé ce a vazut cd nu doreste si inregistreze césétoria, s-au dus la
Hincesti pentru a solufiona problema. A declarat ca, mama sa a fost la priméarie si a scris o cerere pentru casatoria lor; ifd 177-
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1/v)

-declaratiile martorului Curmei Vera care in cadril sedintei de judecatd in instanta de fond a declarat ci. o cunoaste pe Rogozin Agripina ca angajatd a
primériei din satul Pervomaiscoe. Cu soful Birsa Andrei s-au casatorit un an in wma, cand an revenit din Italia. Pe atunci, se aflan in nmun. Chisindn, au sunat-o pe
soacra sa i au rugat-o si vadi ce acte sunt necesare pentru inregistrarea cisétoriel, deoarece ea personal avea nevoie si meargd la medic la un control. Dupé aceasta
a fost sunatd de soacrad care le-a comunicat cd este necesar sd mearga la primarie. Ei an mers la primarie, au luat cererea pentru inscriere si s-au dus la primar, acesta
le-a spus cd mu-i va inscrie deoarece este in relafii ostile cu cumnatul sofului ei, au incercat s& limureasca situafia, insi primarul a refuzat categoric sa le nregistreze
casatoria. Actele le-au lasat la secretara consilinlui, au ramas la ea in birou pasapoartele de uz extern, buletinul de identitate 5i cererea in original Au mers timp de o
saptimand zi de zi la primar cu solicitarea de a le inregistra cisatoria, insd primarul refuza categoric, i ocolea pentru a nu commumnica cu ei §i le-a spus ci le va inregistra
cisitoria cand cumnatul sofuli ei va da un acord. Intr-un final au apelat la presedintele raionubi si la sefa oficiului de stare civili Hincesti, Angela Bunduchi, care a
telefonat-o pe secretarea consiliuhi sa aplice stampila Cererea de inregistrare a cisétoriei a fost indeplinitd personal de ea si sof. Sustine c4, au intocmit doud cereri de
inregistrare a césatoriei, nu-si aminteste data exactd cand a depus prima cerere de nregistrare a césitoriei, posibil si fi fost cu o siptdmana, doud dupé ce soacra eia
fost la primérie. Prima cerere a fost indeplinitd de ei personal la Agripina Rogozin in birou; (fd 180-184)

-declaratiile martorului Alexandry Vasile care in cadnil sedintei de judecati in instanta de fond a declarat cd, Rogozin Agripina este secretara consiliuhi
local Pervomaiscoe. Aproximativ cuun an de zile in wrmé, de el s-a apropiat secretara Rogozin Agripina pentru a aplica stampila in certificatul de cédsatorie a hui Birsa
Andrei Deoarece cunostea ci, ultima dati de inregistrare a cdsatoriei in localitate era data de 02.11.2012, a cerut de la Rogozin Agripina registrul unde se
inregistreaza casatorile si a constatat ci, dupi data de 02.11.2012 era inscriere pentru data de 19.10.2012, de la ce si s-a iscat conflictul. Dupé aceasta, Rogozin
Agripina le-a dat actele tinerilor i acestia timp de trei zile consecutiv insistan sa le aplice stampila pe certificatul de césatorie. Toti afirman c&, tinerii se aflan in tard la
acel moment, dupd care afost scrisd o scrisoare de cétre mama lui Birsa si s-a ajuns pand la consiliul raional. [n hna decembrie a aceluiasi an, a urmat un tratament si
cand a revenit, a fost invitat la presedintele raionui care i-a spus ca, la el au fost cu pretentii tinerii Birsa sii-a reprosat de ce nu le-a aplicat stampild. Atunci dansul a
explicat cd, le va prezenta un set de acte care confirmé ci tinerii nu erau in {ara; (fid. 188-189)

-declaratiile martorului Bunduchi Angla care in cadml sedintei de judecatd in instanta de fond a declarat c4, nu-si aminteste circumstantele de timp, a fost
anuntata prin telefon de catre Rogozin Agripina ca dansa a primit o declaratie de casatorie in lipsa cetafenilor, insd la momentul intocmirii actuhni de césatorie se aflan in
tard. Despre cazul respectiv a aflat primarul §i a inceput cearta intre ei mvocandu-se cé s-a incélcat legislatia. I-a propus secretarei consiliuhn s anuleze declarafiile
inregistrate anterior deoarece potrivit Codulni Familiei era necesara prezenta ambilor sofi la depunerea declarafilor. Ulterior, cetafenii in canza s-au prezentat la OSC
Hincesti s4 depuni personal declaraia de casétorie cu actele necesare, au indicat ¢4 nu au posibilitate si astepte o hind deoarece au o vacanid scurti, an prezentat
pasaportul de uz extern in care era aplicata o vizd care confirma faptul cd acestia necesitau s revind la serviciu in strainatate si au depus o cerere in adresa i in calitate
de sef al OSC Hincesti, pe care dansa ea a ficut mentinea de urgentare, deoarece sefiul OSC Hincesti este in drept si urgenteze procedura din motive intemeiate,
potrivit Legii cu privire la actele de stare civila. Dupa aceasta, tinerii au mers la priméarie pentru perfectarea actuln de casatorie. A declarat ca, in fiecare primarie este
cate un registru in care se fine evidenta casatoriilor. Nu-si aminteste daca Agripina Rogozin i-a comunicat ci, a inregistrat declarafiile, dar i-a comunicat ¢4 actul de
céisitorie nu a fost eliberat. Actele de stare civila se definitiveazd prin semmnarea de cétre primar sau secretard si aplicarea stampilei. Seful OSC Hincesti are obligatia de
a verifica registrele privind inregistrarea césatoriilor. Pe langa atributiile de servici, functionarii din cadml OSC Hincesti an obligatia de a verifica registrele privind
inregistrarea actelor de stare civild, de reguld se verifici o datd pe an registrul sau poate la juméatate de an, se verificd daca corespunde mumé#rml declaratiel cu numéarul
din registrul de declaratii. numele si prenumele vittorilor sofi. Pentru perioada cat a activat Agripina Rogozin, careva incalcari m au fost inregistrate, mu an parvenit
plangeri, declaratiile sunt depuse n termen, fird sterséturi, greseli mecanice san ortografice. Cat priveste falsificarea actelor nu au fost inregistrate careva nereguli din
amul 2003, de cand activeazi in calitate de sef al OSC Hincesti si pana in prezent. Rogozin Agripina i-a comunicat ca, a facut inregistrarea declaratiei fara persoane s i-
a comunicat in aceeasi discufie si anuleze cisitoria, iar dacd sunt persoanele prezente s depund o altd declaratie. Tot atunci, Rogozin Agripina i-a comunicat cd a fost
o rudi a tinerilor la inregistrarea declaratiilor, fara sa specifice cine; (fd 190-193)

-declaratiile martorului Civlan Nina care in cadml sedintei de judecati in instanta de fond a declarat ca, aproximativ in luna noiembrie-decembrie 2012,
primarul Alexandr Vasile s-a apropiat de a si a rugat-o sa facd fotocopiila catalogul cu inregistrari. Ulterior, primarul s-a mai adresat pentru a-i face xerox, i-a ardtat
cd s-an facut modificar in acelasi registru. Cunoaste cd, a fost un caz cu inregistrarea casatoriei hi Birsd Andrei deoarece an apdrut niste inscrieri n registru care nn
erau in ordine cronologicd si primarul le-a arétat cd sunt schimbéri: (fid. 183)

-declaratiile martorului Galina Vultur care in cadrul sedintei de judecata in instanta de fond a declarat c4. activeazi in calitate de contabil-sef la priméria
Pervomaiscoe. Registrul de evidenta a casatoriilor din s. Pervomaiscoe este inut de Rogozin Agripina si se pastreaza la ea. In una din ze, primarul a venit la ea sia
rugat-o si-i facd un xerox la niste foi din registrul de evidentd a césétorilor, i-a ardtat care foi urmeazd de xeroxat, mu a vazut atunci ceva deosebit. Dupé aceasta,
primarul i-a mai solicitat si-i facd din nou xerox la acest registru deoarece erau facute corectari in registru ce nu corespundean cu primul xerox efectuat. A vazut ca eran
careva corectir si nu corespundeau datelor din primml xerox al registrului cu cele din celilalt xerox al registrului i erau fcute insemnéni. Era schimbat continutul ce se
referd la cetatenii Birsa despre care se cunostea cu certitudine ca nu sunt in {aré; ifd. 186-187)

-prin procesul-verbal de ridicare din 03.06.2013 se atesta ca, de seful oficiuhui starii civile Hincesti, Bunduchi Angela au fost ridicate Registrul de evidentd a
declaratiilor de césitorie, cereri de paternitate, cereri de mame solitare al Primariei Pervomaiscoe, raionul Hancesti, pe 198 file; declaratia de cisétorie nr. 6 din
12.11.2012 semnatd de Birsa Andrei si Curmei Vera; cererea de urgentare; chitanfa nr. 109518 seria KB din 12.11.2012 si copiile buletinelor de identitate ale cet.
Curmei Vera si Birsa Andrei: f.d 34)

-prin procesul-verbal din 03.00.2013 de cercetare’examinare a documentelor prin care se atestd cd, a fost efectuati examinarea’cercetarea documentelor
ridicate de la seful OSC Hincesti la data de 03.06.2013, si anume: Registrul de evidentd a declarafilor de cdsatorie. cereri de paternitate, cereri de mame solitare;
declaratia de casitorie nr. 6 din 12.11.2012 avénd ca anexi cererea de urgentare; chitanta nr. 109518 seria KB din 12.11.2012; copiile buletinelor de identitate ale
Verei Curmei si Birsa Andrei: (f.d. 37-38)

-potrivit datelor reflectate la fila nr. 4 din Registrul de evidentd a declaratiilor de cdsdtorie, cereri de paternitate, ceveri de mame solitare al
Primdriei Pervomaiscoe, raionul Hincesti, a céru copie a fost anexatd la materialele cauzei penale, unde sunt prezentate mentiumile cu privire la depunerea
declaratiilor de cisitorie pentru anul 2012, sase la mmmér, pozitia cu nr. 6 apare repetat. In dreptul pozitiei in cauzi executate initial, s-a efectuat inscrierea cu data
depunerii declaragiilor de 19.10.2012; la rubrica . mumele/prenumele” fiind indicafi Birsd Andrei si Curmei Vera; nr. .67 al actului si la rubrica ,.nr. adeveringei” -
mentiunea CS-V 1119687, Inscrierea in canzd este taiatd in intregime prin executarea unei linii orizontale, iar sub aceasta apare mentiunea: _/inscrierea cu nr. 6 este
eronatd si rectificatdfinctionarul OSC/semnétura’A Rogozin™. in drept cu pozitia nr. 6 infrodusi repetat. existd mentinea: data depunerii declaratiei: 12.11.12/Birsa
Andrei, Curmei Vera' nr. 6 al actului, fard sa se indice un numaér al certificatului de césétorie; fd 77)

-prin declarafia de casdatorie inregistrata de catre organul de stare civila-priméaria Pervomaiscoe cunr. 6 1a 03.12.2012 avand ca anexa cererea de urgentare
perfectatd de catre Birsd Andrei si Curmei Vera la 01.12.2012, cu mentiunea _acceptat™; chitanta nr. 109518 seria KB din 12.11.2012 si copiile buletinelor de
identitate ale cet. Curmei Vera si Birsa Andrei. rezulta ca. aceasta a fost completatd de catre Birsa Andrei si Curmei Verala 12.11.2012; (f.d. 64-66)

-prin procesul-verbal de ridicare din 04.06.2013 se atestd ca, de la Agripina Rogozin a fost ridicat actul de casatorie nr. 6 din 03.12.2012, eliberat de
organul de stare civild - primiria Pervomaiscoe, ca urmare a inregistrérii césitoriei intre Birsd Andrei §i Curmei Vera, semnat de cétre acestia §i de functionarul



orgamihn de stare civild, Rogozin Agripina si fotocopia permisulni Soggiorno™ eliberat pe mmmele Verei Curmei. Copia autenticd a actulii de casatorie nr. 6 din
03.12.2012 a fost anexatd la materialele cauzei penale; (fd 62)

-prin procesul-verbal de cercetare/examinare a documentelor din 04.06.2013 a fost efectuati examinarea/cercetarea actulii de césitorie nr. 6 din
03.12.2012 ridicat la data de 04.06.2013; (fd. 63)

-potrivit extrasulul dinn baza de date a sistemului informational automatizat privind traversarea frontierel de star a Republicii Moldova, la punctele
de trecere controlate de autoritdtile oficiale moldovenesti, in perioada 01.01.2012-31.12 2012, Birsa Andrei are iegirea din tard la data de 25.04.2012, dup4 care
infrarea in tard la data de 12.11.2012 Curmei Vera, are unica initrarea In f{ard pe perioada anuhdi 2012 prin PCTF Lensen la 12.11.2012;

Fd. 34)

-prin raportul de expertiza nv. 311 din 17.09.2013 efectuat de expertul Centruhii National Anticoruptie, Directia Asigurare Operativd, avand ca obiect al
examindrii inscrierile cifrice din rubrica ,Data depunerii” in dreptul numé&ruhn 4 si 5 de la rubrica fila nr.4 din Registrul de evidenid a declaratiilor, cereri de paternitate,
cereri mame solitare al Primériei s. Pervomaiscoe, raionul Hincesti, inceput in anul 2013, pe 198 file, mumerotate, cusute i sigilate:  La rubricile nr. 4 si 5 in Registrul de
evidenta a declaratillor, cereri de paternitate, cereri de mame solitare al Primériei s. Pervomaiscoe, raionul Hincesti, inceput in anul 2003, pe 198 file, prezentate in
calitate de material in litigin a fost modificat continutul initial, anume: la pozitia cu nr. 4 - prin acoperire de text inifial 5i executarea celui actual de asupra in locul plasarii
cifrelor ce semnifica data: - din ,.09” - conjinut preexistent in — ,.20” - confinut actual si luna - din 107 - confinut preexistent, in ,.09” - continut actual; la pozifia nr.5 -
prin adaugire de text (executarea trasaturilor absente) si dedublarea trasaturilor preexistente in locul plasarii cifrelor ce semnifica lona - din 117 - confinut preexistent, in
107 - continut actual; (fd. 83-90)

-prin decizia primdriei Pervomaiscoe, raionul Hincegti nr. 017 din 09.02.2012 | cu privire la desemnarea persoanei responsabile de atvibuiile
serviciilor de stare civild”, in calitate de persoani responsabila de atributiile serviciilor de stare civild pe primaria satuhi Pervomaiscoe a fost desemnata Rogozin

Agripina: d. 53)

5.3. Colegil Penal constata c&, instanta de fond, analiznd probele administrate In cursul de urmérire penald si in cadrul cercetérii judecatoresti a stabilit o
corectd situatie de fapt. dand faptelor refinute in sarcina inculpatei Rogozin Agripina incadrarea juridicd corespunzitoare, si anume — 328 alin. (1) Cod Penal al RM
— sdvdrsirea de cdtre o persoand publicd a unor acfiuni care depdsesc n mod vddit limirele dveptwrilor si atvibutiilor acovdate prin lege, cauzdnd daune n
proportii considerabile inteveselor publice”.

5.4. Prin cererea de apel declaratd. precum si'in cadrul sedintei de judecati. in instanta de apel. avocatul Ion Istrati a optat pentru achitarea inculpatei Rogozin
Agripina, in legiturd cu faptul c4. in actimile acesteia mu sunt intrunite elementele constitutive ale componentei de infractiune, pozitie pe care instanta de apel o considera
neprobati prin materialele cauzei penale.

In acest sens, verificand legalitatea si temeinicia constatarilor instantei de fond, Colegiul Penal retingnd in sarcina inculpatei Rogozin Agripina a elementelor
constitutive ale infractiunii prevézute de art. 328 alin. (1) Cod Penal al RM, va mentiona urmatoarele aspecte.

5.5. Obiectul juridic al infractiundi prevdzute de art. 328 alin. (1) Cod Penal, 1 constifuie relatiile sociale referitoare la buna desfasurare a activitafii de serviciun a
organelor administratiei publice, organelor de drept si a altor organe de stat.

Instanta de apel constatd cd, actiunile inculpatei Rogozin Agripina au fost de naturd si afecteze legalitatea activititi organelor administratiei publice locale, in
spetd, a Consiliuhi local Pervomaiscoe, raionul Hincesti, prin depasirea drepturilor si atributilor acordate prin lege.

5.5.1. Latura obiectivd a infractiunii se realizeaza prin actiunile sau inactiunile faptuitorulni care intrebuinteaza expresii jignitoare fafa de o persoand, insulta,
calomnia, actele de violentd Impotriva persoanei, alte acfiuni care depisesc védit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, dacd acestea an cauzat daune in
proporti considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite prin lege ale persoanelor fizice san juridice. O conditie obligatorie de raspundere penala
pentru excesul de putere san depisirea atributiilor de serviciu consti in faptul ca trebuie si existe legitura directd intre actiunile faptuitoruhu, ca persoand cu functii de
raspundere, competeniele ei, date prin lege san printr-un act subordonat legii, si urmarile survenite.

Instanta de apel constatd ca. in spetd. latura obiectivd a infractimii s-a manifestat prin actiunea prejudiciabild a inculpatei Rogozin Agripina exprimata prin
depasirea vadita a limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege.

Astfel, se refine cd. inculpata Rogozin Agripina fiind investitd cu obligatinni functionale previznte de art. 36 alin. (1), kit k) din Legea nr. 436-XVI din
28.12.2006 .. privind administratia publicd locald™ si de art. 16 alin. (3) din Legea nr. 100-XV din 26.04.2001 _, cu privire la actele de stare civili™ si-a depasit limitele
atributiilor de serviciu exprimata prin efectuarea unei inscrieri ilegale in Registrul de evidenti a declaratiilor de casitorie din numele ui Birsd Andrei si Curmei Vera, fara
a avea acordul manifestat prin declarafia scrisd a acestora in conformitate cu art.10 din Codul Familiei si art. 31, 33 alin. (1) din Legea .cu privire la actele de stare
civild”. Ca urmare, inculpata Rogozin Agripina a perfectat si semnat actul de cisitorie nr. 6 care continea date de identitate ale hni Birsd Andrei si Curmei Vera, care
ulterior a incercat si-1legalizeze prin aplicarea stampilei Primariei Pervomaiscoe, raionul Hincesti.

in acest sens, Colegiul Penal retine cd, declaratia de cisatorie a fost completats la data de 12.11.2012 de céatre cet. Birsd Andrei si Curmei Vera si inregistrata
de cétre organul de stare civild — priméria Pervomaiscoe cunr. 61a 03.12.2012.

Potrivit Registruhni de evidenta a declaratiilor de casatorie, cereri de paternitate, cereri de mame solitare, pentru anul 2012 se constata ca, pozifia cu nr. 6 apare
repetat. in dreptul pozifiei in cauzd executate inifial, s-a efectuat inscrierea cu data depunerii declaratiilor de 19.10.2012; la rubrica . numele/premumele” fiind indicati
Birsa Andrei 5i Curmei Vera; nr. 67 al actuli si la rubrica _nr. adeverintei” - mentiinea CS-V 1119687, Inscrierea in canza este taiatd in intregime prin executarea unei
linii orizontale, iar sub aceasta apare meniiunea: ./nscrierea cu nr. 6 este eronatd §i rectificatdfunciionarul OSC/semnétura’A Rogozin™. In drept cu pozitia nr. 6
introdusa repetat, existd mentiunea: data depunerii declaratieir 12.11.12/Birsa Andrei, Curmei Vera/ nr. 6 al actului, fard si se indice un numér al certificatului de
césdtorie.

Prin extrasul din baza de date a sistemului informational automatizat privind traversarea frontierei de stat a EM, la punctele de trecere controlate de autoritatile
oficiale, se atesta cd, in perioada 01.01.2012-31.12.2012, Birsa Andrei are iesirea din {ara la data de 25.04 2012, dupa care intrarea in {ard la data de 12.11.2012
Curmei Vera, are unica intrarea in {ari pe perioada anuhui 2012 prin PCTF Leusenila 12.11 2012,

Cu referire la contradictile ce tin de _canzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice”™, Colegiul Penal retine concluzia instantei de fond potrivit
cdreia, acestea se exprimi prin stirbirea imaginii si subminarea autoritati organuhyi public reprezentat de cétre inculpata Rogozin Agripina.

Instanta de apel retine ci. interesele generale ale societdfii. incdlcarea drepturilor constitufionale ale cetdfenilor, crearea obstacolelor sau tulburdrilor in
activitatea organelor puterii i a altor institutii publice, incalcarea ordinii de drept, tainuirea infractmnilor s&varsite etc. sunt considerate obiective asupra cérora se
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Pe de altd parte, instanta de apel nu va retine pozitia apérii privind aplicarea art. 313 Cod Contraventional care prevede savirsirea unei acfiuni care depaseste in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege 5i care contravine intereselor publice san drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san
juridice, daca fapta mu intruneste elementele constitutive ale infracfiunii, or, art. 82 din Legea privind actele de stare civild stabileste expres faptele care constituie
contraventii la regimul actelor de stare civild, iar actimile inculpatei Rogozin Agripina mu isi gisesc reflectare in temefurile art. 82 din Legea privind actele de stare civila,
instanta de fond corect retinand prezenta elementelor constitutive ale componentei de infractiune previzute de art. 328 alin. (1) Cod Penal.

5.5.2. Ca subiect in cazul depdsiril atributilor de servicin poate fi doar o persoani cu functii de rdspundere, in spetd se retine &, inculpata Rogozin Agripina
detinea functia de secretar al consiliuhi local, find persoana responsabild de atributille servicillor de stare civild in cadrul Priméariei Pervomaiscoe, raionul Hincesti.

5.5.3. Latura subiectivd a infractiunii se realizeaza prin intentie directa sau indirecta.

Instanta de apel retine ca. inculpata Rogozin Agripina la momentul comiterii faptelor prejudiciabile si-a dat seama ca acestea sunt de naturd s3 atingd interesul
public si de a crea o stare de pericol pentru buna desfisurare a activitatii autoritdfilor publice locale.

5.6. Argumentele avocatuhi [on Istrati invocate cu privire la faptul 4, actinile inculpatei nu s-au finalizat cu perfectarea si eliberarea unor acte oficiale, ce ar
oferi drepturi si obligatii pentru beneficiar. nu pot fi retinute ca find intemeiate, or, in speta. actul oficial nu constituie obiect material al infractiunii, in actiunile inculpatei
Rogozin Agripina fiind retinite depésirea in mod vadit a imitelor drepturilor si atributilor acordate prin lege.

6. Pentrn motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct. 1), lit. ¢) Cod procedurd penald, Coleginl Penal va respinge apehil declarat de
apartorul Jon Istrafi in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014, ca fiind nefondat. retinand i acest
sens cd, sentinta Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014 este una legald si infemeiard, sub aspectul constatarii in actimile inculpatei Rogozin Agripina a elementelor
constifutive ale infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod Penal. iar careva temeiuri de casare a sentinfei nu an fost retinute.

7. In conformitate cu art. art. 415 alin. (1), pet. 1) lit. ¢). 418-419 Cod de Procedura Penala al RM. Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Apelul declarat de aparatorul Ion Istrati in interesele inculpatei Rogozin Agripina Casian impotriva sentintei Judecatoriei rl. Hincesti din 19.06.2014, se respinge
ca fiind nefondat, mentindgnd hotdrarea atacats fard modificari.

Deciria este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii, insd poate fi atacata cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30
zile de la pronuntarea deciziei motivate.

Decizia motivatd pronuntati in sedintd publicd la 22.10.2014, ora 14.00.

Presedintele sedingei, judecitor: Ion Plesca

Judecdtor: Ghenadie Lisii

Judecator: Oxana Robu



