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SENTINTA
in Numele Legii
13 decembrie 2024 or. [aloveni
Judecatoria Hincesti (sediul Ialoveni)
Presedintelui sedintei de judecata,
Judeciator: Natalia Doroftei
Grefieri: Lilia Cretu

Cu participarea:

Acuzatorului de stat: Vladimir Levco

Apariatorului inculpatului: avocatul Valentin Caisin
Inculpatul: Jugurt Adrian

examinind in sedintd de judecata publica in procedura speciald previzuta de art. 364! Cod
de procedurd penald in baza probelor administrate la faza de urmarire penald, cauza penalad
privind invinuirea lui

Jugurt Adrian Tudor, a.n. ***** [DNP *****  de nationalitate moldovean, cetatean al
Republicii Moldova, domiciliat r-nul. *#*¥*g #**** " c3sitorit, un copii minori la intretinere,
neangajat in cAmpul muncii, supus militar, nu are grad de invaliditate, nu dispune de careva
titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, anterior judecat,

in comiterea infractiuni prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Cauza penala s-a aflat in examinare 1n instanta de judecata de la data de 02 1ulie 2024 pina
la 13 decembrie 2024

Procedura de citare legal executata.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedintd de
judecata, instanta de judecata,

A CONSTATAT:

Fapta prejudiciabila savarsita de inculpat, considerata ca fiind dovedita:

Jugurt Adrian Tudor, la 24 aprilie 2024, in jurul orei 12:50 min., conducand automobilul
de model ,,*****” cu n/1 ***** pe traseul national R3 din directia loc. Bardar spre or. Ialoveni,
km 17, ignorand prevederilor Regulamentului circulatiei rutiere, a efectuat manevra de intoarcere
peste marcajul rutier linia dubla continud a partii carosabile, astfel, a fost stopat de catre ofiterii
Sectiei Escortare si Misiuni Speciale a din cadrul INSP ####* gj ##3%* ‘implicati n serviciul de
patrulare cu automobilul de serviciu de model ,,Skoda-Kodiaq” cu n/i *****

In cadrul documentirii actiunilor soferului Jugurt Adrian Tudor privind comiterea
contraventiei prevazute de art.240 alin.(1) Cod contraventional pentru faptul incalcarii cerintelor
marcajului rutier, s-a constatat ca acesta nu detine dreptul de a conduce vehicule, prin ce a comis
si contraventia prevazuta de art. 231 alin.(2) din Codul contraventional.



In continuare, Jugurt Adrian Tudor, cunoscand cu certitudine ci ofiterii de patrulare a
INSP *###k gj ***%% " detin calitatea de functionar public cu statut special, adica sunt persoane
publice in sensul art. 123 alin. (2) Cod penal, realizand ca orice promisiune, oferire personal sau
prin mijlocitor, unor persoane publice a unor bunuri ce nu li se cuvin, pentru a nu indeplini vreo
actiune in exercitarea functiei lor sau contrar acesteia, constituie infractiune, urmarind scopul
evitarii raspunderii contraventionale, actionand premeditat, din proprie initiativa, intentionand sa
modeleze comportamentul ofiterilor Inspectoratului National de Securitate Publica in sensul de a
nu Indeplini actiuni in exercitarea functiei publice detinute, initial li-a promis acestora oferirea
mijloacelor banesti pentru ai determina sd ignore obligatiile functionale si sa nu-1 documenteze si
sanctioneze pentru comiterea contraventiilor prevazute de art. 231 alin. (2) si 240 alin.(1) Cod
Contraventional, promisiune vociferata expres, iar fiind avertizat de catre acestia ca propunerea
sa constituie un act de corupere ce se pedepseste conform Codului penal si-a continuat actiunile
sale infractionale si a transmis ofiterului de patrulare ***** mijlocele banesti in suma de 600 de
lei si 10 euro, camuflate 1n raportul de inspectie tehnica a automobilului de model ,,*****>,

Prin urmare, actiunile infractionale cu caracter coruptibil ale numitului Jugurt Adrian au
fost denuntate de catre ofiterii Inspectoratului National de Securitate Publica.

Prin actiunile sale intentionate, Jugurt Adrian Tudor, a comis infractiunea prevazuta de art.
325 alin. (1) din Cod penal - ,,Coruperea activa, adica oferirea personald, unei persoane publice,
de bani, pentru aceasta, pentru a indeplini sau nu ori pentru a Intarzia sau a grabi indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”.

Procedura examinarii cauzei penale:

In sedinta preliminara, inculpatul Jugurt Adrian a declarat ci ii sunt cunoscute
probele administrate in cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii
care ii este incriminati si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens, in conformitate cu
art. 364! alin. (1) Cod de procedura penala, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea
cauzei in baza probelor administrate n cadrul urmaririi penale.

Tinand cont de faptul ca din probele administrate rezultd ca faptele inculpatului
erau stabilite si erau suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite stabilirea unei
pedepse, dat fiind faptul ca rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 Cod
de procedura penala, intrucat actele de urmarire penald nu prezentau careva semne ca ar fi lovite
de nulitate absoluta, din considerentul ca materialele dosarului penal nu contineau careva indicii
ca in faza de urmarire penald au fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de
Conventia Europeana, iar participantii la proces nu au formulat careva cereri referitoare la
contestarea acestor circumstante, instanta de judecatd a admis cererea inculpatului si a procedat
la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului.

In sedinta de judecati, inculpatul Jugurt Adrian, fiind audiat potrivit prevederilor art. 108
din Cod de procedurd penala, a declarat cd, vina In comiterea infractiunii o recunoaste ca la
24.04.2024, a condus mijlocul de transport Nissan, a incélcat regulile de circulatie rutiera. A fost
stopat de politie, care au vrut sa-1 documenteze. Le-a propus suma de 600 lei si 10 euro pentru a
nu-l1 documenta. Banii au fost propusi deoarce nu avea permis de conducere, vina o recunoaste.
Dupa ce le-a propus banii politistii au refuzat, dar el a insistat, banii i-a dat punandu-i in acte.

In sedinta de judecati, acuzatorul de stat, a indicat ci aceastd cauza penali a fost examinati
in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala, iar Jugurt Adrian in instanta de
judecata a recunoscut in totalitate fapta incriminata si nu a solicitat administrarea unor noi probe.
A mentionat ca, desi inculpatul si-a recunoscut vinovatia, faptul comiterii de catre acesta a
infractiunii cercetate este demonstrata prin probele pertinente si concludente coroborate intre



ele. Referindu-se la Incadrarea juridica a actiunilor inculpatului, procurorul a considerat ca au
fost calificate just in baza art. 325 alin. (1) Cod penal. A solicitat ca Jugurt Adrian sa fie
recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, coruperea
activa, adica oferirea personald, unei persoane publice, de bani, pentru aceasta, pentru a indeplini
sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia, si in baza acestei legi, prin prisma prevederilor art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i
stabili acestuia o pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1000 unitati conventionale.

In sedinta de judecats, aparitorul inculpatului, avocata Valentin Caisin, a indicat ci
inculpatul in cadrul cercetarii judecatoresti, vina sa in comiterea infractiunii incriminate gi-a
recunoscut-o integral si a solicitat instantei de judecatd examinarea cauzei penale nominalizate in
conformitate cu art. 364! Cod de procedura penala, adica in baza probelor administrate in cadrul
urmadririi penale. Deci, Jugurt Adrian a savarsit o infractiune grava, vina de comiterea infractiunii
date si-a recunoscut-o integral, de cele comise se caieste sincer. Tinand cont de personalitatea
inculpatului, de faptul ca are la intretinere un copii minori, apararea a considerat ca scopul
pedepsei prevazut de art. 61 Cod penal, poate fi atins in privinta acestuia prin aplicarea unei
pedepse sub forma de amenda minima prevazuta de lege.

Probele administrate la faza urmaririi penale:

Desi inculpatul Jugurt Adrian Tudor vina In invinuirea adusd a recunoscut-o, faptul
comiterii actiunilor infractionale imputate ultimului este dovedita prin urmatoarele mijloace de
proba:

- Declaratiile martorului ***** care a comunicat ca activeaza in calitate
de ofiter al SEMS a Inspectoratului National de Securitate Publica.

La data de 24.04.2024, aproximativ pe la ora 12.50 minute fiind implicat in serviciul de
patrulare impreuna cu colegul sau ***** pe traseul R-3(Ialoveni- Hincesti) cu automobilul de
serviciu de model ,,*****” cu n/i ***** deplasidndu-se din directia loc. Bardar spre mun.
Chisindu a observat ca automobilul de model ,*****” cu n/i *****ce se deplasa in fatd a
efectuat manevra de intoarcere interzisd peste marcajul rutier linia dubld continua si atunci a
intervenit pentru documentarea contraventiei savarsite.

Astfel a inclus girofarul si s-au apropiat de automobil, care, deja stationase in interiorul
spalatorii auto de pe marginea opusa a traseului.

In acest moment conducitorul auto deja cobora din automobilul mentionat si atunci colegul
sdu ***** g_a apropiat rapid de acesta pentru a nu-i permite sa plece de langa automobil pentru a
reusi documentarea cazului. Peste céteva clipe dupd ce a parcat automobilul de serviciu s-a
apropiat si el de acestia. Impreuna cu colegul i-au explicat conducitorului auto motivul stoparii,
fapt recunoscut imediat de acesta, i-a solicitat actele (permisul de conducere, certificatul de
inmatriculare, raportul de inspectie tehnicd a mijlocului de transport si polita de asigurare
obligatorie), dar acesta a comunicat cad nu detine nici un act asupra sa, si de asemenea i-a
informat ca nu detine in general permis de conducere. I-au solicitat sd prezinte macar un act de
identitate precum si un oarecare act referitor la automobil.

Acesta le-a comunicat cd mijlocul de transport apartine socrului sdu Virlan Anatolie, si a
prezentat doar fotografia buletinului de identitate din telefonul personal conform caruia a stabilit
ca acesta este Jugurt Adrian Tudor.

In momentul cand s-au apropiat de el in spalitorie, acesta prin diferite cuvinte si expresii
le-a dat de inteles ca este dispus sd le ofere mijloace banesti pentru a nu-1 documenta. I-a explicat
ca este interzis sa ofere bani si urmeaza sa fie documentat conform legislatiei, dar acesta insista,



atunci repetat 1-a informat ca darea mijloacelor banesti in acest scop este infractiune si poate fi
tras la raspundere penala.

Dupa aceasta pentru a nu opri functionarea spaldtoriei deoarece se blocase intrarea au
parcat automobilul de serviciu in afara spalatoriei, de asemenea si Jugurt Adrian a parcat
automobilul in afara spalitoriei. In momentul cand Jugurt Adrian s-a apropiat iarasi de ei, i-au
solicitat sa prezinte careva acte ale a automobilul si acesta s-a reintors l-a automobilul sau si
peste cateva clipe a revenit si i-a inmanat raportul de inspectie tehnica care era pliat in jumatate,
totodata exprimandu-se ca in raport este o0 multumire. Luand in méana raportul, a deschis fila si a
constatat cd in el erau puse o bancnota de *****|ei, una de 100 lei si o bancnota de 10 euro.
Atunci l-a intrebat pentru ce sunt banii in cauza si Jugurt Adrian a declarat ca sunt o multumire
pentru a nu fi documentat cd a condus fara permis de conducere si ca s-a intors peste linia dubla,
iarasi i-a fost explicat cd darea mijloacelor banesti ofiterilor de patrulare pentru nu fi documentat
constituie o infractiune si urmeazd sa fie tras la raspundere penald, dar acesta a continuat
spunand ca banii sunt doar o multumire si ca doreste sa plece ***** departe.

Dupa aceasta a pus raportul si mijlocele banesti primite de la Jugurt Adrian pe bancheta din
fatd dreapta a automobilului de serviciu, iar Jugurt Adrian a fost rugat s astepte si sd nu
pardseasca locul infractiunii, iar ***** a solicitat interventia grupului operativ de urmadrire
penala a [P *****pentru documentarea cazului.

Ulterior, ***** j-a intocmit lui Jugurt Adrian proces-verbal cu privire la contraventie
prevazut de art.240 alin.(1) CC pentru faptul conducerii mijlocului de transport fara dreptul de a
conduce vehicule cu aplicarea amenzii in marime de *****]ei si 2 pct. de penalizare, iar el i-a
intocmit proces-verbal cu privire la contraventie prevazut de art.231 alin.(2) CC pentru faptul
incdlcarii cerintelor marcajului rutier cu aplicarea amenzii in marime de *****]ei.

Pana la sosirea grupului operativ de urmarire penald Jugurt Adrian nu a parasit locul
infractiunii si nu a opus rezistentd. De catre grupa operativa a fost efectuata cercetarea la fata
locului cu ridicarea mijloacelor banesti date de Jugurt Adrian din automobilul de serviciu. (f.d.
68-71)

- Declaratiile martorului *****, care a comunicat ca activeaza in functie
de ofiter al Sectiei de Escortd si Misiuni Speciale al INSP al IGP.

La data de *****aproximativ pe la ora 12.50 minute, fiind implicat in serviciul de patrulare
impreund cu colegul ***** pe traseul R-3(Ialoveni- Hincesti) cu automobilul de serviciu de
model ,¥****” cy n/i ***** deplasindu-se din directia loc. Bardar spre mun. Chisindu au
observat cd automobilul de model ,,*****” cu n/i ***** ce se deplasa in fata a efectuat manevra
de intoarcere interzisd peste marcajul rutier linia dubld continua si atunci au intervenit pentru
documentarea contraventiei savarsite.

Astfel, s-a inclus girofarul si s-au apropiat de automobilul care deja stationase in interiorul
spalatorii auto de pe marginea opusa a traseului.

In acest moment conducitorul auto deja cobora din automobilul mentionat si atunci el s-a
apropiat rapid de acesta pentru a nu-i permite sd plece de langa automobil pentru a reusi
documentarea acestuia. S-a prezentat conducatorului automobilului conform cerintelor
regulamentare. Peste cateva clipe dupa ce a parcat automobilul de serviciu s-a apropiat g1 ****%*,
Impreuna cu colegul i-au explicat conducitorului auto motivul stoparii, fapt recunoscut imediat
de acesta si i-au solicitat actele (permisul de conducere, certificatul de inmatriculare, raportul de
inspectie tehnica a mijlocului de transport si polita de asigurare obligatorie), dar acesta a
comunicat c¢d nu detine nici un act asupra sa, si de asemenea i-a informat cd nu detine permis de
conducere. I-au solicitat sa prezinte un act de identitate precum si un act referitor la automobil.



Acesta a comunicat ca mijlocul de transport apartine socrului Virlan Anatolie, dar nu a
retinut numele acestuia, si a prezentat doar fotografia buletinului sau de identitate din telefonul
personal conform caruia a stabilit ca acesta este Jugurt Adrian Tudor.

In momentul cind s-au apropiat de el in spalitorie acesta prin diferite cuvinte si expresii a
dat inteles ca este dispus sa le ofere mijloace banesti pentru a nu-1 documenta. I-au explicat ca
este interzis sd ofere bani si urmeaza sa fie documentat conform legislatiei, dar acesta insista,
atunci repetat 1-a informat ca darea mijloacelor banesti in acest scop este infractiune si poate fi
tras la raspundere penala.

Dupa aceasta pentru a nu opri functionarea spaldtoriei deoarece se blocase intrarea au
parcat automobilul de serviciu in afara spalatoriei, de asemenea si Jugurt Adrian a parcat
automobilul in afara spalatoriei. In momentul cand Jugurt Adrian s-a apropiat iarisi de ei, *****
i-a solicitat sa prezinte careva acte ale automobilului si acesta s-a reintors l-a automobilul sau si
peste cateva clipe a revenit si i-a inmanat raportul de inspectie tehnica care era pliat in jumatate,
totodata exprimandu-se ca in raport este 0 multumire. Luand in mana raportul, a deschis fila si a
constatat cd in el erau puse o bancnotd de *****]ei, una de 100 lei si o bancnotd de 10 euro.
Atunci colegul 1-a intrebat pentru ce sunt banii si Jugurt Adrian a declarat ca sunt o multumire
pentru a nu fi documentat cd a condus fara permis de conducere si ca s-a intors peste linia dubla,
iarasi i-a fost explicat cd darea mijloacelor banesti ofiterilor de patrulare pentru nu fi documentat
constituie o infractiune si urmeazd sa fie tras la raspundere penald, dar acesta a continuat
spunand ca aceasta este doar o multumire.

Atunci, ***** a pus raportul si mijlocele banesti pe bancheta din fatd dreapta a
automobilului de serviciu, iar Jugurt Adrian a fost rugat sa astepte si sd nu paraseasca locul
infractiunii, iar el a solicitat interventia grupului operativ de urmadrire penald a [P *****pentru
documentarea cazului.

Ulterior, ***** j-a intocmit lui Jugurt Adrian proces-verbal cu privire la contraventie
prevazut de art. 231 al.2 CC pentru faptul conducerii mijlocului de transport fara dreptul de a
conduce vehicule cu aplicarea amenzii in marime de *****]ei, iar el i-a intocmit proces-verbal
cu privire la contraventie prevazut de art.240 al.l1 CC pentru faptul incélcarii cerintelor
marcajului rutier cu aplicarea amenzii in marime de *****]ei si 2 pct. de penalizare.

Pana la sosirea grupului operativ de urmarire penald Jugurt Adrian nu a parasit locul
infractiunii si nu a opus rezistentd. De catre grupa operativa a fost efectuata cercetarea la fata
locului cu ridicarea mijloacelor banesti date de Jugurt Adrian din automobilul de serviciu.

Fiind audiat suplimentar, martorul a declarat cd In momentul primirii banilor nici el nici
colegul de serviciu nu a examinat sau numarat imediat mijloacele banesti oferite de Jugurt
Adrian, ei au vazut cd in documentele prezentate de acesta sunt plasate cateva bancnote si pentru
nu pierde probatoriul le-au pus in salonul automobilului de serviciu pe bancheta din fatd dreapta
si a examinat doar vizual mijloacele banesti si posibil nu a observat ca este doar o bancnota de
100 lei. Documentele si mijloacele banesti inménate de catre Jugurt Adrian nu au fost atinse de
catre ei pana la sosirea grupei operative de urmarire penald a Inspectoratului de Politie Ialoveni.
Prin urmare afirmatia precum ca Jugurt A. a oferit doud bancnote cu nominalul de 100 lei a fost
gresita, acesta oferit si dat o bancnotd cu valoarea nominald de *****Jei, o bancnota cu valoarea
nominala de 10 euro si o bancnota cu valoarea nominala de 100 lei, care au fost ridicate de catre
grupul operativ de urmarire penala a IP Ialoveni. (f.d. 74-79)

- Declaratiile martorului Virlan Anatolie, care a comunicat cd la ***¥*a
mers 1n camp pentru a vizita plantatia de mure de care dispune si aproximativ pe la
ora 13.00 a fost contactat telefonic de catre Adrian Jugurt care l-a intrebat unde este



certificatul de inmatriculare a automobilului respectiv, intrebandu-l pentru ce are
nevoie si ce s-a Intamplat acesta i-a comunicat ca a fost stopat la spalatorie de catre
politia rutiera si ii solicita actele. I-a comunicat cd certificatul de inmatriculare este la
el, iar in automobil si anume in se afla doar raportul de inspectie tehnica, dupa care au
incheiat discutia.

Ulterior, seara cand s-au intalnit Adrian i-a povestit cad dupa ce a luat raportul de inspectie
tehnicd din tetierd nu a observat ca in el sunt pusi bani si la prezentat politistilor, acestia au gasit
mijloace banesti in el si l-au invinuit cad ilegal le-a oferit mitd pentru a nu fi sanctionat
contraventional cd a condus automobilul fard permis de conducere si ca a Incélcat linia dubla
continua.

Confirma ca cu cateva zile Tnainte pana la acest eveniment personal a pus o bancnota cu
valoarea nominald de *****lei, o bancnota cu valoarea nominald de 100 lei si o bancnota cu
valoarea nominald de 10 euro in raportul de inspectie tehnica a automobilului pe care 1-a pliat in
doua si 1-a pus in tetierd, pregatindu-se sa perfecteze asigurarea si sa efectueze inspectia tehnica
periodicad cu automobilul, deoarece urma sa expire la data de 25.04.2024.

Adrian i-a confirmat cd nu a observat bancnotele ce se gaseau 1n raport si nu a avut intentia
de a le oferi bani ofiterilor de patrulare.

Mentionez cd ginerele sau Jugurt Adrian la data de *****a luat automobilul de model
, FREEED oy /] FHEEE {3ra al Instiinta. (f.d. 80-83)

- Procesului verbal de confruntare din 07 iunie 2024 dintre invinuitul
Jugurt Adrian Tudor si martorul *****, actiune procesuala potrivit cdruia martorul a
sustinut declaratiile date in cadrul audierii initiale, iar Jugurt Adrian a declarat ca este
de acord cu cele relatate de *****_ dar partial, deoarece nu a propus si nu a dat careva
mijloace banesti acestora pentru nu fi sanctionat ca a condus automobil fara a detine
permis de conducere si pentru incalcarea liniei duble continue, initial le-a propus
acestora ca in viitor sa le spele masina de serviciu gratis, dar nu le-a dat bani, politistii
i-au solicitat careva acte ale automobilului condus de el (care de fapt apartine socrului
sau Virlan Anatolie) si a mers in automobil de unde a luat raportul de inspectie
tehnicd care era pliat in doud cu alte acte in tetierd si nu a observat cd interior sunt
anexate bancnotele respective, dupa ce a transmis raportul politistului ***** 1n starea
cum le-a luat din masind, adicd fara al deschide, s-a intors spre spalatorie, iar
politistul s-a indreptat spre automobilul de serviciu si a pus actele pe scaunul din fata
dreapta, spunind ca acolo sunt bani, dupa aceasta a observat si el ca intre filele cu
raportul tehnic se afla si o bancnota de *****]ei, o bancnota de 100 lei si o bancnota
de 10 euro.

Prin urmare nu a cunoscut despre faptul ca intre filele respective sunt mijloace banesti.

*adokx a confirmat ca dupd ce Jugurt Adrian a prezentat raportul de inspectie tehnicd a fost
deschis pentru examinare in prezenta lui Jugurt Adrian, si a fost intrebat cu ce scop a pus
bancnotele intre acte si acesta a comunicat ca este o multumire, pentru a nu retine automobilul si
pentru a nu-i Intocmi procesele-verbale de sanctionare contraventionala. (f.d. 84-87)

- Procesului verbal de confruntare din 07 iunie 2024 dintre invinuitul
Jugurt Adrian Tudor si martorul *****, actiune procesuald potrivit caruia martorul a
sustinut declaratiile date in cadrul audierii initiale, iar Jugurt Adrian a declarat ca este
de acord cu cele relatate de ***** dar partial, deoarece nu a propus si nu a dat careva
mijloace banesti acestora pentru nu fi sanctionat cd a condus automobil fara a detine
permis de conducere si pentru Incalcarea liniei duble continue, initial le-a propus



acestora ca in viitor sa le spele masina de serviciu gratis, dar nu le-a dat bani, politistii
i-au solicitat careva acte ale automobilului condus de el (care de fapt apartine socrului
sdu Virlan Anatolie) si a mers In automobil de unde a luat raportul de inspectie
tehnicad care era pliat In doud cu alte acte in tetierd si nu a observat ca interior sunt
anexate bancnotele respective, dupa ce a transmis raportul politistului ***** in starea
cum le-a luat din masina, adica fara al deschide, s-a intors spre spalatorie.

Nu a cunoscut despre faptul ca intre filele respective sunt mijloace banesti.

*akkx a confirmat ca dupa ce Jugurt Adrian a prezentat raportul de inspectie tehnica a fost
deschis pentru examinare In prezenta lui Jugurt Adrian, si a fost intrebat cu ce scop a pus
bancnotele intre acte si acesta a comunicat ca este 0 multumire, pentru a nu retine automobilul si
pentru a nu-i Intocmi procesele-verbale de sanctionare contraventionala. (f.d. 88-91)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 24.04.2024, actiune
procesuala prin care in urma examindrii automobilului cu inscriptia speciald cu n/i
*Adk* stationat pe traseul R-3, km 17, loc. Bardar r-nul *****pe bancheta fatd
dreapta au fost depistate si ridicate 3 bancnote dupd cum urmeaza, 1 (una) bancnota
cu valoarea de *****]ei MDL, 1 (una) bancnota cu valoarea de 100 lei MDL, 1 (una)
bancnotd cu valoarea de 10 euro, date ofiterilor SEMS a INSP #*##* g #x#:tk de
catre conducdtorul automobilului de model ,,*****” cu n/i ***** Jugurt Adrian,
precum si raportul de inspectie tehnica periodicd a automobilului de model ,,*****”
cu n/i ¥**** ¢j o fila a format A4. (f.d. 15-21)

- Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 17 ***** 2024, actiune
procesuald prin care au fost examinate bancnotele si documentele depistate si ridicate
prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din*****Astfel, constatdndu-se ca
mijloacele banesti depistate si ridicate constituie 3(trei) bancnote, dupd cum urmeaza:
-1 (una) bancnota cu valoarea de *****]ei MDL, cu seria si nr.***** pr*#*** cy anul
emiterii 2015; - 1 (una) bancnota cu valoarea de 100 lei MDL cu seria si nr. *****
nr. *****cy anul emiterii 2015; - 1(una) bancnota cu valoarea de 10 euro cu seria si
nr. *****cy anul emiterii 2014; Bancnotele examinate nu au careva semne particulare
sau de deteriorare, avand urme de pliere verticald in doud, la examinarea vizuala toate
sunt similare dupa forma, dimensiune si culoare celor autentice cu valoarea nominala
respectiva fiecarei bancnote. Documentele pe file format A4 constituie in sine: 1)
Raport de inspectie tehnica periodica efectuat de catre ,,BM Test” SA, *****-057 din
EHEE cu nr.FFERE agupra automobilului de model ,,*****” cu n/1 *****  Conform
raportul proprietar al automobilului, este cet.Paul Calcii, iar persoana de incredere
Anatolie Virlan (socrul banuitului Jugurt Adrian). 2) Actul de lucrari indeplinire
nr FFEEE din #FEEEpotrivit caruia SRL ,,VIP Pasager” confirma efectuarea lucrarilor
de reparatie a automobilului de model ,,*****” cu n/i ***** in suma de 1700 lei. in
actele respective au fost depistate mijloacele banesti mentionate supra in momentul
inmanarii ofiterului *****_(f.d. 22-23)

- Procesul-verbal de ridicare din 24.04.2024, actiune procesuala prin care
a fost ridicat suportul material de informatii de tip DVD-R de model ,,MyMedia” pe
care a fost transcris Inregistrarea video efectuatd de ofiterul de patrulare SEMS a
INSPp ###sik g ##***jpn Jocalitatea Bardar, *****traseul R3, kml3 si copia
proceselor-verbal cu privire la contraventie intocmite in privinta lui Jugurt Adrian
la***** (f.d. 37-40).



- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 17.05.2024, actiune
procesuald prin care s-a examinat suportul material de informatii de tip DVD-R de
model ,,MyMedia” pe care a fost transcris inregistrarea video efectuata de ofiterul de
patrulare SEMS a INSP *###* ]q #*#%*n Jocalitatea Bardar, *****traseul R3, km13
si copia proceselor-verbal cu privire la contraventie Intocmite in privinta lui Jugurt
Adrian ridicate prin procesul-verbal de ridicare din*****

Astfel, la momentul examinarii pe suportul material de informatii de tip DVD-R de model
,MyMedia” a fost identificat un fisier video format ,MP4” cu denumirea: ,,Video”, accesand
fisierul cu utilizarea ***** multor aplicatii nu a fost posibild citirea/vizionarea fisierului din
motive tehnice.

Conform copiei procesului-verbal cu privire la contraventie cu nr.***** se constata
urmatoarea informatie: actul a fost intocmit la *****ora ***** jn Jocalitatea Bardar,
*asctxtraseul R3, km13 de catre agentul constatator-ofiter al SEMS al INSP ***** in privinta
contravenientului Jugurt Adrian, pe faptul ca la data de *****ora 12.50 min. a condus mijlocul
de transport de model ,,*****” cu n/1 ***** pe traseul R3 km17 loc. Bardar fara a detine permis
de conducere, ignorand prevederile pct.10.2. lit.(a) RCR, prin ce a comis contraventia prevazuta
de art.231 alin.2 CC- conducerea vehiculului cu incédlcarea regulilor privind dreptul de a conduce
vehicule, fiindu-i aplicata sanctiunea in marime *****]ei.

Potrivit copiei procesului-verbal cu privire la contraventie cu nr.*****  se constata
urmatoarea informatie: actul a fost Intocmit la *****ora 13.15 in localitatea Bardar r. ***** R.3,
km13 de catre agentul constatator-ofiter al SEMS al INSP ***** in privinta contravenientului
Jugurt Adrian Tudor, pe faptul cd la data de *****ora 12.50 min. conducand mijlocul de
transport de model ,,*****” cu n/i ***** pe traseul R3 km17 loc. Bardar a efectuat manevra de
intoarcere in loc interzis, a incalcat linia dubla continud, ignorand marcajul rutier, prin ce a comis
contraventia prevazuta de art.240 alin.1 CC-nerespectarea indicatoarelor de semnalizare rutiera si
de acordare a prioritatii de trecere, a altor reguli de circulatie rutierd, fiindu-i aplicatd sanctiunea
in marime *****]ei gi 2 pct. de penalizare. (f.d. 41-42)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 10.06.2024, actiune
procesuala prin care a fost examinate documentele INSP a IGP cu privire ordinul de
numire in functie, fisa de post a ofiterilor Sectiei Escortd si Misiuni Speciale a INSP
al IGP, ###xk g ##xkx" fisa de dislocatie a fortelor si mijloacelor SEMS la
24.04.2024, confirmarea Verlﬁcarn Jugurt A. in baza de informatii ,*****” i
inregistrarea video efectuatd de ofiterul de patrulare, SEMS a INSP ###*3* ]q skxkxin
localitatea Bardar, *****traseul R3, km 13 1n momentul documentarii actiunilor
contravenientului Jugurt Adrian.

Astfel documentele 1n cauza reflectd aspecte importante pentru cauza penala si anume:

- ordinul sefului Inspectoratului General de Politie nr.124ef din 22 martie 2024 prin care
se prelungeste deplasarea in interes de serviciu in cadrul SEMS a INSP a comisarului *****
Vasile, ofiter al Sectiei patrulare ,,Chisindu” a Inspectoratului national de securitate publica
incepand cu 01.04.2024 pina la 31.01.2025;

- ordinul sefului adjunct al Inspectoratului General de Politie nr.***** din 06 august 2021
prin care inspectorul principal ***** V]adimir este numit functie de ofiter al Sectiei de escorta si
misiuni speciale a INSP a IGP *#***;

- fisa postului nr.*****a functiei de ofiter din cadrul Sectiei Escorta si Misiuni Speciale a
INSP a aprobatd de conducatorul autoritatii publice la *****s; adusa la cunostintd sub
semnatura angajatului ***** ]a 29.01.2024;



- fisa postului nr.*****3 functiei de ofiter din cadrul Sectiei Escorta si Misiuni Speciale a
INSP a aprobatd de conducatorul autoritatii publice la *****si adusd la cunostintd sub
semnaturd angajatului ***** la 06.08.2021;

- Extras din banca de informatii ,,*****” care confirma Jugurt Adrian Tudor, posesor al
IDNP ***** ‘n3scut la ***** nu detine permis de conducere a vehiculelor.

- Tabelul dislocatiei fortelor si mijloacelor Sectiei Escorta si Misiuni Speciale a INSP la
data de *****Intre orele ***** prin care se constatd ca raza de actiune a patrulei auto *****
formata din angajatii ***** gi ***%** 3 fost traseul R-3;

- Suportul material de informatii pe care a fost transcrisa inregistrarea video efectuatd de
ofiterul de patrulare, SEMS a INSP #*##* g #**%**p Jocalitatea Bardar, *****traseul R3, km13
in momentul documentarii actiunilor contravenientului Jugurt Adrian s-a constatat prezenta unui
folder cu denumirea ,,Video” in care sunt plasate trei fisiere video cu denumirea dupd cum
urmeaza:

1) *****cy durata de 15 min. si 29 sec.;

2) *****cy durata de 30 min. si 01 sec.;

3) *****cu durata de 06 min. si 34 sec.; si aplicatia pentru citirea fisierelor video ,,*****”,

Inregistrarea video este efectuatd de citre ofiterul Sectiei Escortd si Misiuni Speciale a
INSP al IGP al *##** *#3k% ne traseul R-3, km13 localitatea Bardar, laloveni, langa spalatoria
auto unde este angajat cet. Jugurt Adrian, la data de *****incepand cu ora 12:47 min. pana la ora
13:43 min. Ca urmare a vizualizdrii imaginilor video se concluzioneaza cd inregistrarea
circumstantelor examinate a inceput dupad promisiunea, oferirea si darea mijloacelor banesti de
catre Jugurt Adrian ofiterilor de patrulare ***** g *#*** inregistrarea reda conversatia dintre
Jugurt Adrian si ofiterul de patrulare ***** pana la sosirea grupului operativ de urmarire penald
a [P *****care efectuat cercetarea la fata locului si a ridicat mijloacele banesti din a/m INSP cu
n/1 FFAsERERREE - Jugurt Adrian In cadrul discutiei purtate cu ofiterul de patrulare ***** nu neaga
ca a transmis mijloace banesti ofiterilor de patrulare si solicitd nesanctionarea sa mentionand ca
cunoaste consecintele raspunderii penale pentru coruperea ofiterilor de patrulare.

In continuare se redd continutul conversatiei prin stenografierea acesteia, dupa cum
urmeaza: Bobeica I.- Nici permis n-ai?

Jugurt A.- N-am permis.

Bobeica .- A?

Jugurt A.- Da m-am pornit pana la ,,zaprafca” sa-mi cumpar tigari

Bobeica I.-......

Jugurt A.- Nu v-am vazut, sincer nu v-am vazut.

Bobeica I.- Nu trebuie s ne vezi, tu trebuie regulamentar sa respecti doua linii continue nu
se poate sa Incalci.

Jugurt A.- Eu is de acord.

Bobeica I.-Buletinul, un act de identitate.

Jugurt A.N-am la mine, nu***** raportul tehnic.

Bobeica I.-Spune-I cuiva sd aducd documentele. Ai poze in telefon?

Jugurt A.-Daca nu ma gresesc le-am sters.

Vocea 3- Ce?

Jugurt A.-Pozele la buletin.

Bobeica I.-Proprietarul masinii cine-i? J

ugurt A.-Tata ei. Tata 1i oricum el o sd vina

Bobeica I.- Spune-i sa vind ca masina se duce la ,,ploceatca”



Jugurt A.-N-am le-am sters.

Bobeica I.-Spune-i cineva sa transmita pe *****],
Jugurt A.- Sincer nici nu stiu nu m-am folosit de dansa.
Bobeica I.- Na-i nici un act de-al tau .... este nu este
Jugurt A.- Sincer va spun daca il aveam ....

Bobeica I.- Spune te rog datele tale.

Jugurt A.- Jugurt Adrian.

Bobeica [.-Cum?

Jugurt A..- Jugurt Adrian

Bobeica I.- Jugurt

Jugurt A.-Adrian

Bobeica I.- Din ce an?

Jugurt A.- 2002

Bobeical.- ........
Jugurt A.- Am avut.......
Bobeica I.- ....n-ai nica...... da acasa....

Vocea 3- Acus am sa sun .....

Bobeica I.- Da, voi sunteti din *****?

Vocea 3- Da

Bobeica I.- Traiti acolo sau unde?

Vocea 3- Da Bobeica I.- Chiar in **#**?

Vocea 3- Da, la mama si la tata.

Bobeica I.- Din Valcinet sunteti

Vocea 3- Da tata lui ii de acolo, da mama lui 1i din Plosnita.

Bobeica [.-Tu ai ***** ayut tangenta cu politia?

Jugurt A.-.... dat cate o suta de lei acolo.

Bobeica I.- Taca o suta de lei, daca mergea-i regulamentar cu suta asta de lei te ducea-i ....
tot normal.

Jugurt A.- De acord.

Bobeica I.- Intelegi? Da asa la momentul dat o si duci rispundere. ***** pe scurt nu ai
permis si inca dai si mita.

Jugurt A.- Domn politist, hai va rog frumos dd, ma duc cd am oleaca de lucru, am de

spalat.

Bobeica I..- Spune-i sa-ti trimita buletinul sun-o pe mama ta, s trimita buletinul lui.

Jugurt A.- Da de unde sunteti dumneavoastra, de la Chisindu?

Bobeica I.- De la Chisinau.

Jugurt A.- Ce ne clarificam sau nu?

Bobeica .- Cum i zis ca iti spune Adrian?

Jugurt A.- Da.

Bobeica I.- Adrian, nu se permite sa ne clarificim, darea de mita se pedepseste, tu daca

Jugurt A.- Da eu stiu de lucrurile astea.

Bobeica I.- Da tu stii de lucrurile astea, dar faci nebunii, dacad oferi mitd tu duci
raspunderea

Jugurt A..- Da.

Bobeica l..- ....... contrariu.....



Bobeica I.- Nu ai dupa tine, documentele in regula, nici ,,tehasmotru”, nici ,,strahovcad”,
nici documente pe masina, nici permis.

Jugurt A.- Este aista asigurare.

Bobeica I.- Unde-i ea?

Jugurt A.- Parca am dat-o la baietii ceea.

Bobeica I.- i valabila?

Jugurt A.- Da. Nu demult am fost si am facuta.

Bobeica [.- ###%%,

Jugurt A.- #EEE

Bobeica I.- Esti nascut unde?

Jugurt A.- In Calarasi, nu sunt niscut in Ialoveni, am trait inbala ...... in Calarasi.

Vocea 4- Ce bani sunt acolo?

Bobeica I.- Una de cinci sute, una de zece euro, doud cite o suta.

Vocea 4 - Cinci sute de lei, cinci sute, una de cinci sute, doua cite o sutd, una de zece euro.

In continuare conversatia si evenimentele inregistrate in perioada de timp ora 12:54
(fisierul *****) si ora 13:21 min (fisierul ****#*****gra 13:25 min) nu prezintd interes pentru
cauza penald. In continuare inregistrarea continui, la ora 13:21 min. la fata locul se prezinti
grupul operativ de urmarire penala a IP *****care cerceteaza a/m INSP cu n/i ***** in care pe
bancheta din fata dreapta a depistat si ridicat 1 (una) bancnotd cu nominalul de *****]ei MDL,
nr¥****; 1 (una) bancnotd cu nominalul de 100 lei MDL, nr. *****; ](una) bancnotd cu
nominalul de 10 euro, *****; (fisierul **********grag 13:25 min) plasati in raportul de inspectie
tehnica periodica automobilului de model ,,*****” cu n/i *****inregistrarea s-a incheiat la 13:43
min. (f.d. 55-59)

Documente si mijloace materiale de proba:

- Raportul de inspectie tehnica periodica a automobilului de model ***** cu n/1 *****actul
de lucrdri Indeplinite nr.***** din ***** 1n care Jugurt Adrian a plasat mijlocele banesti pentru
a influenta ofiterii INSP, ridicate prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din **#**;

- Copia proceselor-verbale cu privire la contraventie in privinta lui Jugurt Adrian ridicate
prin ordonanta si procesul-verbal de ridicare din *****de la ofiterul SEMS a INSP *****;

- Ordinul de numire in functie, fisa de post a ofiterilor Sectiei Escorta si Misiuni Speciale a
INSP al IGP, *##** gj *****" fisa de dislocatie a fortelor si mijloacelor SEMS la 24.04.2024,
confirmarea verificarii cet.Jugurt A. in banca de informatii ,,*****” si inregistrarea video
executatd de catre *****;

Corpuri delicte:

Trei bancnote: - 1 (una) bancnotd cu valoarea de *****lei MDL, cu seria si nr.****%*
nr***** cy anul emiterii 2015; - 1 (una) bancnotd cu valoarea de 100 lei MDL cu seria si nr.
gk nr. #*F**cy anul emiterii 2015; - 1(una) bancnotd cu valoarea de 10 euro cu seria si nr.
*xkx%cu anul emiterii 2014. Bancnotele mentionate a fost recunoscute in calitate de corp delict,
prin ordonanta organului de urmarire penala din 11.06.2024. (f.d. 33-34)

incadrarea juridici a faptei.

In acord cu art. 93 alin. (1) din Codul de proceduri penali, ,,probele sunt elemente de fapt
dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei”.

Conform art. 101 alin. (I)-(2) din Codul de procedura penala, ,,fiecare proba urmeaza sa fie
apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate



probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calauzindu-se de lege”.

Verificand respectarea conditiilor pevazute de art. 364! din Codul de procedurd penala,
audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi penale,
instanta a constatat ca inculpatul recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, actiunile
caruia instanta le Incadreazd in conformitate cu prevederile art. 325 alin.(1) din Codul penal-
,Coruperea activa, adica oferirea personald, unei persoane publice, de bani, pentru aceasta,
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.”

Individualizarea pedepsei:

Instanta la individualizarea, stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului, Jugurt
Adrian, tine cont de prevederile art. 7, 61, 75 Cod penal si anume de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acestuia precum si scopul
pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului.

In acelasi context retinem prevederile art. 61 alin.(I) Cod penal, conform ciruia pedeapsa
penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplicd de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit
infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor.

Iar potrivit alin. (2) al aceleiasi dispozitii legale, pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit
din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sa Injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 alin (1) al Codului penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea
unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului
cod si In stricta conformitate cu dispozitiile Parfii generale a prezentului cod. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii
savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Iar potrivit alin. (2) al aceleiasi dispozitii legale o pedeapsa ***** aspra, din numarul celor
alternative prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste nu***** in cazul in care o
pedeapsad ***** blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Conform art. 16 alin. (3) din Cod penal infractiunea imputatd inculpatului Jugurt Adrian
face parte din categoria celor usoare, care se pedepseste pentru persoand fizici-cu amenda in
marime de la *****[a ]*****de unitati conventionale, totodatd instanta remarcd ca inculpatul
beneficiaza de reducerea a pedepsei aplicate in virtutea prevederilor art. 80! alin. (1) Cod penal.

Potrivit art. 10 alin. (2) Cod penal, (2) Legea penald care indspreste pedeapsa sau
inrautdteste situatia persoanei vinovate de sdvirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Respectiv, instanta de judecatd va stabili inculpatului Jugurt Adrian pedeapsa reiesind din
sanctiunea art. 325 alin. (1) Cod penal prevazuta la momentul pronuntarii prezentei sentinte, care
este ***** favorabild acestuia.

In continuare se noteaza ci din dispozitiile art. 75 alin. (1) din Cod penal se desprind trei
criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabila,
legald si individualizata.




La aplicarea pedepsei, instanta de judecatd conchide cd, conform prevederilor art. 76 Cod
penal, careva circumstante nu au fost stabilite.

Conform prevederilor art. 77 Cod penal, careva circumstante nu au fost
stabilite.

Acuzatorul de stat, Vladimir Levco, in dezbateri judiciare a solicitat de a-1 recunoaste
vinovat pe Jugurt Adrian in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Cod penal,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1000 unititi conventionale.

Aparatorul inculpatului, avocatul Jugurt Adrian a solicitat aplicarea 1n privinta
inculpatului a unei pedepse minime sub forma de amenda.

Dupa aceasta denotatie, la stabilirea pedepsei penale, instanta de judecatd va tine cont de
gravitatea infractiunii savirsite - inculpatul a comis o infractiune usoara, de persoana
inculpatului, care la medical narcolog si psihiatru nu se afla, are la intretine un copii minori, s-a
cait de cele comise.

Conducandu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art.
61 alin. (2) din Cod penal, reiesind din caracterul infractiunii comise de inculpat, instanta de
judecata considera ca in privinta inculpatului Jugurt Adrian, pentru comiterea de citre acesta a
infractiunii prevazute art. 325 alin. (1) Cod penal, este echitabild aplicarea unei pedepse sub
formd de amendd in limita prevazutd de art. 325 alin. (1) din Cod penal, cu aplicarea
prevederilor art. 80! alin. (1) Cod penal.

Referitor la masura preventiva.

Conform art. 395 alin. (1) pct. 5 Cod de procedura penald, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventivd ce se va aplica
inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Astfel in scopul executarii sentintei, instanta de judecatd considera necesar a aplica
in privinta lui Jugurt Adrian masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara.

In continuare instanta de judecatd retine ca, potrivit art. 397 alin. (3) si (5) Cod de
procedura penala dispozitivul sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de
incetare a procesului penal, pe lingd chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile
necesare, trebuie sd ***** cuprinda 3) hotarirea cu privire la corpurile delicte; 5) dispozitia
referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.

Cu referire la corpurile delicte:

In conformitate cu prevederile art. 158 alin. (1) Cod de procedura penali ,,corpuri delicte
sant recunoscute obiectele in cazul in care existd temeiuri de a presupune ca ele au servit la
savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi
ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale”.

Subsecvent, instanta retine ca potrivit art. 162 alin. (1) din Cod de procedurd penald, in
cazul 1n care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in
fond, se hotariste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit
la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a cdror circulatie este interzisd vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3)
lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in
care sant cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte
valori dobandite pe cale criminald sau asupra carora au fost Indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau



proprietarilor legali, iar daca acestia nu sant identificati, se trec in proprietatea statului. in caz de
conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneazd in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care
constituie corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se
remit persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au
fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

Prin ordonanta din *****au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte mijloacele
banesti - 1 (una) bancnotad cu valoarea de *****]ei MDL, cu seria §i nr.***** nr¥#*#** cy anul
emiterii 2015; - 1 (una) bancnota cu valoarea de 100 lei MDL cu seria §i nr. ¥*#%* nr, **#**cy
anul emiterii 2015; - 1(una) bancnota cu valoarea de 10 euro cu seria si nr. *****cu anul emiterii
2014

Prin scrisoarea nr. *****din *****_ mijjloace banesti au fost transmise la pastrare la
Serviciului Fiscal de Stat, Directia gestionare bunuri confiscate.

Astfel ca, mijloacele baneste se vor trece in contul statului.

Prin ordonanta din 28.05.2024 a fost recunoscut in calitate de mijloc material de proba si
anexat la materialele cauzei raportul de inspectie tehnica periodicd a automobilului de model
FaEEE cu n/l **F**F*actul de lucrari Indeplinite nr.***** din ***** copia proceselor-verbale cu
privire la contraventie in privinta lui Jugurt Adrian ridicate prin ordonanta si procesul-verbal de
ridicare din *****de la ofiterul SEMS a INSP ***** ordinul de numire in functie, fisa de post a
ofiterilor Sectiei Escortd si Misiuni Speciale a INSP al IGP, *###* g ***** " figa de dislocatie a
fortelor si mijloacelor SEMS la 24.04.2024, confirmarea verificarii cet. Jugurt Adrian in banca
de informatii ,,*****” si inregistrarea video executatd de catre ***** pe suport material de tip
DVD-R. (f.d. 60-61).

In temeiul art. 157 alin. (2) Cod de procedurd penald, mijloacele materiale de proba
mentionate, rdman la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. 106, 341, 364!, 384, 385, 389, 392-394,
397 Cod de procedura penald, instanta de judecata,-

CONDAMNA:

Jugurt Adrian Tudor, a.n. ***** gse recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi, prin aplicarea prevederilor art.
80! alin. (1) Cod penal i se stabileste o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1000 (una
mie) unitati conventionale, ceea ce constituie 50 000 (cincizeci mii) lei.

In temeiul art. 64 alin. (3!) Cod penal se explica lui Jugurt Adrian Tudor ci este in drept si
achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in
care hotirarea devine executorie. In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executati
integral.

Se aplicd in privinta inculpatului Jugurt Adrian Tudor masura preventiva obligarea de a nu
parasi tara, mentinind-o pina la intrarea sentintei In vigoare.

Mijloace materiale de proba:

- Raportul de inspectie tehnicd periodicd a automobilului de model ***** cu n/i ***** i
actul de lucrari indeplinite nr.***** din ***** pe 2 file In conformitate cu prevederile art. 157,



162 din Codul de procedura penala, la definitivarea sentintei, la solicitare sd fie restituit
originalele titularului Virlan Anatolie si inlocuirea acestora cu copiile actelor.

- Copia proceselor-verbale cu privire la contraventie in privinta lui Jugurt Adrian, ramane
la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

- Ordinul de numire in functie, fisa de post a ofiterilor Sectiei Escorta si Misiuni Speciale a
INSP al IGP, **#** gj ***** fisa de dislocatie a fortelor si mijloacelor SEMS la *****(copie),
ramane la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

- Confirmarea verificarii cet. Jugurt Adrian. in banca de informatii ,,*****” si inregistrarea
video stocata pe suport material de tip DVD-R, raméane la dosar pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

Corpurile delicte: 3 bancnote: -1 (una) bancnotd cu nominalul de *****]ei MDL, cu seria si
nrFHEFEE gk oy anul emiterii 2015; - 1 (una) bancnotd cu nominalul de 100 lei MDL cu
seria §i nr. **F**F* pr *EEExcy anul emiterii 2015; - 1(una) bancnotd cu nominalul de 10 euro cu
seria si nr. *****cy anul emiterii 2014, transmise la pastrare Inspectoratului Fiscal de Stat, in
temeiul art. 162 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala, se trec in contul Statului.

Sentinta este cu drept de atac n ordine de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de
15 zile de la pronuntare, prin intermediul Judecatoriei Hincesti (sediul Ialoveni).

Sentinta pronuntata integral public la data de 13 decembrie 2024.

Presedintele sedintei,
Judecator Natalia Doroftei



