osarul nr.1-231/2017

SENTINTA

In numele Legii

I octombrie 2018 mun. Ungheni
udecdtoria Ungheni
stanfa compuisd din:

resedintele sedinfei

udecdtor Alexandru Parfeni

rrefier Elena Rudico, Elena Lupu

'u participarea:

rocurorului Dovrin Foros

vocatilor Bobu Anatolie, Anatolie Bacaldm

judecat in sedinta udiciara publica in procedura generald, caurza penald de invinuire a lni-

AXXNXXXXXX, an oo, INDP oo, originar si domiciliat 1. Ungheni, s.xxx, studii superioare, supus militar, cdsatorit, nu
are copii la intretinere. fard antecedente penale. moldovean, cetdfean al R Moldova
si

ANXXXXXXX, an oo, INDP oo, domiciliat r. Ungheni, s oo studii superioare, nesupus militar, césatorit, o are copil
la intretinere, cu antecedente penale stinse, moldovean, cetifean al R Moldova

vimmiti de comiterea infractiuni previznnte de art. 329 alin (2) lit b) Cod Penal
‘auza penald a parvenit in instantd la data de 06 mulie 2017 si s-a judecat pand la data de 31 octombrie 2018
n baza materialelor canzei penale, instanta de judecats, a

CONSTATAT:

in perioada de timp a anufui 2014, cet. o, activind in calitate de primar al com. Pirlita r.Ungheni, find validat mandatul de primar prin hotarirea judecatoriei Ungheni la
data de 23 junie 2015, impreund cu contabilul sef al aceleiasi primarixxxx"Fintex™ cu sediul or. Ungheni str. Prutuhii 34, un contract de antreprizd cu privire la efectuarea
lucrarilor de constructie in sumad de 11544811.0 lei, prin care SRL "Fintex™ in calitate de antreprenor si-a asumat obligatiunea de a efectua lucréri de constructie la
obiectul "Alimentarea cu apd a satuhii Pilita r-nul Ungheni”, n conformitate cu prevederile proiectului tehnic, cu detaliile de executie, precum si normativele, standardele
si prescriptiile tehnice in vigoare.

La data de 35CC00C00 1a contractul de bazd a fost incheiat un Acord aditional cu nr. 06 cu privire la majorarea costulu lncrdrilor in suméa de 1048952.99 lei.

In continuare, cet. Bejan Ion, si contabilul-sef a aceleiasi primarii, Leva Gheorghe, care potrivit art. 123 Cod Penal este persoand publici, manifestind o atitudine
neglijenta §i neconstiincioasa fatd de atributile de servicin, ignorind prevederile art. 19 din Legea Contabilitatii nr. 113-XVI din X000CC000 pet. 9. 20, 23 din SNC
nr. 11 "Contractele de constructie™ aprobat prin Ordinul Ministernhni Finantexcooeaplicind cota de cheltuieli de 10 % in loc de cota de chelbo “Fintex™ 1a constructia
apeductului din s Pirlita r-nul Ungheni, prin ce s-a cauzat daune materiale autoritatilor publice locale n proportii mari in sumd totala de 107.0 mii lei.

La data de 300000, procurorul Dorin Foros, a iaintat o ordonanti de punere sub o noud nvinuire, in cadrul sedintei de judecatd. mentionind c4. cet. Bejan
lon, activind in calitate de primar al comunei Pilita. r Ungheni, fiind validat mandatul de primar pxoxx cu functie de demnitate publicd prin prisma prevederilor art. 123
Cod penal, find abilitat cu anumite drepturi si obligati in vederea exercitari functilor autoritati publice previzute de art. 29 al Legi RM nr436_XVI din
30000000 privind administratia publics locala sifisa postului de servici, la data de 300000 a semnat cu SRL "Fintex™ cu sediul or. Ungheni str. Prutului
34, un xxprescriptille tehnice in vigoare. La data de XE000CNX 1a contractul de bazi a fost incheiat un Acord aditional cu nr. 06 cu privire la majorarea costuhi
hucrarilor in suma de 104895299 lei. In continuare primarul Bejan Ton si contabill sef al aceleiasi primarii. Leva Gheorghe, care potrivit art. 123 Cod Penal este
persoand publicd, care a avut obligatia. conform fisei de post. de a gestiona si monitoriza utilizarea eficienta a resurselor financiare ale primdriei, a surselor de venituri si
devirul de chelieli in corespundere cu reglementdrile si normativele legislative ale activititi autorititilor publice locale, manifestind o atimdine neglijentd si
neconstiincioasd fatd de afribufiile de serviciu, ignorind prevederile art. 19 din Legea Contabilitatii nr. 113-Xoxcetii- montaj prin metoda de resurse”™, au majorat
nefustificativ chelmielile efectuate la constructia apeductuhi, aplicind cota de cheltuieli de 10 % in loc de cota de cheltmicli admisd de maxim 4% . Drept urmare a acestor
actimni neglijente, au fost majorate in procesele-verbale de receptie finald cheltuielile in urma efectudrii lucrdrilor efectuate de catre SRL "Fintex™ la constructia
apeductului din s. Pirlita r-nul Ungheni, prin ce s-a cauzat daune materiale bugetuhii de stat in suma totald de 1070 mii lei.

Astfel, cet.Lxxxprin actiunile lor intenfionate, au savdrsit infractiunea, neglijentd in serviciu: indeplinirea necorespunzitoare de cdtre o persoand
publici a obligatiilor de serviciu ca rezultat a unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fatd de ele, prin ce au fost cauzate daune in proportii mari
intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice, infracfiune prevazuta la art. 329 alin. (1), Cod penal.

Inculpatul xxx, in cadrul sedintei de judecata a declarat, ca vina nu o recunoaste. si a mentionat ca a activat in calitate de contabil sef la Primaria s Pirlita din anul
2005-2006. In anul 2002 s-a inceput constructia apeductului de apd de la riul Prut. cu finantarea de la Ministernl Mediuhi si Priméria s Pirlita fn anul 2014 an fost
alocate 2 000 000 lei de la Ministerul Meduhii si Priméria a alocaboo: facut doar transferul si a semnat ordinul de plata. Considerd cd a semnat devizul de cheltuieli
conform deciziei si facturilor cu stampilele aplicate, fapt c4 au fost gresit aplicate coeficientul, el nu cunoaste.

Inculpatul Bejoxoex in sedinta de judecatd nu a fost andiat. intrucit la data de 2xomltimul a decedat, fapt confirmat prin extrasul din actul de deces nr. xo Prin
certificatul de mostenitor legal, eliberat la dataxx, se atesta faptul ca cet.Bejan xsoomad in privinta hi Bejan Jon, in absenta sa si sustine pozitia nevinsoo

Reprezentantul partii vatamate Cambur Anatolie. in cadrul sedintei de judecati a relatat cd. activeaza in calitate de consilier in Consiliul sdtesc oo

Martorul Roman Grigore, in cadrul sedintei de judecati a declarat ca, in baza unei autorizatiei eliberate de seful Directei Teritoriale Ungheni ai inspectiei financiare a
fost desemnat de a efectua o inspectare financiard la priméria com Pirlita, r-ul Ungheni. fn rezultatexuba primériei este diferenta de 6 % care constitie 107 000 lei.
Ulterior In baza unei autorizatie de control eliberate de seful de Directie, a efectuat un control de contrapunere la SRL Fintex. or.Ungheni care a executat lucrarile, s-a
intocmit un act de control dar care antreprenorul, directorul Gutn Vasile SRL. Fintex . au refuzat si semneze nefiind deacord cu cele indicate in acxea volumelelor de
lucrari care se indeplinesc la obiect. verificd calitatea lucrarilor in dependentd de normele si legele constructive in vigoare, duce evidenta la normele tehonologice
constructive de executare in conformitate cu proiectul de executie. Lunar la solicitarea antreprenoruhi cind este un vohim indeplint de icréri semnezd procesul-verbal de



executie si controlezd si verificd actele de indeplinire a Icrarilor in conformitate cu devizul de cheltuicli care a trecut expertiza de stat si este contractat dintre beneficiar si
antreprenor.

Martorul Frunze Petru, in cadml sedintei de judecatd a mentionat c&. dispune la moment de doua divize de chelfuieli in valoare de 104 000 MDL si 1 858 000 MDL.
In aceste doud devize transportarea materialululi era indicat in proportii de 10 %, transportarea materialuhii si plus 2 % depozitarea. In devizul general mu era mentionat
separat cheltuielile de transport. Mentioneaza ca in 2010 au fost executate lucrari la apeductul de apa din satul Pirlitaxoooo

Vinovdtia lui Bejxxxe a mai fost confirmatd printr-un §ir de probe, acumudate fn cadrul wrmdririi penale, examinate s5i cercetate in sedinta judiciard gi anume
prin:

Prin hotirirea cu privire la aplicarea sancgiunilor economice a DTIF Ungheni din 14.05.201wc0ex” in luna ulie 2014
Prin Acordul aditional nr.6 din data de XXXXXXXXX, /d.V-1-128 pag.

Prin scrisoarea normativ informativda a Ministerului Finantiloroooe Dezvoltarea a Teritorindui nr 11-09 din data de X3OOODOEI cu privire la
determinarea valorii obiectivelorde constructii si decontarilor pentru licrarile de antreprizd incepind cu data de 1 octombrie 2007 pentru refelile de alimentare cu apa
potabili si canalizare este de 4.0 %, fd. V-1-153-154.

Prin scrisoarea normativ informativd a Ministerul Dezvoltirii regionale si Constructiilor nr. 05/26-968 din data de 300C0CE0, incepind cu data de 15
mai 2015, in care este stipulate faptul ca cheltuielele pentru transportarea materialelor pentru obiectele de constriuctii situate an alte localitati (cum ar fi sat. Pirlita) este
maxim de 4%, f£d V-1-158-159.

In privin ta inculpatului sxooe Tnvinuit in baza art. 329 al 1) Cod Penal.

Astfel, prin ansamblul de probe cercetate in cadrul sedintei de judecata instanta considerd ca, vinovatia inculpatulni Bxooer de comiterea infractiunii imputate a fost
doveditd integral, iar acfiunile mculpatului corect au fost incadrate conform prevederilor art. 329 al. 1) Cod Penal.

Totodata, instanta de judecatd conchide ci. procesul penal in privinta incutpatuhui XXXXXXXXX urmeazs a fi incetat din wrmitoarele considerente.
Din materialele cauzei rezultd ci, la data dexsx XXXXXXXXX, a decedat, fapt confirmat prin extrasul din actul de deces nr. xoo

in asemenea circumstante, bazandn-se pe relevantele din hotirirea Curtii Eunropene a Drepturilor Omului dinsooxx, in cauza Gridinar versus Moldova, instanta
conchizioneaza ca. continuarea post-mortem a procesuhii penal si constatarea vinovatiei san nevinovatiei decedatuhni in comiterea infractiumii incriminate este inechitabila
si incompatibild cu ansamblul de garantii acordate de art.6 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si libertatilor fundamentale, deoarece la momentul decesuhu
acesta a beneficiat de prezumtia de nevinovitie. iar in consecinta decesului el a fost decdzut din posibilitatea exercitari dreptului la apérare.

In acelasi sens, conform art. 332 alin. (1) Ced de procedurd penald. tn cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile
prevdzute i art.275 pet. 3)-9), 285 alin.(1) pet. 1), 2), 4), 3), precum §i in cazurile prevézute n art.33-60 din Codul penal, instanfa, prin sentingd motivatd,
inceteazd procesul penal in cauza respectivé.

fn conformitate cu art.275 pet. 5) Cod de procedurit penald. wmérivea penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuatd, §i va fi
inceratd in cazul in care a intervenit decesul faptuitorulu,

Potrivit art. 397 alin.(1) pct. 2 Cod de procedurd penali, sentinfa de incetare a procesului penal se adoptd dacd a intervenit decesul inculpatului,

Prin urmare, intervenirea decesului inculpatului la etapa judecérii cauzei in fond reprezintd, potrivit ordinii impuse de legiuitor, un temei legal de incetare a procesuhu penal
in sedinta de judecatd. Deci, in carul in care a intervenit decesul faptuitorulsi, procesul penal pornit si aflat in derulare la fara judecatii inceteaza in mod necondifionat,
disparind necesitatea continuérii procesului penal. Deoarece tragerea la raspundere penali este personald, in cauza daté, in legaturd cu decesul hni Bexoooe

Alifel spus, odati ce faptuitorul a decedat apare ca lipsitd de findament juridic orice continuare a procesului penal, pentru cd o actiune penald mu se mai poate exercita
fatd de un subiect care nu mai exista.

In acest aspect. Curtea Europeand in hotdrivea sa din XXXXXXXXX tn cauza A.P., M.P. et T.P. c. Suisse. a mentionat cd _raspunderea penald inceteaza odati cu
moartea antoruhs infractiunii si a succede culpabilitati defimetulu m este comumx

in circumstantele expuse instanta considerd necesar de a dispune incetarea neconditionats a procesuhn penal in legitura cu intervenirea decesubi inculpatubui.

In privinta inculpatului XXXXXXXXX, invinuit in baza art.329 al 1) Cod Penal.

fn conformitate cu art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penald, fiecare probd urmeazd sd fie apreciard din punct de vedere al pertinengei, concludentei,
utilitagii 51 veridicitdfii ei, iar toare probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor, Judecdarorul apreciazd probele conform propriei convinger,
formate in wrma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele 5i n mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

Anglizind declaraiile inculpatuli, a reprezentantubyi partii vatamate si martorilor date n jedinta de judecata, studiind mmitilateral, complet si obiectiv materialele canzed,
apreciind fiecare probi din punct de vedere al pertinengei, concludentei, utilitii si veridicitagii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborérii lor in
temeinl art. 101 Cod de procedura penala BM, instanta de judecata ajunge la concluzia ca vina inculpatuln xoex de comiterea actiunilor incriminate a fost deplin dovedita
in sedinia de judecatd, actiunile ulimuly ntrunind sub aspect obiectiv 5i subiectiv semnele constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 329 alin. (1) Cod
penal.

In temeiul celor expuse, instanta, considerd cd in cadrul cercetdrii judecatoriesti cert s-a stabilit faptul ca inculpatul Leva Gheorghe, activind in calitate contabil-sef al
primériei com. Pilita r-nul Ungheni, find mumit in aceastd functie la data de X00CCCEEIN, impreund cu primanil aceleiasi primérii, Bejan on, céruia i-a fost validat

mandatil de nrimar nrin hotarrea mdecatoriel [Ingheni la data de 23 nmnie 2015 a savirsit infractiinea de nedlientd n servicm in nrmatoarele circnmstante: astfel cet



Bejan lon, activind in calitate de primar al com. Pilita r-nul Ungheni. fiind persoand cu finctie de demnitate publicd prin prisma prevederilor art. 123 Ccd
prxxconstincioasa fatd de atributille de serviciu, ignorind prevederile art. 19 din Legea Contabilitati nr. 113-XVI din 330000000 pet. 9, 20, 23 din SNCor. 11
“Contractele de constructie” aprobat prin Ordinul Ministeruhi Finantelor or. 16 din X3000000CK, serisoril informativ- normative cu privire la determinarea valorii
obiectivelor de constructii si decontdrilor pentru hcrarile de antreprizd executate incepind cu data de XOUUUOOINK nr. 05/12-1284, nr. 11-09/1286 din
000000 aprobatd in comun de catre Ministerul Finantelor si Ministerul Dezvoltarii Regionale si Constructiilor pet. 4. 3. 2. 4. lit. ¢) si 8 din CPL 30C8CEEIE
“Instructiuni privind intocmirea devizelor pentru licrérile de constructi- montaj prin metoda de resurse™, an majorat nejustificativ cheltuielile efectuate xooocoand publicd
a obligatitlor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau necongtincioase fatd de ele, dacd aceasta a cauzat daune ™ proporgii mari intereselor
ocratite de lege ale persoanei juridice.

Totodata instanta retine c&, in conformitate cu prevederile art.332 alin.(1) Ced de procedurd penald. in cazul in care, pe pavcursul judecdrii cauzel, se constatd
vreunul divt temeiurile prevézute n art. 273 pet.5)-9), 285 alin.(1) pet.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevdzute n art. 53-60 din Codul penal, instanga, prin
sentingd motivatd, inceteazd procesul penal in cauza respectivd.

Potrivit art. 52 lit.g) Cod penal. persoana care a savirgit o faptd ce confine semnele componentel de infractiune poate fi liberatd de rdspundere penald de
cdtre procuror in cadvul wrmdrivii penale §i de cdtre instanta de judecard la judecavea cauzei in cazurile prescripfiei de tragere la rdspundere penald.

Potrivit alin.(1) lit. b) art. 60 Cod penal, pevsoana se libereazd de rdspundere penald dacd din ziua savivsivii ifractiunii au expirat 2 ani de la sdvivsivea unei
infractiuni usoare.

Astfel, instanta i-a in considerafie c&, inculpatul Leva Gheorghe a fost gisit vinovat de savirsirea infractiuni prevazute de art.329 alin. (1) Cod penal, pentru care legea
penali prevede pedeapsa amendd in marime de pind la 830 unitagi convengionale sau cu inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuvi cu (sau fard) privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un tevmen de la 2 la 5 ani.

Potrivit alin.(2) art. 16 Cod penal, infractinea comisd de cétre inculpanil Leva Gheorghe este calfficatd ca infractine usoard. In acest sens. instanta de judecatd
constata ca, infractiunea imputata i Leva Gheorghe a fost comisa i perioada anuhi 2014.

In conformitate cu art.275 pect.d) Cod de procedura penald, wmdrivea penald pornitd nu mai poate fi efectuatd §i va inceta in cazul in care a intervenit
termenul de prescriptie.

Drept consecintd instanta de judecata refine ca, inculpatul Lxxexmeaz3 a fi incetat in legiturd cu intervenirea termenubui de prescriptie de atragere la raspundere penald.

Luind in consideratie faptul cd masura preventivd obligarea de a se prezenta la citarea orgamihni de urmérire penald si a instantei de judecats. aplicatd inculpatuhi la
JOCEEXXX, a expirat de drept, instanta de judecatd in privinta acestei masuri nu se va expune si nu va aplica o noud masurd preventiva.

La data de 300000, a fost emisd ordonanta de recunoastere in calitate de reprezentant al partii civile Cambur Anatoli. mentionind cd solicita din numele Primarie
s.Pitlita, r Ungheni, de a fi recunoscut in calitate de reprezentant al partii civile in suma de 107 000 lei, dar in cadmil sedintei de judecatd reprezentantul partii vitdmate
Cambur Anatoli, a mentionat ca, careva pretentii Priméria comunei Pirlita, fatd de Bejan lon si Leva Gheorghe, nu are. De asemenea si consiliul Primariei s.Pilita fatd de
fostul primar Bejan Jon si Leva Gheorghe, pretentii materiale mu are, in acest sens instanta nu se va expune asupra actiuni civile.

In baza celor expuse, caldnzindu-se de art. 382, 384, 385, 391, 392-396, 397 Cod de procedurd penald, instanta de judecata,

HOTARASTE:

e inceteaza procesul penal in privinta hi xxx vinovat de comiterea infractimii prevazute de art. 329 al.(1) CP din motivul expirarii termenubui de prescriptie de tragere la
pundere penald.

e inceteazd procesul penal intentat in privinta i Baoxex, in baza art. 329 alin. (1) Cod penal, in legdtura cu faptul i a intervenit decesul inculpatuh.

entinfa cu drept de atac la Curtea de Apel Chisinan, in termen de 15 zile, prin intermediul judecétoriei Ungheni.

Pregedintele sedingei
Judecditor Alexandru Parfeni



