Dosarul nr.1a-768/23
nr. 1-19167345-02-1a-19042023

DECIZIE
27 decembrie 2023 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,
in componenta:

Presedintele sedintei de judecatd, judecator Spoiald Alexandru

judecatori Babalau Denis
Girbu Silvia

grefier Raevschi Alina

cu participarea

procurorului Plingau Alexandru

avocatului Balan Petru

a judecat, 1n sedinta publica, apelul avocatului 1n interesele inculpatului declarat
impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) nr.1-47/2019 din 16
martie 2023, 1n cauza penala privind condamnarea lui

Cuconescu-Palii ***** nascut la ***** nascut si
domiciliat iTn mun. Bender, ***** studii superioare, supus
militar, casatorit, 2 copii minori la intretinere, somer, fara
antecedente penale, cetatean al Republicii Moldova,
in savarsirea infractiuni prevazute de art.325 alin.(1) Codul penal.
Termenul de examinare a cauzei in prima instantd: 22 octombrie 2019 — 16
martie 2023, 1n instanta de apel: 19 aprilie 2023 — 27 decembrie 2023.
Procedura de citare legal executata.
Avocatul inculpatului, pledeaza pentru admiterea apelului declarat in interesele
inculpatului.
Acuzatorul de stat solicitd respingerea apelului declarat de catre partea apararii.
Asupra apelului, In baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in
sedinta de judecata, Colegiul penal —

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Anenii Noi (sediul Central) nr.1-47/2019 din 16
martie 2023, a fost hotarat: 1) a-l recunoaste vinovat pe Cuconescu-Palii ***** de
savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Codul penal si 1 se stabileste
acestuia pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 2 ani in penitenciar de tip



semiinchis cu amendd in marime de 2200 unitdti conventionale, echivalentul a 110
000 (una sutd zece mii) lei. 2) In temeiul art.90 Codul penal, executarea pedepsei cu
inchisoarea aplicatd condamnatului Cuconescu-Palii ***** se suspenda conditionat
pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani, cu obligarea condamnatului sd nu-si
schimbe domiciliul fara acordul organului competent. 3) Corpul delict: suportul tehnic
de tip DVD-R model ,,*****” cu denumire ,,*****” gse lasd spre pastrare la
materialele cauzei penale.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd, Cuconescu-Palii
Fakack la 23 martie 2019, in intervalul de timp 11:36:20 - 11:42:52, aflind-se in sediul
Serviciului Stare Civila ***** cu adresa: raionul Anenii Noi, satul *****  gstr,
Tighina nr.66, stiind cu certitudine cd biroul de serviciu al sefei Oficiului Stérii Civile
*axick Palil Angela, care este mama sa, este liber deoarece ultima se afla in concediu,
constientizind caracterul social periculos al actiunilor sale, dindu-si seama de faptul
ca, prin actiunile sale incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a
activitafii in sfera publica, care este incompatibild cu savirsirea unor fapte de
corupere, a invitat in interior specialistul in cadrul Serviciului Stare Civila **%**
Popova Diana, careia i-a prezentat spre perfectarea actelor de stare civild, doua seturi
de acte pe numele cet.Macovei Andrei si Djereliuc Igor. In continuarea actiunilor
infractionale, Cuconescu-Palii ***** 1n vederea acceptarii perfectarii actelor de stare
civila 1n lipsa persoanelor solicitante, receptionarea seturilor fara inscriere prealabila
si respectarea rindului existent, fara prezentarea a tot setul de acte obligatorii, urmind
ca o parte din acestea sa fie prezentate ulterior, in mod intentionat, a oferit si a dat
ultimei bani ce nu i se cuvin si anume bancnote de dolari SUA cu nominal la moment
neidentificat. Actiunile lui Cuconescu-Palii ***** se incadreazd in prevederile art.325
alin.(1) Codul penal, coruperea activa si anume oferirea §i darea, personal, unei
persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta
persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

3. Nefiind de-acord cu sentinta instantei de fond, avocatul in interesele
inculpatului cu respectarea termenului legal, a declarat apel, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea sentintei pronuntate de Judecatoria Anenii Noi sediul
central din 16 martie 2023 s1 pronuntarea unei hotarari noi, potrivit modului stabilit,
pentru prima instantd prin care sa fie achitat inculpatul Cuconescu-Palii ***** de
comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) din Codul penal.

4. In argumentarea cererii de apel partea apardrii invoci ca, sentinta Judecatoriei
Anenii Noi sediul central din 16 martie 2023 este neintemeiata si urmeaza a fi casata.
Apararea considera ca tot cumulul de probe prezentate de partea acuzarii si cercetate
in sedinta instantei de judecatd nu demonstreaza vinovatia inculpatului in comiterea
infractiunii incriminate, iar sentinta contestatd a fost emisd fara careva probe.
Apararea insistd ca, chiar si daca s-ar accepta versiunea parfii acuzarii, precum ca
inculpatul ar fi acceptat sa ofere mijloace necuvenite dnei Popova Diana, totusi aceste



actiuni nu au un caracter penal, ci potrivit acestei versiuni, fapta inculpatului ar
reprezenta mai degraba o contraventie, prevdazutd de art.315 alin.(2) din Codul
contraventional - oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor a unei recompense
nelegitime pentru prestarea unor servicii, astfel incat actiunile inculpatului nicidecum
nu pot fi incadrate conform art.325 alin.(1) Codul penal. Chiar daca acuzatorul de stat
a prezentat si instanta de judecata a acceptat o ordonantd din care ar rezulta faptul ca
inculpatul Cuconescu-Palii ***** nu ar fi fost supus presiunilor in cursul audierilor de
la etapa urmaririi penale petrecute la data de 17 aprilie 2019 si 19 aprilie 2019,
mentionez ca cercetdrile respective au fost superficiale si facute cu scopul de a
convinge instanta de judecata cd aceste evenimente nu ar fi avut loc. insd, faptul ca la
data de 17 aprilie 2019 si 19 aprilie 2019 inculpatul era in custodia autoritatilor si a
recunoscut fapta, iar dupa ce a recunoscut a fost imediat eliberat. Aceste circumstante,
aplicarea standardului de proba ’’dincolo de orice dubiu rezonabil” carte implica
luarea in calcul a unor prezumtii puternice ca inculpatul a fost presat. Astfel,
ordonanta de punere sub invinuire din 18.04.2019 a fost adusd la cunostinta lui
Cuconescu-Palii ***** ]a data de 19.04.2019. Tot la 19.04.2019 Cuconescu-Palii
*AsEk* a fost audiat, ultimul a pretins Intemeiat ca in cursul audierii eliberarea lui a
fost conditionatad de recunoasterea vinovatiei. Acest fapt este cu atit mai rational cu cat
procesul-verbal de audiere a invinuitului din 19.04.2019 nu este semnat de aparatorul
de atunci al inculpatului - avocatul Cara-Palii Ludmila (f.d. 92). Prin urmare,
prezumtia puternica ca recunoasterea vinovatiei de catre inculpat in cursul audierilor
in calitate de invinuit la etapa urmaririi penale petrecute la data de 17 aprilie 2019 si
19 aprilie 2019 a fost facutd sub presiunile simgite de inculpat cd dacd nu va
recunoaste vinovatia nu va fi eliberat si dimpotriva va fi solicitatd aplicarea masurii
preventive — arestul preventiv, nu a fost rasturnatd. Acest fapt se confirma si prin
aceea ca imediat dupa ce a recunoscut vinovatia contrar faptelor care cu adevarat s-au
intamplat la 23.03.2019, inculpatul a fost eliberat prin ordonanta procurorului de
eliberare a persoanei retinute din 19 aprilie 2019. Astfel apararea mentioneaza ca in
actiunile inculpatului lipseste latura obiectivd si latura subiectivd a infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) din Codul penal. Conform jurisprudentei Curtii Europene
a Drepturilor Omului, sentinta nemotivatd si condamnarea bazatda pe probe
defectuoase si/sau evaluate in mod vadit gresit, fara ca institutiile nationale sa
examineze in mod corespunzator obiectiile apararii si demersurile privind
administrarea probelor si mersul procedurilor sau cand dovezile reclamantului au fost
sistematic respinse de o manierd inadecvatd duc la aceea cd procedurile penale in
ansamblul sdu nu sant consistente garantiilor unui proces echitabil si, corespunzator
Curtea constatd violarea art. 6 din Conventia europeand pentru apararea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale. Potrivit Hotararii CtEDO in cauza Navalnyy si
Ofitserov c. Rusiei (cererile nr. 46632/13 si 28671/14) ... condamnarea lui X. urmare
a recunoasterii vinei si procedura acceleratd a compromis competenta sa ca martor in
cazul reclamantilor. Condamnarea acestuia s-a bazat pe versiunea faptelor formulate



de procuraturd si acuzarea 1n procesul de recunoastere a vinei, §i nu s-a impus
verificarea acestora sau coroborarea cu alte probe”. in jurisprudenta sa constantd
Curtea Europeand a Drepturilor Omului reaminteste ca, echitatea unei proceduri se
apreciaza 1n raport cu ansamblul acesteia. Vorbind despre importanta incadrarii
juridice a unei fapte, facem trimitere la dispozitiile art. 6 § 3 lit. a) din Conventie, care
exprima necesitatea acorddrii unei atentii deosebite notificarii ,,acuzatiei” aduse
persoanei deferite judecatii. Tinand cont de caracterul superficial al motivarii sentintei
instantei de judecata sub aspectul incadrarii juridice a faptelor imputabile inculpatului,
consider cd o asemenea abordare nu poate satisface cerintele despre claritatea si
previzibilitatea invinuirii aduse. La fel, autorul apelului remarca ca solutia adoptata
de prima instantd, contrar prevederilor art.101 Codul de procedurda penald, nu a
examinat cauza obiectiv, sub toate aspectele si nu si-a motivat solutia adoptata.
Instantd de judecatd nu a facut o analizd minutioasd a chestiunilor de fapt criticate de
partea apararii, neindicand motivele pentru care a respins versiunile si probele care
demonstreaza nevinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii si, astfel, a solutionat
gresit fondul cauzei.

5. In cadrul sedintei instantei de apel, avocatul in interesele inculpatului a solicitat
admiterea apelului declarat in temeiul motivelor de fapt si de drept invocate.
Acuzatorul de stat, a solicitat respingerea apelului declarat, invocand ca nu sunt
careva temeiuri de a interveni in sentinta. In acest sens, a sustinut ci probele cercetate
in instanta de fond dovedesc vinovadtia inculpatului. Inculpatul Cuconescu-Palii
*asek® | fiind citat legal in sedinta de judecata nu s-a prezentat, dar a depus cerere
scrisd prin care a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa, temei In baza caruia Colegiul
penal a decis judecarea cauzei in lipsa inculpatului fiind bazata aceasta concluzie pe
dispozitiile art.321 alin.(2) pct.(3) Codul de procedurd penala tinand cont de statuarile
Curtii Constitutionale a Republicii Moldova expuse in Hotararea nr.3 din 24.01.2023
privind exceptia de neconstitutionalitate a art.321 alin.(2) pct.3) si alin.(4) din Codul
de procedura penala.

6. Audiind opinia participantilor la proces, examinand sentinta atacatd prin prisma
motivelor de formulate, cercetand materialele cauzei penale, Colegiul penal al Curtii
de Apel Chisindu considera necesar de a respinge apelul avocatului in interesele
inculpatului declarat impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) nr.1-
47/2019 din 16 martie 2023 cu mentinerea sentintei supusd contestarii, din
urmatoarele considerente.

7. Conform art.400 alin.(1) Codul de procedurd penala, sentintele pot fi atacate cu
apel in vederea unei noi judecari in fapt §i in drept a cauzei, cu exceptia sentinfelor
pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror
savargire legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

8. Conform art.414 alin.(1)-(2) Codul de procedura penald, instanta de apel,
judecand apelul, verifica legalitatea §i temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in baza



oricaror probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica declaratiile
si probele materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in sedinta de
Jjudecata, cu consemnarea in procesul-verbal. Prin urmare, declansand o continuare a
judecarii cauzei in fond, apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept,
intrucat odata declansat, produce un efect devolutiv complet, in sensul ca, provoaca
un control integral atat in fapt, cat si in drept, in privinta persoanelor care l-au
declarat.

9. Conform art.415 alin.(1)-(2) Codul de procedura penala, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge
apelul, mentindnd hotardrea atacata, daca: a) apelul a fost depus peste termen, cu
exceptia cazurilor prevazute in art.402; b) apelul este inadmisibil; c) apelul este
nefondat; 2) admite apelul, casdnd sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in
baza art.409 alin.(2), si pronunta o noua hotardare, potrivit modului stabilit, pentru
prima instanta; 3) admite apelul, caseaza sentinta primei instante si dispune
rejudecarea de catre instanta a carei hotardre a fost anulata. Rejudecarea de catre
instanta a carei hotardre a fost anulata se dispune numai atunci cand nu a fost citat
inculpatul, nu i s-a asigurat dreptul la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au
fost incalcate prevederile art.33—35. Sentinta poate fi casata numai cu privire la unele
fapte sau persoane ori numai in ce priveste latura penala sau latura civila, daca
aceasta nu impiedica solutionarea justa a cauzei.

10. La pronuntarea sentintei, instanta de judecata corect a stabilit circumstantele de
fapt si de drept si just a ajuns la concluzia cad inculpatul Cuconescu-Palii ***** g
savarsit infractiunea imputata lui. Aceste imprejurari au fost constatate din totalitatea
de probe acumulate la cauza penald sus-indicatd si care au fost corect apreciate,
respectandu-se prevederile art.101 Codul de procedura penala, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din
punct de vedere al coroborarii lor.

11. In sedinta de judecati a primei instante, inculpatul Cuconescu-Palii ***** nu
si-a recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii incriminate, indicind ca, pe
16.04.2019 1-a fost Tnaintata Invinuirea ca banuit in dosar de corupere activa. Despre
dosarul dat a comunicat, cda mai demult s-a apropiat de el un cunoscut pe nume
Alexandru, care ceva timp in urma a facut la el in apartament reparatie si l-a intrebat
dacd poate sd-l ajute, precum ca la el in firmd au lucrat doi baieti care figureaza in
dosar, Gereliuc Igor si Macovei Andrei. I-a povestit cd acesti bdietii au starea
familiara foarte rea, unul din ei este ,,sportsmen trintaci” si trebuie sa se documenteze
in sistemul de documentare in RM, adica certificat de nastere, buletin, exact ca si al
doilea baiat care a lucrat la el, in timpul liber a plecat cu baietii sa se scalde la Nistru
si s-a accidentat coloana vertebrala si acum e invalid, tatdl sdu bea si nu-i pasa de el.
L-a rugat pe Alexandru sa-i arate actele care le are, certificatele de nastere,
pasapoartele transnistrene, tot ce e legat de actele de identitate. Intr-un scurt timp i-au
fost prezentate toate actele, a luat pachetul de documente si a plecat la serviciul stare



civila ***** "acolo a Intalnit-o pe Popova Diana cu care se cunoaste de mic copil, au
invatat impreunad la scoald, a rugat-o sa se uite la acte si i-a lamurit situatia, a rugat-o
sa se uite la acte si daca e posibil de facut va achita din buzunarul sau in casd. Ultima
s-a uitat in acte, la un pachet de documente se ajungea tot, la al doilea pachet nu se
ajungeau careva acte si l-a telefonat pe cunoscutul sau Alexandru, i-a spus sd-i aduca
luni restul actelor, la care Alexandru a spus ca luni vor fi. Precum ca era sdmbata si
casa era inchisa, fiind ora 11.36, i-a dat lui d. Popova Diana suma necesara pentru a
achita 1n casd cand luni se va deschide. Intentiona s dea la perfectarea certificatelor la
o ora, aproximativ costa 260 lei la o ora. A deschis portmoneul, a inteles ca nu-1 ajung
lei s1 a scos ceva in lei care 11 avea si 1-a dat ceva in valuta altui stat sau transnistrene
nu mai tine minte, echivalentul sumei care urma s-o achite. A declarat ca nu a luat
bani de la acei baieti, Gereliuc si Macovei, aceasta fiind un act de binefacere. La
urmadrirea penald a dat declaratii, nu le sustine, deoarece procurorul nu vroia sa le
primeasca si tot timpul 1i spunea cd, dacd vor fi asa declaratii o sd ajunga la
inchisoarea nr.13 dupd mamica sa si pe atunci avea acasa copil mic de 4 ani, sotia sa
era in stres enorm, in acel timp avea stare de ,,guta acutd”, foarte rau mergea, vazand
ca procurorul nu primeste declaratiile sale, a spus cum ultimul a vrut si a plecat acasa.
In ziua in care a dat declaratii au fost toti retinuti, el a fost retinut primul impreuni cu
d. Popova Diana. Dupa ce a dat declaratii in calitate de invinuit, a plecat acasa,
procurorul a scris declaratiile, avocatul a fost selectat de el. Semnatura de pe £.d.91-92
i1 apartine precum si inscrisurile jos, nu este semnatura avocatului, aceste declaratii le
confirmd partial, nu recunoaste numai in partea ca a dat 50 dolari SUA, a citit
procesul verbal, dar nu cunoaste daca si avocatul a citit. Semnatura pe f.d.85-86 ii
apartine, la cuvantul recunosc e scris de el, la fiecare raspuns semnaturile seamana cu
ale sale, inscrisul la urma si semnatura ii apartin. Atunci nu a inteles cd a scris ca
recunoaste vina. La acel moment, lucra la ASP ca sef adjunct la eliberarea actelor de
identitate Bender, se ocupau cu documentarea. Mama sa, Palii Angela, atunci era sefa
Serviciului Stare Civila *****  Biroul unde a fost cazul apartine sefei mamei sale
Palii Angela, care era in concediu medical, biroul ultimei era deschis, birourile nu se
inchidea. Nu tine minte ce acte lipseau, la un set de documente lipseau careva acte.
Intentiona sa faca comanda la o ord a unui act si un act la o zi si un alt act la 5 zile.
Depunerea actelor se face prin inscriere prealabild sau in rind, el a utilizat o cale
precum rind viu. Nu cunoaste daca este registru persoanelor care se adreseaza la SSC.
Nu cunoaste ce taxa a fost achitatd. Nu avea procura de la aceste 2 persoane. Popova a
primit actele dar nu le-a achitat, cdnd a adus tot setul de acte le-a inregistrat. Posibil,
ca putea Popova sa ii intoarca actele dacd nu sunt complete. Nu stie daca putea sa fi
accepte actele fara platd. Lui Popova Diana i-a dat bani 1n altd valuta. Popova Diana
are biroul sau, dar i-a dat actele in biroul directorului. Cind esti inchis de acuma este o
influenta, considerd, ca a fost influentat la darea declaratiilor, anume de procurorul
Victor Furtuna chiar in timpul retinerii. A scris recuzare procurorului Furtund. Cind a
fost retinut a ales un avocat care a fost liber, ultimul a fost cu el la audiere pina a fost



eliberat.

12. Cu toate cd inculpatul nu si-a recunoscut vina, vinovatia acestuia este dovedita
s1 prin probele administrate in cauza, astfel, instanta conchide ca, invinuirea imputata
inculpatului si-a gasit confirmare in sedinta de judecata, fapt care se dovedeste si prin
actele cauzei si anume:

-Procesul-verbal din 9 aprilie 2019, de consemnare a masurii speciale de
investigatie - cercetarea domiciliului, in cazul dat a biroului de serviciu al lui Palii
Angela, care este seful Serviciului Stare Civila ***** cu adresa: raionul Anenii Noi,
satul ***** str Tighina nr.66, cu instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea
si Inregistrarea audio si video a convorbirilor purtate de Palii Angela, precum si de
alte persoane care vor fi prezente in biroul de serviciu mentionat, cu folosirea
mijloacelor tehnice (audio si/sau video), iar rezultatul acestor masuri au fost transcrise
pe suport DVD - R nr. 72/19, 73/19, 74/19, 75/19, 76/19, 77/19, 78/19, 79/19, 80/19,
81/19, 82/19, 83/19, 84/19, 85/19, 86/19, 87/19, 88/19, 89/19, 90/19, conform caruia
la 23.03.2019 in intervalul de timp 11:36:20 - 11:42:52, in biroul de serviciu a sefei
SSC ***** " Angela Palii, are loc o discutie interpersonala intre cet. Cuconescu-Palii
wsckxaan, *FERE seful adjunct a Sectiei de Evidentd si Documentare a Populatiei
Bender si angajata Serviciu Stare Civila *****_ cet. Popova Diana, a.n. 30.12.1988. In
cadrul discutiei Cuconescu-Palii ***** 1 solicitd angajateir SSC ***** perfectarea a
douid acte de stare civild pentru persoane terte actual neidentificate. In urma
examinarii pachetelor de acte in baza carora urmau a fi eliberate actele de stare civila,
Cuconescu-Palii ***** {i transmite angajatei SSC Popova Diana mijloace financiare
in nominal neidentificat si anume doua bancnote de valuta nationala a RM si o
bancnota de Dolari SUA. (Voll, f.d. 45-51).

-Procesul-verbal din 18 septembrie 2019, de examinare a doua plicuri de
culoare bej in care se afla un CD-R, disjuns conform procesului-verbal de consemnare
a masurii speciale de investigatie din 9 aprilie 2019 si a procesului- verbal de
consemnare a masurii speciale de investigatie din 22 aprilie 2019, efectuate in cadrul
cauzei penale nr.2018978389, fiind constatat cd discutiile care prezinta interes pentru
urmarirea penald in vederea stabiliri vinovatiei invinuitului Cuconescu-Palii ***** gi
care se reproduc in forma video sunt stocate pe DVD nr. 90/19, pe care sunt prezente
3 fisiere cu denumire: -2019 03 23 10 32 R; -201903 2311 32 R; - 2019 03 2
312 32 R. Astfel, informatia ce prezintd interes pentru urmarirea penald in vederea
stabiliri vinovatiei invinuitului Cuconescu-Palii ***** Pavel, se contine pe fisierul
,»2019 03 2311 32 R” cu durata totala de o ora din data de 23.03.19 cu intervalul de
timp de la ora 11:32:14 pind la ora 12:32:14. Purtatorul optic cu numarul 90/19, pe
care au fost transcrise Inregistrarile audio/video obtinute la realizarea masurii speciale
de investigatii — cercetarea domiciliului §i anume fisierul ,, ,,2019 03 23 1132 R” cu
durata totala de o ord 01:00:00, din data de 23.03.19, cu intervalul de timp de la ora
11:32:14 pina la ora 12:32:14, a fost expediat Directiei Generale Asigurare Operativa
a Centrului National Anticoruptie, pentru efectuarea unei copii (f.d.61).



-Procesului-verbal din 18 septembrie 2019, de examinare a inregistrarii video
de pe DVD-R de model ,,*****” cu denumirea ,,*****" copiata de catre Directiei
Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie de pe DVD-R
nr.90/19 cu informatie obtinutd in urma masurilor speciale de investigatii. in cadrul
examinarii suporturilor tehnice s-a stabilit fisierul video ,,2019 03 23 11 32 R” cu
durata totala de o ord 01:00:00, din data de 23.03.19 cu intervalul de timp de la ora
11:32:14 pind la ora 12:32:14, in care cet. Cuconescu-Palii ***** 1in biroul de
serviciu a sefei SSC ***** Angela Palii, a avut o discutie cu Popova Diana, in cadrul
careia cet. Cuconescu-Palii ***** i-a transmis mijloace banesti cet. Popova Diana
pentru a perfecta acte in pofida omisiunilor din dosarul necesar. Discufia care a avut
loc a fost stenografiata si anexata la procesul- verbal de examinare (f.d 66-69).

-Procesul-verbal din 31 iunie 2019, privind examinarea telefonului mobil de

model ,,***** F[”  care a fost depistat si ridicat in rezultatul efectuarii perchezitiei
corporale a lui Cuconescu-Palii ***** in cadrul retinerii ultimului la 16 aprilie 2019,
in conformitate cu prevederile art. 166 Cod de procedura penala.
-In urma efectuarii actiunii de urmarire penala, au fost depistate comunicari purtate cu
Popova Diana, logatd in agenda telefonica ca ,,Popova Diana” numar SIM *****_in
care sint expediate fotocopii de pe diferite acte de stare civila apartinind persoanelor
terte (f.d. 107-122).

-Procesul-verbal din 10 septembrie 2019, privind examinarea telefonului
mobil de model ,,*****” care a fost depistat si ridicat in rezultatul efectuarii
perchezitiei corporale a lui Popova Diana, in cadrul retinerii ultimei la 16 aprilie 2019,
in conformitate cu prevederile art. 166 Cod de procedurd penali. In urma efectuirii
actiunii de urmarire penalda, au fost depistate comunicari purtate Cuconescu-Palii
*asck® logat in agenda telefonica ca ,,*****” numar SIM 068022554, in care sint
expediate fotocopii de pe diferite acte de stare civild apartinind persoanelor terte (f.d.
124-148).

-Procesul-verbal de ridicare din 11 septembrie 2019, in cadrul careia de la
Serviciu Stare Civild ***** situat in raionul Anenii Noi, satul *****_ str. Tighina 66,
s-a ridicat: - Copii din registrul de evidenta a certificatelor de nastere pe 25 file; -
Copii din registrul de evidenta a cererilor privind eliberarea certificatelor de stare
civila pe 5 file; - Cerificatul de nastere NA-VI 321027 pe 1 fila; - Cererea nr. 1403 pe
5 file; - Copia actului de casatorie N.73 pe 8 file. (f.d. 151).

-Procesul-verbal din 16 septembrie 2019, privind examinarea actelor ridicate
de la Serviciu Stare Civila ***** gituat In raionul Anenii Noi, satul *****  gtr,
Tighina 66., fiind examinata copia din Registrul de evidentd a cererilor privind
eliberarea certificatelor de stare civila, si stabilit ca datele din registru sunt indicate
sub forma de tabel astfel la rubrica ,,Numarul” se observa numarul ,,1399”, la rubrica
,Numele prenumele titularului” este scris manual ,,Djereliuc Igor” la ,, Tipul actului”
este scris manual ,,NA”, ,Taxa executarii” este scris manual 185, iar la rubrica
,Semnatura solicitantului si data primirii certificatului” careva date lipsesc. La fel,



cererea depusd din numele lui Macovei Andrei a fost inregistratd in registru sub
numarul ,1403, unde la rubrica ,Numele prenumele titularului este scris manual
,Macovei Andrei” la ,, Tipul actului” este scris manual ,,NA”, , Taxa executarii” este
scris manual 85, iar la rubrica ,,Semnatura solicitantului si data primirii certificatului”
careva date lipsesc (f.d 152-199).

-Suportul tehnic tip DVD-R model ,,*****”, recunoscut in calitate de document si
anexat ia materialele cauzei penale prin ordonanta din 18 septembrie 2019, cu
denumire ,,*****” copiata de catre Directia Generala Asigurare Operativa a Centrului
National Anticoruptie de pe DVD-R nr.90/19, continind fisierul video ,,2019 03 2311
32 R” informatie obtinutd in urma efectudrii masurii speciale de investigatie -
cercetarea domiciliului, in cazul dat a biroului de serviciu al lui Palii Angela (f.d.65,
70-71).

13. Reiesind din totalitatea probelor acumulate, si cercetate in cadrul instantei de
judecatd conchide, ca invinuirea adusd inculpatului Cucunoescu Palii ***** in
temeiul art.325 alin.(1) Codul penal, integral si incontestabil si-a gasit confirmarea,
corespunzadtor va respinge alegatiile apararii privind achitarea inculpatului. Drept
urmare, se ajunge la concluzia ca, Cuconescu-Palii ***** a savarsit infractiunea de
corupere activa prin faptul ca a oferit si a dat, personal, unei persoane publice de
bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, pentru a indeplini
sau nu ori pentru a intarziai sau a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sale sau contrar acesteia.

14. Cat priveste latura obiectiva, a infractiunii de corupere activd, se puncteaza ca
constd 1n fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de promisiune, oferire sau dare,
personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu 1 se cuvin, pentru
aceasta sau pentru o altd persoani. In acest sens, oferirea trebuie si aibd un caracter
precis, sa se concretizeze intr-o actiune efectiva, reald si sd aiba la baza initiativa.
Astfel, acest fapt a fost demonstrat de cétre acuzatorul de stat prin Inregistrarile audio
s1 video anexate la cauza penala.

15. Mai mult ca atat, in partea ce tine de scopul infractiunii pentru care este
invinuit inculpatul Cuconescu-Palii ***** este unul special, fiind caracterizat prin
urmatoarele forme, scopul de a face o persoand publica, sa indeplineasca, sa intarzie
sau sa grabeascd o actiune in exercitarea functiei sale. Totodatd, important a remarca
si faptul c@ prezenta infractiune se considera ca fiind consumata indiferent daca au
fost sau nu realizate actiunile a caror indeplinire, neindeplinire, grabire sau intarziere
o urmareste faptuitorul, adica chiar daca nu a fost realizat scopul.

16. Facand referire la considerentele de ordin teoretic si doctrinar se retine ca latura
subiectivd a infractiunii de corupere activd se caracterizeazd prin intentie directa.
Motivul principal constd, in interesul material sau In nazuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale.

17. La caz, promisiunea, oferirea si darea banilor ce nu i se cuveneau lui Popova



Diana de catre inculpatul Cuconescu-Palii ***** a fost urmata de efectuarea de catre
ultimul a acestor actiuni prejudiciabile, astfel incat Popova Diana a admis spre
perfectare seturile de acte pe numele cet.Macovei Andrei si Djereliuc Igor spre
perfectare in lipsa persoanelor solicitante, fara inscriere prealabild si respectarea
rindului existent, fapt confirmat prin procesul-verbal de examinare din 16 septembrie
2019, privind examinarea actelor ridicate de la Serviciu Stare Civila ***** gsituat In
raionul Anenii Noi, satul *****_ gstr. Tighina 66, unde a fost constatat ca in Registrul
de evidenta a cererilor privind eliberarea certificatelor de stare civila, unde cererile
persoanelor au fost inregistrate sub nr.1399 si 1403, la rubrica ,semnatura”, in
general, careva semnaturi si numele persoanelor lipsesc, fapt care contravine art.8 din
Legea privind actele de stare civild nr. 100-XV din 26.04.2001, conform céruia
duplicatul certificatului de stare civild poate fi eliberat: titularului actului de stare
civila; membrilor familiei, rudelor decedatului sau altor persoane indreptdtite - in
cazul in care titularul actului de stare civild a decedat; parintilor, tutorilor sau
curatorilor, reprezentantului autoritatii tutelare - in cazul in care titularul actului de
nastere nu a atins varsta majoratului; unei persoane ce dispune de procura,
autentificatd notarial, ce 1i ofera dreptul de a primi duplicatul respectiv.

18. In speta supusa examindrii, a fost constatat cu certitudine ca persoanele a ciror
seturi de acte le-a prezentat Cuconescu-Palii ***** persoanei publice Popova Diana,
nu au fost la Serviciul Stare Civila ***** jar inculpatul nu a dispus de procura de a
actiona din numele lor, astfel, conform legii privind actele de stare civila nr. 100-XV
din 26.04.2001 sus mentionate, cererile nr.1399 si 1403, nu puteau fi admise spre
perfectare, cu toate acestea au fost perfectate.

19. Colegiul penal nu poate retine versiunea invocatd de inculpat potrivit cdruia
banii au fost oferiti de catre el lui Popova Diana in scopul achitarii taxei de stat la
perfectarea actelor de stare civila in interesul persoanelor terte. Cu toate acestea Tnsasi
inculpatul prin declaratiile sale a afirmat ca, Popova Diana are biroul sau in cadrul
Serviciului Stare Civila ***** dar i-a dat actele in biroul directorului.

20. Totodata, analizdnd materialele existente retine ca chestiunea potrivit caruia
inculpatul sustine pe de o parte ca s-a pus in rand viu pentru depunerea actelor, iar pe
de altd parte actele date le-a prezentat persoanei publice Popova Diana pe care a
invitat-o n cadrul biroului de serviciu a sefer SSC ***** Angela Palii ce la acel
moment nu se afla la serviciu (fiind in concediu), nu atesta pretinsa punere a sa in rind
viu la depunerea actelor, precum nici pretinsa achitare a taxei de stat. Mai mult decat
atat, inculpatul Cuconescu-Palii ***** a oferit si dat mijloacele financiare
specialistului din cadrul Serviciului Stare Civila ***** Popova Diana, care detine
calitatea de persoana publica. Potrivit atributiilor de serviciu, ultima nu este casier si
nu poate accepta mijloace financiare cu titlu de taxa de stat la perfectarea actelor de
stare civild, despre care fapt, persoana inculpatului Cuconescu-Palii ***** ayea
cunostinta de cauza, intrucat personal activa la acel moment in calitate de sef adjunct
a Sectiei de Evidenta si Documentare a Populatiei Bender, sustinand ca se cunosc din



copildrie, avind chiar acces liber la biroul de serviciu a sefei SSC ***** ' Angela Palii
care este mama lui.

21. Instanta de apel retine ca a oferit si dat ilegal, remuneratie baneasca ce nu i se
cuvin specialistului din cadrul Serviciului Stare Civila ***** Popova Diana in
vederea admiterii spre perfectare a actelor de stare civild, in lipsa persoanelor
solicitante, fard a dispune de procurd pentru a actiona din numele lor, fara inscriere
prealabila si respectarea randului existent si fard prezentarea a tot setului de acte
obligatorii.

22. Din aceste considerente, nu pot fi retinute alegatiile potrivit carora suma de
bani ce a fost transmisd dnei Popova Diana ar reprezenta costul necesar sa fie achitat
pentru serviciile oficiale iar, Cuconescu-Palii ***** a avut scopul de a ajuta doua
persoane la perfectarea actelor de stare civila, or pretinsul ajutor al persoanelor terte
(Macovei Andrei si Djereliuc Igor) urma a fi efectuat de catre inculpat in mod legal,
dar nicidecum infractional prin corupere activa fata de persoana publica a Serviciului
Stare Civila ***** - Popova Diana.

23. Cat priveste alegatiile avocatului care reprezintd interesele inculpatului precum
ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii si lipsa vinovatiei, Colegiul
considera cd nu si-a gasit confirmarea, or vinovdtia inculpatului sustinutd de
acuzatorul de stat si demonstratd prin probe in cadrul judecari cauzei, a fost
demonstrata pe deplin. Astfel, analizand actiunile inculpatului 1n raport cu prevederile
legii penale, instanta de apel constatd, cd Cuconescu-Palii ***** a actionat cu intentie
directd si fapta de care este invinuit a fost constatd pe deplin prin cumul de probe
administrat.

24. In partea ce tine de solicitarea expusd in textul apelului de a fi achitat
inculpatul, urmeaza a fi respinsd or, acest fapt a fost constatat ca a avut loc fapta de
savarsirea careia a fost Invinuit inculpatul, ca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat,
fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii, fiind constatatd vinovatia
inculpatului in sdvarsirea infractiunii.

25. Subsecvent, o sentintd de achitare se adopta in cazul in care nu s-a constatat
existenta faptei infractiunii, fapta nu a fost savarsita de inculpat, fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii sau fapta nu este previzutd de legea penald. In
prezenta speta, vinovatia lui Cuconescu-Palii ***** 1in comiterea infractiunii
incriminate a fost confirmata incontestabil prin ansamblul de probe cercetate si care
nu prezintd careva dubii.

26. Colegiul penal retine pozitia expusa in sentinta primei instante prin care califica
actiunile inculpatului Cuconescu-Palii ***** in baza art.325 alin.(1) Codul penal, asa
dupa cum si-a gasit confirmare in sedinta de judecata si anume — corupere activa,
dupa indicii calificativi oferirea personala unei persoane publice de bunuri ce nu i se
cuvin, pentru acesta, pentru neindeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
contrar acesteia.

27. Referitor la motivele invocate in cererea de apel precum ca, ,(...) sentinta



Jjudecatoreasca este nefondata”, Colegiul penal mentioneaza ca, o astfel de eroare in
cauza datd nu se constatd, deoarece sentinta instantei de fond este una argumentata
inclusiv in raport cu sustinerile verbale ale avocatului in sedinta de judecata, care sunt
identice cu argumentele apelului declarat de acelasi autor, totodata instanta de apel
considera ca, repronuntarea asupra argumentelor apelului nu poate duce la casarea
sentintei contestate, or potrivit practicii CtEDO (Coroi vs R. Moldova, 15.03.2011),
Curtea a specificat ca, ,, (...) este adevarat ca decizia Curtii de Apel a fost foarte
succinta §i doar a menginut hotardrea primei instante. Totusi, avand in vedere faptul
cd fondul cauzei a fost examinat in mod corespunzator de cdtre prima instan{d si cd
hotardrea acesteia este motivata suficient, precum si avand in vedere natura
motivelor invocate de reclamant in cererea sa de recurs, Curtea nu considerd ca
respingerea recursului fara o motivare detaliata constituie o violare a cerintelor
articolului 6 § 1 al CoEDO”.

28. Prin urmare, argumentele instantei de fond la adoptarea solutiei in cauza, in
virtutea corectitudinii lor si pentru a evita repetari inutile sunt acceptate si de instanta
de apel, fapt ce vine in corespundere cu jurisprudenta CtEDO, care in pct. 37 a
hotararii sale In cauza Albert vs. Romania din 16.02.2010, statueaza ca art. 6 §1 din
CEDO, desi obliga instantele sa 1si motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca
impunand un rdspuns detaliat pentru fiecare argument (Van de Hurk vs Olanda, 19
aprilie 1994, pct. 61), cu toate acestea notiunea de proces echitabil necesitd ca o
instantd internd, fie prin insusirea motivelor furnizate de o instantd inferioara, fie prin
alt mod, sa fi examinat chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

29. In situatia in care instanta de fond si-a motivat decizia luati, aratind in mod
concret la imprejurarile care confirma sau infirma o acuzatie penald, pentru a permite
partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs eventual, o curte de apel poate,
in principiu, sd se mulfumeasca de a relua motivele jurisdictiei de prima instanta.
(Garcia Ruis contra Spaniei, Hei le contra Finlandei) Astfel, Colegiul mentioneaza ca
motivarea hotararii este un proces de analiza si sinteza a actelor si lucrarilor dosarului,
care nu presupune in mod necesar expunerea tuturor elementelor amanuntit, atat timp
cat sunt valorificate toate aspectele relevante din punct de vedere probatoriu si sunt
mentionate componentele obligatorii ale unei motivari a hotararii penale, asa cum s-a
procedat, de altfel, in cauza de fata.

30. Conform art.7 alin.(1) Codul penal, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat
si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald.

31. Conform art.61 alin.(1)-(2) Codul penal, pedeapsa penald este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cat



si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Colegiul penal retine ca,
individualizarea pedepsei este un proces personal — rezultat al propriei convingeri al
instantei de judecatd, ce nu trebuie conceput ca fiind un proces arbitrar, subiectiv, el
implicand obligatiunea instantei de a stabili mdsura pedepsei concrete infractorului
necesara si suficienta pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale.

32. Conform art.75 alin.(1)—(2) Codul penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiunii i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazda ori agraveazd
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia. In cazul
alternativelor de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu
inchisoare are un caracter exceptional si se aplica atunci cand gravitatea infractiunii
si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o
alta pedeapsa este insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din
numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai
in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei. Prin criteriile de individualizare a pedepsei se inteleg
cerintele de care instanta de judecatd este obligata sd se conduca in procesul stabilirii
pedepsei si la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea infractiunii.
Individualizarea pedepsei constd in obligatiunea instantei de a stabili masura pedepsei
concrete infractorului necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si
a pedepsei penale. Pedeapsa este echitabild, cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adicd a drepturilor si intereselor
victimei, statului si intregii societdti, perturbate prin infractiune. Pentru stabilirea unei
pedepse echitabile, instantele de judecata trebuie sa studieze multilateral, in deplina
masurd si obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizeaza atat negativ, cat si
pozitiv persoana inculpatului si care au o importantd esentiald pentru stabilirea
categoriei si marimii pedepsei.

33. Colegiul penal mentioneaza ca, pedeapsa penala este echitabild atunci cand este
capabild de a contribui la realizarea scopurilor pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat de céitre condamnat,
precum si de alte persoane or, practica judiciara demonstreaza ca, o pedeapsd prea
aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de
neincredere 1n lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.
Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa 1n limitele fixate
in Partea specialda a Codului penal si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii



generale a Codului penal. Individualizarea pedepsei consta in obligatia instantei de a
stabili masura pedepsei concrete infractorului, necesard si suficienta pentru realizarea
scopurilor legii penale si pedepsei penale. Astfel, pedeapsa aplicatd inculpatului
trebuie sa fie capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii
penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a
Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

34. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, prima instantd a tinut cont de
gravitatea infractiunii, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia. Astfel, prima instantd a considerat intemeiat aplicarea in privinta
inculpatului o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani in
penitenciar de tip semiinchis cu amendad in marime de 2200 unitati conventionale, ce
constituie echivalentul a 110 000 lei. Deci, termenul pedepsei stabilite inculpatului si
modalitatea de executare a acesteia, este individualizata in asa fel incat persoana
vinovata sd se convingd de necesitatea respectdrii legii penale si evitarea in viitor a
savarsirii unor fapte similare, acordand inculpatului posibilitatea reintegrarii in
societate.

35. In speta supusi examinirii, Colegiul penal remarci ci pedeapsa cu inchisoare
stabilitd inculpatului ar semnifica plasare in penitenciar fapt care, va influenta
deosebit de negativ asupra sa si a familiei sale, motiv din care apreciaza ca executarea
pedepsei privative de libertate va afecta esential si starea materiala a familiei sale.

36. Din aceste motive, reiesind din principiul umanismului, Colegiul penal
apreciaza ca executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd In privinta acestuia, ar fi in
stare sa-1 dauneze mai mult decét sa fie benefica lui si a societatii. Astfel, in situatia In
care legea penald nu prevede careva impedimente la aplicarea prevederilor art.90
Codul penal pentru situatia inculpatului, instanta de apel apreciaza solutia fondului
prin care considerat ca corectarea si reeducarea inculpatului este posibila fara izolarea
de societate. In asa mod, Colegiul penal retine pozitia primei instante privitor la
executarea pedepsei cu inchisoare stabilitd lui Cuconescu-Palii ***** i va suspenda
conditionat pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani, acordandu-i astfel o sansa in
vederea preluarii unui model de comportament exemplar si munca cinstita, prin care
sa Indreptateasca increderea acordata.

37. Reiesind din aceste considerente, Colegiul Penal concluzioneaza ca,
argumentele invocate in cererea de apel depusd de avocat in interesele inculpatului,
sunt neintemeiate si nu si-au gasit confirmarea, iar sentinta Judecatoriei Anenii Noi
(sediul Central) nr.1-47/2019 din 16 martie 2023, urmeazd a fi mentinuta fara
modificari.

38. In conformitate cu art.415, 417-418 Codul proceduri penali, Colegiul penal-

D E CI1ID E:



Se respinge apelul avocatului in interesele inculpatului declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) nr.1-47/2019 din 16 martie 2023 si se
mentine aceastd sentintd fara modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de Justitie a
Republicii Moldova in termen de 2 (doud) luni.

Presedintele sedintei,
judecétor Spoiald Alexandru

judecator Babalau Denis

judecator Girbu Silvia



