Jud. A. C.
xxxxCUSTOM I xxxx dosarul nr.05-1a-352-27.03.2014

DECIZIE

in numele Legii

20 mai 2014 or. xxxxCUSTOM 1 xxxx

Colegiul judiciar al Curtii de Apel xxxxCUSTOM 1xxxx

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata, judec ator: G. V.
Judecatorii: T. D. si I D.

Grefier: M. F.,

Cu participarea:

Procurorului: V. S.

Avocatului: D. I ,

a examinat in sedinta publica apelul declarat de avocatul D. 1. in interesele inculpatului xxxxCUSTOM 1 xxxx impotriva sentint ei Judecatoriei
xxxxCUSTOMxxxx din 04.03.2014 in cauza penala privind inculpatul:
xxxxCUSTOMIxxxx C., nascut la .., originar si domiciliat in s. A., r-l xxxx CUSTOM Ixxxx, inspector inferior al batalionului
de Patrulare SUD; cet. Republicii Moldova; celibatar; cu studii medii; fard antecedentele penale;
Acuzat in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin.(1) Cod Penal.
Cauza penala s-a aflat in procedura:
prima instanta perioada din 02.02.2014 pina la 04.03.2014;
-in procedura instantei de apel, perioada din 27.03.2014 pind la 20.05.2014.
Constata:

1 xxxxCUSTOMIxxxx_, fiind persoan d publicd, activind conform Ordinului de angajare nr. .. din 26 martie 2013, in
calitate de Inspector inferior al Batalionului de Patrulare ,,SUD” al INP Inspectoratului General de Politie al Ministerului
Afacerilor Interne, cu statut de Directie Generald, in obligatiunile caruia intra asigurarea securitatii circulatiei rutiere, patrularea
auto pe strazile §i drumurile nationale, apararea drepturilor si libertagilor cetatenilor de atentate criminale, asigurarea, mentinerea
ordinii i linistii publice, profilaxia, combaterea si descoperirea infractiunilor si contraventiilor pe urme fierbinti, prin incdlcarea
prevederilor pct. 2) alin. (4) al Fisei de post, aprobata de Seful Inspectoratului national de patrulare, conform caruia numitul
urma sa asigure respectarea legalitatii §i corectitudinii in procesul documentarii incalcarilor Regulamentului circulatiei rutiere, in
ziua de 30 octombrie 2013, depistindu-l pe cet. C. E. V., conducind automobilul de modelul ,,..”, care nu avea actele in regula,
pentru a nu-i intocmi procesul-verbal contraventional in baza art. 232 alin. (1) Cod Contraventional, pentru conducerea
mijlocului de transport fara permis de conducere, si avind scopul primirii de bani ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini actiunile
ce tin de obligatiile sale de serviciu, folosindu-se intentionat de situatia sa de serviciu, a pretins de la ultimul, suma de bani in
marime de 1 000 lei.

Tot el, la data de 30 octombrie 2013 si respectiv la data de 01 noiembrie 2013, aflindu-se in exercitiul functiunii, in
continuarea §i in urma realizarii intentiilor sale infractionale, in scopurile mentionate, a primit de la numitul C.E. banii pretingi in
sumd de 1 000 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, xxxxCUSTOMIxxxx C., a comis infractiunea prevazuta de art. 324 alin. (1) Cod penal,
conform indicilor: coruperea pasiva, adica pretinderea si primirea de cdtre o persoand publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru
a nu indeplini o actiune in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

2.Prin sentinta Judecitoriei xxxxCUSTOM 1 xxxx din 04 martie 2014 (f.d. 249-258), adoptata in procedura prevazuta de art. 364/1 CPP (pe baza probelor

administrate in faza de urmarire penald) xxxx CUSTOM Ixxxx C.a fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunii prevazuta de art. 324 alin. (1) CP, si i-a
fost stabilit a pedeapsa sub form a de amendd in marime de 1 300 u.c., echivalentul a 26 000 lei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice pe
un termen de 3 ani.

Conform art. 162 Cod penal, corpurile delicte: banii in suma de 700 lei MDL, ridicati in cadrul verificarii declaratiilor la locul infractiunii, cu
componenta: una bancnota cu nominalul de 100 lei a.e.2008 seria .., nr... ; una bancnota cu nominalul de 100 lei a.e.2008 seria ..nr. ..; una bancnota cu
nominalul de 100 de lei a.e. 2008 seria .. numar .., una bancnota cu nominalul de 100 lei, a. e. 2008, seria .., nr. .., una bancnota cu nominalul de 100 lei,
a.e. 2008, seria.., nr. .., una bancnota cu nominalul de 100 lei, a.e. 2008, seria .., nr. .., una bancnota cu nominalul de 100 lei, a.e. 1992, seria .., nr. ..— au

fost transmise in contul statului.

Pachetul nr. 1 ,,4” cu memory stickul de model Transcend, cu capacitatea de 2 Gb., de culoare neagrd, ridicat de la cet. C.E. cu nr. de serie ...,
pachetul nr. 11 cu caseta video de model ... ce contine inregistrarile video efectuate in cadrul actiunii de urmdrire penald ,, Verificarea declaratiilor la locul
savirgirii infractiunii” petrecut a la 01.11.2013 cu participarea banuitului xxxx CUSTOM1xxxx C. si aparatorul acestuia V. S., Pachetul nr... cu DVD+R de
model OBARGES Data/Video 16X DVD+R Multi Speed, cu capacitatea de 7.7 Gb./120 MIN cu fisierele video de la statia peco Tirex Petrol




xxxxCUSTOM Ixxxx si pachetul nr. 15 ci CD-ul ce contine imaginile filmate in momentul transmiterii banilor de cdtre C. E. operatoarei de statia Peco — au
fost p astrate la cauza penala.

Pachetele adaugatoare ,,A” - mostra de creion special, ,, B” - mostra de praf special, nr. 1 - mostrd de vata sterild la efectuarea percheziiei
corporale a cet. xxxx CUSTOM Ixxxx, nr. 2 - mostra de vatd cu care a fost prelucrata mina dreapta a lui xxxx CUSTOM Ixxxx, nr. 3 - mostra de vata cu
care a fot prelucratd mina stingd a lui xxxx CUSTOM Ixxxx in cadrul perchezitiei corporale, nr. 4 — manusile cu care a lucrat OUP in cadrul perchezifiei
corporale a cet. xxxx CUSTOM Ixxxx — au fost nimicite.

Pachetul cu nr. 06 —pantalonii ridicati in cadrul perchezitiei corporale — au fost transmigi proprietarului.

3.La data de 19.03.2014, reprezentantul inculpatului avocatul I. D., in interesele inculpatului xxxxCUSTOM 1 xxxx C.(f.d. 261), a declarat apel impotriva
sentintei Judecatoriei xxxxCUSTOM 1 xxxx din 04 martie 2014, solicitind:

-admiterea apelului si casarea sentintei Judecatoriei xxxx CUSTOMIxxxx din 04.03.2014, in partea stabilirii pedepsei lui C.A. C., aplicindu-i

pedeapsa sub form a de amenda in marime de 750 u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa functie in MAI al RM pe termen de 1 an.
in motivarea apelului s-a indicat ¢, nu este de acord cu pedeapsa aplicatd, deoarece, dosarul penal a fost examinat conform prevederilor art. 364! CPP, jar
instanta de judecata nu a aplicat prevederile articolului dat, i nu a micsorat amenda cu %4 din minimul prevédzut de sanctiunea art. 324 alin. (4) CP.

De asemenea a invocat cd, instanfa nu a motivat, din care considerente a ajuns la concluzia de a stabili anume o aga pedeapsd. Motivarea instantei de judecata
a fost limitat in incadrarea actiunilor infractionale.

Instanta, nu a luat in consideratia circumstantele atenuante pe cauza data, si anume,, savirsirea pentru prima datd a unei infractiuni usoare, contributia activa la
descoperirea infractiunii, circumstante prevazute de art. 76 CPP.

A fost mentionat faptul ca, asupra pedepsei aplicate de catre instantd, nu au respectat prevederile art. 364! CPP siart. 78 CP, prin care considera ca instanta
nu a motivat de care anume functii publice este privat de a le ocupa xxxxCUSTOM 1 xxxx.

In drept, isi intemeiazi cererea de apel in baza prevederilor art. 437 alin. (1), 444 alin. (1), (6) si (9) CPP.

4.Colegiul judiciar, audiind partile, examinind materialele cauzei penale, analizind argumentele apelului declarat, considerd necesar de a admite cererea de apel,
casarea partiald a sentinfei primei instante, in partea stabilirii pedepsei si adoptarea hotaririi noi, din urmitoarele considerente.

Conform art. 415 alin. (1) pct. 2) Cod de Procedurd Penald, instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta decizia prin care, admite
apelul, casind sentinga partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin. (2), si pronuntd o noud hotdrire, potrivit modului stabilit, pentru prima
instantda.

Colegiul judiciar constata cd, in sedinta de judecatd a gasit confirmarea vinovatiei inculpatului xxxxCUSTOM 1 xxxx in comiterea faptei imputate, infractiunea
prevazuta de art. 324 alin. (1) Cod Penal, fapt necontestat de apelant.

Tot odatd, la stabilirea mérimii pedepsei, prima instantd nu a tinut cont de prevederile art. 3641 alin. (8) CPP, deoarece, cauza penali a fost examinata in
procedura speciald, in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cit si modul de stabilre pedepsei complementare.

Conform prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de Procedur Penal, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sd se facdpe baza probelor administrate in faza de urm drire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsdprev dzutd de
lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prev dzute de lege in
cazul pedepsei cu amendd.

Inculpatul C.A. este recunoscut vinovat in comiterea de corupere pasiva, infractiune prevazuta de art. 324 alin.(4) Cod Penal ( aliniat introdus prin
Legea nr. 326din 23.12.2013, in vigoare 25.02.2014) sanctiunea acestui articol prevede pedeapsa amenda in marime de la 1 000 la 2 000 unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 5 ani.

Cauza penali a fost examinati in procedura previzuta de art. 3641 CPP, si limitele pedepsei aplicate sub formi de amendi urma a fi reduse cu o patrime din
maximul stabilit prin pedeapsa (de 2 000 u.c. ) si o patrimedin minimul prevazut de sanctiune ( 1 000 u.c.), care vor constitui de la 750 u.c. la 1 500 u.c. sub forma de
amenda.

Deoarece, prima instanta a stabilit pedeapsa sub formd de amenda in marime de 1 300 unitati conventionale, aproape de pedeapsa maxima , desi sunt
aplicabile prevederile art. 78 Cod Penal privind efectele circumstantelor atenuante, cind nu sunt prezente circumstante agravante - coborirea pind
la limta de jos.

Astfel, Colegiul considera necesar de a micsorat aplicarea pedepsei stabilitd sub forma de amenda, aplicata fatd de inculpatul xxxxCUSTOM I xxxx, pind la
1 000 unitti conventionale, care va constitui echivalentul a 20 000 lei.

Tot odatd, nusunt intemeiate argumentele apelului privind  neaplicarea ,sau reducerea pind la unan, fatd de inculpat pedepsei
complementare , reiesind din circumstantele cauzei si personalitatea inculpatuhui. insusi, instanta de apel consideri cd sunt intemeiate argumentele apelului
privind concretizarea pedepsei complementare ,deoarece , la aplicarea pedepsei complementare cu privire la privarea de dreptul de a ocupa functie, urma de
indicat care anumite functii sunt private.
Din considerentele mentionate , Colegiul judiciar  considera apelul partial intemeiat, §i necesitd de casat partial in partea stabilirii pedepsei, cu
reducerea sanctiunii de amendd pind la 1000 unititi conventionale si necesar de mengionatla pedeapsa complementard  privarea de dreptul
de a ocupa functi in MAIL

Avind In vedere cele expuse mai sus, conducindu-se de art. art. 414, 415 alin. (1) pet. 2) - 418 CPP, Colegiul judiciar al Curtii de Apel xxxxCUSTOM 1 xxxx,

Decide:

Se admite apelul declarat de avocatul D. 1. in interesele inculpatului xxxxCUSTOM 1 xxxx.

Se caseazi, partial, n latura penald privind stabilirea pedepsei, sentinta Judecdtoriei xxxx CUSTOMIxxxx din 04.03.2014 cu pronuntarea in aceasta parte
hotaririi noi.

xxxxCUSTOMIxxxx inbaza art. 324 alin. (4) Cod Penal (corupere pasivd) se condamna la pedeapsa sub formd de amendd in marime de 1 000 (o
mie) unitdti conventionale, echivalent cu 20 000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in MAI pe termen de 3 (trei) ani.

in rest sentinta Judecitoriei xxxxCUSTOM lxxxx din 04.03.2014 se mentine.

Decizia este definitiva, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de zile, de la data pronuntarii deciziei integrale.

Decizia integrald este pronuntata astdzi, la data de 23.06.2014.

Pregedintele sedintei, Judecator Judecator
G. V. T. D. I D.
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