Dosarul nr. 0xxxxAPARTxxxx-1a-11xxxxAPARTxxxx9- 22102014 Judecitoria xxxxORAS SATxxxx, judecator M.G
DECIZIE

18 decembrie 2014 orasul C

Colegiul judiciar al Curtii de Apel C

in componenta:

Presedintelui sedintei de judecata GV

Judecatorii ID, TD

Grefier BN

Cu participarea

Procurorului MT

Avocatului vz

Interpretului SL t

a judecat in sedintd de judecatd publicd apelul decfprat de inculpata xxxxNUMExxxx impotriva sentinfei Judecatoriei
xxxXORAS SATxxxx din 29 septembrie 2014 in cauza pea in privin a inculpgtei

xxxxNUMExxxx, niscutd la 07 iulie 1974, originar i locuitoare a or.xxxxXORAS SATxxxx, str.xxxxSTRADAxxxx 43,

ap.xxxxAPARTxxxx cetdtean al R.Moldova, casatorita, are doi copii la intre inere, studii superioare, anterior nejudecata,

invinuita de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 327 alin.(1), art.332 alin.(1) Cod penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
10.09.2014 — 29.09.2014 (prima instanta)
s t 21.10.2014 — 18.12.2014 (instanta de apel)

Procedurade citare a fost legal executatd. s

Procurorul in edin a instan ei de apel a pledat pentru respingerea apelului inculpatei. ’

Inculpata iavocatul in sedinta instantei de apel au pledat pentru admiterea apelului a a cum a fost formulat.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si argumentelor prezentate in sedintd, Colegiul judiciar

CONSTATA: t
Prin sentinta Judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 29 septembrie 2014,in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
xxxxNUMExxxx a fost condama in baza art. 327 alin. (1) Cod penal la 01 an inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa func ii
publice pe un termen de doi a
In conformitate cu art.90 Cod penal, s-a suspendat caonditionat executarea pedepsei stabilite pe un termen de proba de 2(doi) ani, dacd
in acest termen xxxxXNUMExxxx nu v avirsi o noua infractiune si prin comportament exemplar va indreptati increderea ce i s-a acordat;
xxxxXNUMExxxx @ fost rgcunoscytd vinovatd detsavir irea infrac iunii prevazute de art. 332 alin.(1) Cod penal, a fost incetat procesul
penal, liberin-o de pedeapsa, din motivul intervenirii termenului de prescriptie.

Pentru a pronun a sentin a instan a de fond a re inut urmatoarele:
xxxxNUMExxxx activind in baza ordinului sefului Sectiei Asistentd Sociald si a Protectiei Familiei xxxxORAS SATxxxx nr.66 ,, Cu
privire la angajare in futie” din 30.09.2008, 1n calitate de specialist principal in problemele persoanelor in etate si cu dezabilitati in
cadrul tiei asistentd sociald si a protectiei familiei xxxxORAS SATxxxx, iar in baza ordinului nr. 23-¢ din 30.04.2009 ,,Cu privire la
desemnarea unor futii” fiind desemnata si responsabila de implementarea ,,Legii cu privire la ajutorul social” adica conform art. 123 Cod
Penal, pers a publica investitd cu anumite sarcini §i responsabilitati, avind obligatia de a realiza politica statului in domeniul social si sa
promoveze implementarea legitiei in vigoare in domeniul asistentei sociale a persoanelor in etate si cu dezabilitati, sa raspunda de
exercitarea atritiilor sale in strictd conformitate cu legislatia Tn vigoare si a Regulamentului intern al autoritatii publice, fiind imputernicita
cu dreptul de a propune s tii de optimizare a activitatii sectiei side a crea baza de date cu privire la cetitenii care au nevoie de asistenta
so &, facind abuz de functia detinuta, intentionat din interes material si alte interese personale, urmarind scopul obtinerii unor surse
financiare pe cale iled, prin intermediul cet. RacovetAndrian Ilie, cunoscind cu certitudine ca ultimul nu are dreptul de a beneficia de
asis {a sociald, prin incélcarea prevederilor art. xxxxAPARTxxxx al Legii nr. 133 a Republicii Moldova din 13.06.2008 ,,Cu privire la
ajutorul so ” si ale art. 9 al prezentei legi, care stipuleaza ca ajutorul social se stabileste Tn baza cererii de acordare a ajutorului social
de a de unul dintre membrii familiei cu capacitatea deplind de exercitiu, de asemenea de acesta sau in cazuri prevazute de lege , de catre
reprezentantul legal al acesteia fiind obliad sa verifice selectiv la domiciliul solicitantului informatiile continute in cererea de acordare a
ajutorului social. Avind cu ultimul rtie de prietenie, iar din 07.08.2010 fiind in relatie de césétorie, in perioada de timp a lunii decembrie a
anului 20 si pind in luna octombrie 2011 prin incélcarea prevederilor pct. 3 al Regulamentului cu privire la modul de stabilire si plata a
ajutorului social, aprobat prin arirea Guvernului nr. 1167 din 16.10.2008 1in lipsa cererii scrise lui R A I, fiind obligatd de a revizui
infor tia care a fost prezentata anterior sau la fiecare 6 luni calendaristice dupa acordarea ajutorului social, a accesat in permanenta in
sistemul infor tional automatizat ,,Asistentd Sociald” al Ministerului Muncii §i Protectiei Sociale si Familiei al Republicii Moldova si in
listele de a a ajutorului social ale DASPF xxxxORAS SATxxxx datele personale ale lui R,A I, nascut la 06.07.1983, stabilindu-i astfel
statut de beneficiar de ajutor social, iar ulterior in perioada timpului tionat listele in cauza fiind remise la CTAS xxxxORAS SATxxxx,
astf -a fost acordat acestuia dreptul de a ridica de la Casa Nationald de Asigurari Sociale, prin intermediul institutiei financiare S.A.
Banca de Econo ” bani in suma totald de 39 836 lei, fiind astfel cauzate daune considerabile bugetului de stat si intereselor publice.

Tot ea, activind in baza ordinului sefului Sectiei asistenta sociala si a protectiei familiei xxxxORAS SATxxxx nr.66 ,, Cu privire la
angajare in futie” din 30.09.2008, in calitate de specialist principal in problemele persoanelor in etate si cu dezabilitati in cadrul Sectiei
asis {a sociala si a protectiei familiei xxxxORAS SATxxxx, iar in baza ordinului nr. 23-c din 30.04.2009 ,, Cu privire la desemnarea
unor futii”, find desemnata si responsabild de implementarea ,,Legii cu privire la ajutorul social”, adica conform art. 123 Cod Penal,
pers a publicd investitd cu anumite sarcini si responsabilitati, avind obligatia de a realiza politica statului in domeniul social si sa
promoveze implementarea legitiei in vigoare in domeniul asistentei sociale a persoanelor in etate si cu dezabilitati, sa raspunda de
exercitarea atritiilor sale in strictd conformitate cu legislatia in vigoare si a Regulamentului intern al autoritatii publice, find imputernicita
cu dreptul de a propune s tii de optimizare a activitatii sectiei si de a crea baza de date cu privire la cetdtenii care au nevoie de asistenta
so 4 din interes material §i personal, urméarind scopul introducerii datelor vadit false in documente oficiale cunoscind cu certitudine ca
cet. R A I nu este originar al satului C raionul xxxxORAS SATxx sinu poate beneficia de dreptul la ajutor social si/sau la ajutor pentru



perioada rece a anului, deoarece nu se incadr a in categoria familiilor defavorizate si a membrilor adulfi ai acesteia, urmarind scopul
tinerii unor surse financiare pe cale ilegala prin intermediul cet. R A I,cunoscind cu certitudine ca ultimul nu are dreptul de a beneficia de
asis ta sociald, prin incalcarea prevederilor art. xxxxAPARTxxxx al Legii nr. 133 a RM din 13.06.2008 ,,Cu privire la ajutorul social” ale
art. 9 al prezentei legi, care stipul a ca ajutorul social se stabileste in baza cererii de acordare a ajutorului social pusa de unul dintre
membrii familiei cu capacitatea de a de exercitiu, de asemenea de acesta sau in cazuri prevazute de lege , de catre reprezentantul legal al
acesteia fiind oblia sa verifice selectiv la domiciliul solicitantului informatiile continute in cererea de acordare a ajutorului social avind cu
ultimul rtie de prietenie, iar din 07.08.2010 fiind 1n relatie de casatorie, in perioada de timp a lunii decembrie a anului 2009 si pina in luna
octombrie 2011 prin falcarea prevederilor pct. 3 al Regulamentului cu privire la modul de stabilire si plata a ajutorului social, aprobat prin
arirea Guvernului nr. 1167 din 16.10.2008 in mod repetat a inclus inscrisuri date denaturat false in sistemul informational automatizat
Asist ta Sociald” al Ministerului Muncii si Protectiei Sociale si Familiei al Republicii Moldova si 1n listele de platé a ajutorului social ale
DASPF xxxxORAS SATxxxx, a a datele personale ale lui R A I, nascut la 06.07.1983, stabilindu-i astfel, ilegal statut de beneficiar de
ajutor social, iar ulterior listele in ¢ & au fost semnate de ea §i prin ascunderea ilegalitatii comise le-a prezentat sefului directiei pentru a 11
contrasemnate, fiind ulterior remise la CTAS xxxxORAS SATxxxx, acordin-i acestuia dreptul de a ridica de la Casa Nationala de
Asi ari Sociale, prin intermediul institutiei financiare S.A.,,Banca de Economii”” bani ce nu i se cuvin , sub forma de ajutor material in
s a totald de 39 836 lei. t
in drept, actiunile inculpatului xxxxNUMExxxx au fost incadrate in baza art.327 alin.(I) Cod Penal-abuz de serviciu, adica folosirea
in tionatd de catre o persoand publica a situa iei de serviciu in interes material ori in alte interese personale, daca aceasta a cauzat daune
considerabile intereselor publ si art. 332 alin. (1) Cod Penal - inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor date
dit false precum si falsificarea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost siviggite din interes material si alte interese
person
La 10 octombrie 2014 inculpata xxxxNUMExxxx g depus apel, solicitindt casarea sentin ei enuntate, in latura penafd, in partea
stabilirii pedepsei, rejudecarea cauzei cy adoptarea uneinoi ariri prin care sa nu-i fie apdicatd pedeapsa complementara. t
in argumentarea apelului apelantul a indicat ¢4, instan a nu a luat in considera ie faptugca inculpata are doi copii minori, ica privarea
sa dreptul de dreptul de a ocupa fuge i publice se va rasfringe nu numai asupra sa ci 1ia copiilor minori, care nu au nici o vind, situa ia
famild fiind in prezent grea 1 pe viitor aceastd pedeapsd complementard le va face 1 mai grea, in prezent se afld in concediu de
maternitate pentru ingrijirea copiilor, ul inculpatei lucreaza la o intreprindere cu salariu de 1800 lei, inculpata vina a recunoscut-o deplin,
rega cele comise, prejudiciul material l-a restituit integral.
Verificind argumentele invocate in apelul declarat in raport cu hotararea atacatd, Colegiul judiciar ajunge la concluzia de a respinge
apelul declarsi de mentinut hotararea primei instante din urmatoarele considerente.
Conform art.41xxxxAPARTxxxx CPP:
1) Instanta de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopti una din urmatoarele decizii: 1) respinge apelul, mentindnd hotararea atacata,
a: ¢) apelul este nefondat.
Colegiul judiciar constatd ca la pronuntarea sentintei, instanta de fond a recunoscut-o pe xxxxNUMExxxx vinovatid de savirsirea
inf tiunii prevazute de art. 327 alin.(1) Cod penal, 332 alin.(1) Cod Penal, iar vinovitia inqulpatei nu se contesta.
Motivele invocate de apelant ca inculpatei i s-a stabilit o pedeapsd asprd sisolicitarea de a fi pronuntatd o noua hotarire prin care sa
nu fie sta & pedeapsa complementara, adica sa nu fie privata de dreptul de a ocupa func ii publice, se apreciaza ca fiind neintemeiate.
La stabilirea pedepsei inculpatei, instanta de judecatd a acordat deplina eficienta prevederilor art.61 si 7xxxxAPARTxxxx Cod penal,
inin -se seama de criteriile generale de individualizare a pedepsei, de gravitatea infractiunii savirsite, de circumstantele cauzei care
atenu d ori agraveazd raspunderea, de persoana celui vinovat, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii sigeeducarii acestuia,
stabilin-i pedeapsa cu inchisoaregin limitele legii.
Apelantul a invocat céd inculpata ‘xxxxNUMExxgx are doi copii minori, situa ia familiarad find in prezent grea i pe viitor aceastd
pedead cpmplementara le va face i mai grea, incﬁlpata vina a recunoscut-o deplin, regretd cele comise, prejudiciul material I-a restituit
integral, se caracteriz a pozitiv la locul de muncé i de trai, anterior nejudecatd, motiv din care a solicitat sa nu fie privata de dreptul de a
ocupa fu ii publice.
Colegiul judiciar apreciaza critic aceste argumente din urmatoarele considerente.
Instanta de fond a tinut cont de gravitatea infractiunii savarsite, care face parte, in conformitate cu art.16 alin.3 Cod penal, din categoria
celor mai in grave, ofsanctiunea art.327 alin.(1) Cod penal prevedea la momentul comiterii pedeapsa sub forma de amendd in marime
de la 1xxxxAPARTxxxx0 la 140 udti conventionale, sau inchisoare de pina la 3 ani, in ambele cazuri cu (sau fard) privarea de drepturi
de a ocupa anumite fu i sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina la xxxxAPARTxxxx ani.
Circumstante atenuante au fost retinute: prezenta copiilor minori in familia vinovatului, faptul ca se afld in concediu de maternitate,
recungterea vinovatiei, anterior nu a fost condamnata, prejudiciul I-a reparat integral, se caracterizeaza pozitiv, iar circumstante agravante
nu au fost stabili ) t
Prezenta circumstantelor atenuante a oferit instantei de fond dreptul de a reduce maximul pedepsei principale de la 3 ani pind la | an
inchisoare cu aplicarea art.90 Cod penal, dar 1ineaplicarea pedepsei complementare - privarea de dreptul de a ocupa func ii publice.
Imprejurarile obisnuite care au fost retinute la caz: prezenta copiilor minori in familia vinovatului, faptul ¢ inculpatul anterior nu a fost
condam, sunt cele care predomgnd i caracterizeazd majoritatea cetatenilor sinu pot fi considerate exceptionale. ¢
Prin urmare, instanta de judecatd nu a avut nici un temei de a nu aplica pedeapsa complementara.

Astfel, Colegiul judiciar men ioneaza ca pedeapsa de 1 an inchisoare, cu privarea dreptului de a ocupa func ii publice pe un termen
de doi anicare inculpata a fost condamnata,a fost just individualizata in raport cu criteriile prevazute in art.61,7xxxxAPARTxxxx Cod
penal, deoarece prima instatd a dat o corectd interpretare si aplicare a acestor dispozitii, {indnd seama de fapta, care prezinta cu pericol
pentru societate, fiind avirsitd de o persoand publica, fiind savirsitd in structurile autoritatilor statului, a puterii si serviciilor publice, care
discredite a si compromit activitatea acestora, aplicandu-i o pedeapsa corectd, echitabild si in limitele legii, care va asigura exercitareca
scopului pedepsei penal
Prin urmare, apelul declarat este vadit nefondat si urmeaza a fi respins, iar hotarirea atacata este legala, Intemeiata si motivata.
Conducandu-se de art.417-418, art.41xxxxAPARTxxxx alin.(1) pct.1) lit.c) Cod de procedura penald a Republicii Moldova, Colegiul
judici

DECIDE:
Se respinge, ca nefondat, apelul declarat de inculpata xxxxNUMExxxx.



Se mentine sentinta Judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 29 septembrie 2014 in cauza penald privind-o pe xxxxNUMExxxx.
Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare, insd poate fi contestata cu recurs la Curtea Suprema de Justitiein termen de 30 zile
delad pronuntarii deciziei integrale.
Decizia integrala pronuntata public la 19 ianuarie 201xxxxAP ARTxxxx ora 10.00.
Presedintele sedintei GV
Judecatori TD

I D



