Dosarul nr. 1r-1197/24 Judecatoria Chisindu, sediul
Buiucani

1-24119037-02-1r-18122024 Judecator Olga
Bejenari

DECIZIE
03 februarie 2025 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de apel Centru, in componenta:
Presedintele de sedinta, judecator Alexandru Spoiala
Judecatorii Igor Chirosca si Eugeniu
Beselea

judecand in sedinta de judecatd in lipsa partilor, recursul declarat de catre
procurorul delegat in Procuratura Anticoruptie, Stanislav Odajiu, impotriva incheierii
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 10.12.2024.

Colegiul penal asupra recursului,-

A CONSTATAT:

Pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani in curs de examinare se afla
cauza penald de Tnvinuire a lui Andruscenco Irina de comiterea infractiunii prevazute
de art. 324 alin. 4 Cod penal, si a lui Stropsa Andrian de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin.2 lit. d) Cod penal.

In sedinta de judecati din 05 decembrie 2024, avocatul Farniev Arcadie in
interesele inculpatei Andruscenco Irina a inaintat cererea privind constatarea ca fiind
expiratd de drept a masurii de constrangere suspendarea provizorie din functie, prin
care a solicitat constatarea expirarii de drept la 22 februarie 2024 a masurii procesuale
de constringere - suspendarea provizorie din functia detinutd de Andruscenco Irina
aplicata prin Ordinul nr. 198-p din 10 martie 2023 emis de Serviciul Vamal; anularea,
in virtutea principiului ,,fructul pomului otravit” a urmatoarelor acte: - Ordinul nr.
1141p din 09.08.2024 (cu privire la reincadrarea dnei I. Andruscenco) emis de seful
adjunct Departament Venituri si Control Vamal, Viorel Doagd, - Ordinul nr. 1176-p
din 26.08.2024 (cu privire la trecerea temporard in functie a dnei I. Andruscenco)
emis de seful adjunct Departament Venituri si Control Vamal, Viorel Doaga si —
Ordinul nr. 1547-p din 27.11.2024 (cu privire la executarea Deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisindu cu privire la dna I. Andruscenco) emis de Directorul
Biroului Vamal Centru, Alexandru Iacub, ca fiind emise in baza unui act a carui efecte
juridice au expirat de drept. Constatarea ilegalititii absentei fortate de la serviciu a
dnei Irina Andruscenco - inspector principal, Post Vamal regional Chisinaul, Biroul
vamal Centru, in perioada 22.2024 - 11.08.2024 si 28.11.2024 - pana in prezent.
Obligarea Serviciului Vamal al Republicii Moldova de a emite ordin privind reluarea



activitatii de munca cu cet. Andruscenco Irina, la Post Vamal regional Chisinaul,
Biroul vamal Centru.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 10.12.2024, cererea
inaintatda de avocatul Farniev Arcadie in interesele inculpatei Andruscenco Irina
privind constatarea ca fiind expiratd de drept a masurii procesuale de constringere,
suspendarea provizorie din functie in privinta lu1 Andruscenco Irina, Tnaintata in cauza
penald de invinuire a lui Andruscenco Irina de comiterea infractiunii prevazute de art.
324 alin.4 Cod penal, si a lui Stropsa Andrian de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin.2 lit. d) Cod penal, s-a admis partial. S-a constatat incetarea de drept la
28 mai 2024, a masurii procesuale de constrangere suspendarea provizorie din functie,
aplicata 1n privinta lui Andruscenco Irina prin ordinul nr. 198-p din 10 martie 2023,
emis de Serviciul Vamal. In partea ce excede solicitarea admisi, cererea avocatul
Farniev Arcadie in interesele inculpatei Andruscenco Irina, a fost respinsa ca
neintemeiata.

Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, procurorul delegat in Procuratura
Anticoruptie, Stanislav Odajiu a declarat recurs prin care solicitd admiterea recursului
si casarea Incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 10.12.2024,
rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa integral
cererea avocatului Farniev Arcadie in interesele inculpatei Andruscenco Irina, in
temeiul motivelor invocate.

Colegiul penal, tinand cont de faptul ca, speta deferita justitiei nu reprezinta o
cauzd de un interes deosebit pentru jurisprudentd care ar impune prezenta partilor
nemijlocit n sedintd de judecatd, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin.1, 2
Cod de procedura penala, a procedat la examinarea cauzei fard prezenta partilor, dar
cu acordarea dreptului participantilor la proces de a depune referinte.

Examinand motivele recursului declarat, in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal considera justificata respingerea recursului cu mentinerea incheierii
contestate, pentru considerentele care urmeaza a fi expuse mai jos.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) din Codul de procedura penald, instanta
judecand recursul, respinge recursul, mentinand hotdrarea atacata, dacd recursul este
inadmisibil.

Potrivit prevederilor art. 342 alin.1 Cod de procedurad penald, toate chestiunile
care apar in timpul judecarii cauzei se solutioneaza prin incheiere a instantei de
judecata.

Potrivit art. 437 din Codul de procedura penald, pot fi atacate cu recurs:1)
sentintele pronuntate de judecatorii privind infractiunile usoare pentru savirsirea
carora legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativa de libertate; 3) sentintele
pronuntate de Curtea Suprema de Justitie; 3') incheierile privind refuzul in pornirea
urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmadrirea penald, incetarea urmaririi
penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmadririi penale, adoptate conform



prevederilor art.313; 4) alte hotariri penale pentru care legea prevede aceasta cale de
atac. (2) Incheierile pot fi atacate cu recurs numai o datd cu sentinta, cu exceptia
cazurilor cind, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs. (3) Recursul declarat
impotriva sentintei se considera facut si impotriva incheierilor, chiar daca acestea au
fost date dupa pronuntarea hotaririi recurate.

Raportand normele procesuale penale la caz, se apreciaza ca, recurentul nu
beneficiaza de dreptul de a contesta incheierea emisa 1n spetd, in contextul art. 437 din
Codul de procedura penala.

Prin urmare, tinand cont de faptul ca incheierea contestata, a fost emisa la faza
judecarii cauzei, aceasta nu este susceptibila de atac, cu recurs separat. Argumentele
dezacordului cu incheierea prin care s-a admis partial cererea avocatului privind
constatarea ca fiind expiratd de drept a masurii procesuale de constringere —
suspendarea provizorie din functie, pot fi invocate odatd cu atacarea sentintei care va
fi pronuntata in cauza respectiva.

In contextul normelor citate, se impune concluzia inadmisibilitatii recursului,
incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 10.12.2024 este irevocabilad si
nu se supune caii de atac in ordine de recurs.

Colegiul penal nu se va expune asupra motivelor invocate in recurs ori, instanta
de recurs nici nu purcede la examinarea fondului recursului, deoarece potrivit
prevederilor pct. 16 din Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din 12
decembrie 2005 ,,Solutia de respingere a apelului (respectiv recursului) ca depus peste
termen sau inadmisibil nu implica o verificare a hotararii atacate, intrucat instanta de
apel (recurs) nu poate proceda la o verificare de fapt si de drept a acesteia decat in
cadrul unui recurs exercitat in mod legal”.

Desi Hotéararea Plenului Curtii Supreme de Justitie specificatd supra, nu
reprezintd un izvor de drept, totusi aceasta constituie produsul activitatii de unificare
si uniformizare a practicii judiciare efectuati de Inalta Curte la acest capitol, respectiv
rezultd ca rationamentele abordate n aceasta reprezintd o emanatie a jurisprudentei
constante a instantelor autohtone pronuntate pe cauze similare, ceea ce nu poate fi
trecut cu vederea la examinarea prezentei plangeri.

Conducandu-se de prevederile art. 447-449 alin.(1) pct.1) lit. ¢) Cod procedura
penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,-

DECIDE:

Respinge ca inadmisibil recursul declarat de catre procurorul delegat in
Procuratura Anticoruptie, Stanislav Odajiu, impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu,
sediul Buiucani din 10.12.2024.

Decizia este irevocabila.



Presedintele sedintei: Alexandru
Spoiala

Judecatorii: Igor
Chirosca

Eugeniu Beselea



