Dosarul nr. 1a-1823/20 (1-20002445-02-1a-07102020)
Judecator: Aurelia Cazacliu
DECIZIE
In numele Legii
13 septembrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Oxana Robu

Judecatori: Igor Manascurta si Marcel
Juganari

Grefier: Sergiu Nazarenco

Cu participarea

Procurorului: Oleg Popov

Avocatului: Radion Bordian

Examinand in sedintd publicd in ordine de apel, apelul declarat procurorul in
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale,
Tatiana Timofti-Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 25 mai 2020 in cauza penala de invinuire a lui Abda Bilal ****%*gj a
lui Asla Said *****In comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. b)
Cod Penal al RM, si -

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in prima instanta de la 10.01.2020 — 25.05.2020;
Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisinau de la 15.01.2021 — 13.09.2021;
Procedura citarii a fost legal executat.

Procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisinau, Oleg Popov a solicitat
admiterea apelului declarat procurorul in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-Rusanovscaia
impotriva sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 mai 2020.

Avocatul Radion Bordian in interesele inculpatilor Abda Bilal si Asla Said
au solicitat respingerea apelului declarat procurorul in Procuratura pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-
Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25
mai 2020, ca fiind nefondat.

Asupra apelului declarat procurorul in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitdtii Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-Rusanovscaia
impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25 mai 2020,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —



CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25 mai 2020
inculpatul Abda Bilal *****(nascut la data de *****) si inculpatul Asla Said
*ER**%(mascut la data de ***** ***%¥) ay fost recunoscuti vinovati de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. b) Cod Penal si li s-a stabilit in
privinta acestora pedeapsa sub forma de amendd in marime de 2500 unitati
conventionale in suma de 125 000 (una sutd doudzeci si cinci mii) lei, pentru
fiecare.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28 mai 2020 s-a
inlaturat omisiunea din sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 mai
2020 si s-a adaugat in partea dispozitiva a sentintei sintagma sub forma de alineat:
,»S€ respinge cererea procurorului cu privire la expulzarea condamnatilor Abda
Bilal si Asla Said ca neintemeiata”.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat ca, inculpatul Abda
Bilal, actionand de comun acord si cu intentie directa in interesul lui Asla Said,
care era cercetat penal si avea statut de banuit in cauza penala nr. 2019670008, a
carei urmarire penald a fost pornitd la 29.01.2019 de catre Procuratura pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, in temeiul unei banuieli
rezonabile privind savarsirea infractiunii prevazute la art. 217! alin. (4), lit. lit. b) si
d) Cod Penal, la data de 04.11.2019, in intervalul orelor 13:00-17:30, aflandu-se in
municipiul Chisindu, in incinta Centrului Comercial si Agrement ,,Malldova”,
amplasat in mun. Chisindu, str. Arborilor 21, a oferit si dat mijloace financiare in
suma de 1 300 Euro, transmise in prealabil de catre Asla Said lui Abda Bilal in
mun. Chisinau, in adiacentul blocului locativ amplasat pe str. Nicolae Testemitanu
19/9, adicd in preajma domiciliului primului, care conform ratei de schimb a BNM
la data savarsirii faptei prejudiciabile constituia suma de 25 389 lei,
investigatorului sub acoperire cu date cifrate, perceput de catre Abda Bilal drept
persoand publica din cadrul Biroului Migratie si Azil, care in virtutea atributiilor
functionale si de serviciu ar avea influenta asupra membrilor grupului de urmarire
penala pe cauza penald nr. 2019670008, precum si persoanelor publice din cadrul
Biroului de Migratie si Azil si din alte organe de drept implicate In documentarea
cazului, pentru a-i face sd indeplineasca anumite actiuni in exercitarea atributiilor
procesual-penale si administrative, si anume, scoaterea de sub urmarire penala a lui
Asla Said, restituirea bunurilor sale ridicate in cadrul perchezitiei corporale si
domiciliului din data de 31.10.2019, inclusiv prevenirea riscului ca ultimul in cazul
in care va fi recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii de circulatie ilicita de
droguri sd nu fie expulzat de pe teritoriul Republicii Moldova.

3. Impotriva sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 mai
2020 a declarat apel procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii




Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-Rusanovscaia prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea sentintei, cu pronuntarea unei noi hotardri potrivit
modului stabilit pentru prima instanta prin care a interzice ramdnerea pe teritoriul
Republicii Moldova, in baza prevederilor art. 105 Cod Penal, a lui Abda Bilal si
Asla Said, cu dispunerea expulzarii acestora.

In motivarea cerintelor sale a invocat urmitoarele aspecte:

-partea acuzarii contestd sentinta In partea respingerii cererii procurorului
privind expulzarea inculpatilor Abda Bilal si Asla Said, deoarece concomitent cu
aplicarea pedepselor pentru comiterea infractiunilor, normele Codului Penal in
cadrul sistemului de sanctionare, alaturi de pedepse, prevad si masurile de
sigurantd, ca mijloc de constringere care au scop inldturarea unui pericol si
preintdimpinarea savarsirii unor noi fapte prevazute de legea penala;

-la caz, ambii inculpati sunt studenti ai Universitdtii de Medicind ,,Nicolae
Testimiteanu”, cetateni ai Statului Israel, avand acordat dreptul de sedere
provizorie pe teritoriul Republicii Moldova, pentru studii;

-cu toate acestea, pe langd studiile efectuate Abda Bilal si Asla Said au
comis §i fapte prejudiciabile, pentru care legea penald prevede pedeapsa. Astfel,
avand ca scop eschivarea de la raspunderea penald a lui Asia Said, care avea statut
de banuit in cauza penald pornitd in temeiul unei banuieli rezonabile privind
savarsirea infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4), lit. lit. b) si d) Cod Penal,
acestia au savarsit infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (2), lit. b) Cod Penal,
fiind recunoscuti vinovati de catre instanta de judecatd si condamnati, stabilindu-le
pedeapsa sub forma de amenda;

-este important de a retine personalitatea inculpatilor Abda Bilal si Asla
Said, natura infractiunii retinute in sarcina acestora de care au fost gasifi vinovati,
impactul social al faptei cat si imoralitatea actiunilor inculpatelor, manifestate prin
dispret uman, deoarece infractiunea de trafic de influenta este o infractiune care in
esentd, constituie un act de coruptie, ce are un impact negativ asupra echitatii
sociale a statului care le-a acordat permis de sedere si posibilitatea de a-si face
studiile;

-in privinta inculpatilor urmeaza de aplicat institutul expulzarii, in scopul
inlaturarii unor stari de pericol generatoare de fapte prevazute de legea penala, care
ar putea fi savarsite de catre acestia;

-totodata, respectand dreptul la viatd privatd, care poate invalida legalitatea
masurii expulzarii, in cadrul cercetdrii judecatoresti s-a stabilit c¢d, inculpatit Abda
Bilal si Asla Said detin cetatenia altui stat - Israel, nu sunt cdsatoriti cu un cetitean
al RM, nu au copii si nu au infiat copii care sunt cetdteni ai RM, nu au un loc
permanent stabil de trai si nu au surse de intretinere, astfel relevandu-se o lipsa de
legatura serioasd dintre inculpati si locul de realizare a justitiei.



Prin cererea de apel suplimentara depusa de procurorul in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-
Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25
mai 2020 s-a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei, cu pronuntarea unei
noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care a trece in
proprietatea statului telefonul mobil de model ,, Iphone”, cu numarul de IMEI
rERAXE ST cartela SIM ***** yidicate in cadrul retinerii de la Abda Bilal Fauzi, ca
bunuri utilizate pentru savarsirea infractiunii.

In motivarea cerintelor sale a invocat urmitoarele aspecte:

-sentinta este contestata in partea ce se refera la restituirea corpului delict, si
anume a telefonului mobil de model ,,Iphone”, cu numarul de IMEI ***** gj
cartela SIM *#***.

-la data de 04 noiembrie 2019 in rezultatul retinerii lui Abda Bilal de la
acesta a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone”, cu numarul de IMEI:
wkEkEx> o1 cartela SIM *****  care la 11 decembrie 2019 a fost recunoscut in
calitate de corp delict;

-urmare a examinadrii s-a stabilit cd, telefonul mobil, in mapa poze, contine
mai multe fotografii exprimate in acte procedurale din cauza penalda nr.
2019670008, emise in privinta invinuitului Asla Said. Anume in aceastd cauza
penald investigata de Procuratura pentru Combaterea Criminalititii Organizate si
Cauze Speciale, Asla Said avea statut de banuit in savarsirea infractiunii prevazute
la art. 217/1 alin. (4), lit. lit. b) si d) Cod Penal. Iar Abda Bilal prin sentinta din 25
mai 2020 a fost condamnat pentru faptul ca a oferit si a dat mijloace financiare in
suma de 1300 Euro, transmise de catre Asla Said, in interesul ultimului, si anume
pentru a-1 scoate de sub urmarire penald pe cauza penala nr. 2019670008;

-totodata, din examinarea telefonului mobil s-au mai stabilit convorbiri Intre
Abda Bilal si utilizatorul cu numarul de telefon +37368111728, care apartine
martorului Sergiu lonel. Ultimul a fost contactat de catre Abda Bilal cu scopul de a
rezolva pozitiv situatia pe dosarul penal in care Asla Said avea calitate de banuit.
Apelurile efectuate incep si se termina la 04.11.2019, data comiterii infractiunii de
trafic de influentd. Apelurile efectuate/primite si pierdute, care reprezinta interes
pentru cauza penald, au fost efectuate in perioada de timp 14:58, 15:16, 15:40,
16:06, 16:17, 16:18 s1 17:23.

4. La judecarea apelului procurorul in Procuratura de Circumscriptie
Chisinau, Oleg Popov a solicitat admiterea apelului declarat procurorul in
Procuratura pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate si Cauze Speciale,
Tatiana Timofti-Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 25 mai 2020.

4.1. Avocatul Radion Bordian in interesele inculpatilor Abda Bilal si Asla
Said au solicitat respingerea apelului declarat procurorul in Procuratura pentru



Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-
Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25
mai 2020, ca fiind nefondat.

4.2. Inculpatul Abda Bilal *****in cadrul sedintei de judecata in instanta de
apel nu s-a prezentat, prin incheierea Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau
din 16 iunie 2021 s-a dispus anuntarea in cdutare a inculpatului, astfel de catre
Inspectoratul de Politie Centru a fost pornit dosarul de cautare nr. 20210102015,
iar in temeiul art. 321 alin. (2), (6) Cod de Procedura Penala, instanta de apel a
dispus examinarea cererii de apel in lipsa ultimului.

4.3. Inculpatul Asla Said *****in cadrul sedintei de judecatad in instanta de
apel nu s-a prezentat, prin incheierea Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu
din 16 1unie 2021 s-a dispus anuntarea in cautare a inculpatului, astfel de catre
Inspectoratul de Politie Centru a fost pornit dosarul de cautare nr. 2021010228, iar
in temeiul art. 321 alin. (2), (6) Cod de Procedura Penala, instanta de apel a dispus
examinarea cererii de apel in lipsa ultimului.

5. Examinand sentinta atacata prin prisma motivelor de apel formulate,
audiind partile, cercetdind materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de
Apel Chisindu considera necesar de a admite apelul declarat procurorul in
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale,
Tatiana Timofti-Rusanovscaia impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 25 mai 2020, cu casarea sentintei partial si incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 28 mai 2020 si pronuntarea unei noi hotardri
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, reiesind din urmatoarele
consideratiuni.

5.1. In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod de Procedura Penals, sentintele
pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei, cu
exceptia sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind
infractiunile pentru a caror savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa
de libertate.

Conform art. 414 Cod de Procedura Penala, (1) Instanta de apel, judecind
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor examinate
de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si Tn baza oricaror probe
noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica declaratiile si probele
materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in sedinta de judecata, cu
consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod de Procedura Penala, (1) Instanta de
apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 2)
admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409
alin.(2), si pronuntd o noud hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima
instanta.



5.2. In cadrul sedintei de judecatd in instanta de fond, inculpatii Abda Bilal
si Asla Said au declarat personal cd recunosc in totalitate savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sd se facad pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald care le sunt cunoscute, le inteleg
continutul, nu au obiectii asupra lor si nu solicita administrarea de noi probe,
inaintand instantei de judecatd un scris autentic in acest sens;
(f.d. 139, 140, vol. 1l)

Prin incheierea protocolara din 21 ianuarie 2020 instanta de judecata a admis
cererea inculpatilor Abda Bilal si Asla Said si a dispus examinarea cauzei penale in
baza probelor administrate la faza urmaririi penale; (f.d. 157, vol.
1)

5.3._Inculpatul Abda Bilal fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, potrivit
regulilor de audiere a martorilor, vina in comiterea infractiunii imputate a
recunoscut-o integral si a declarat ca, a Incercat sa-1 ajute pe colegul sau de
facultate pe nume Asla Said si anume, la solutionarea unei probleme personale,
legate de banuiala lui in consumul de droguri. Astfel, si-a amintit ca un vecin de-al
sau pe nume Sergiu, numele de familie nu cunoaste, dar care este sef de paza la
,MallDova”, i-a comunicat anterior, ca daca eventual va avea careva situatii
neplacute sau probleme sa se adreseze la el dupda ajutor. Astfel, la data de 4
noiembrie 2019, l-a apelat pe Sergiu si i-a povestit, la ce el i-a propus sa se
intalneasca la ,,MallDova” si sd vorbeasca cu o persoand pe care o cheama Sergiu,
care s-a prezentat drept angajat al Biroului de Migratie de Azil, care i-a spus daca
Asla Said nu ar fi contra, sa multumeascd cu 1 500 Euro sau in cel mai rdu caz 1
300 Euro. Said Asla i-a dat banii in suma de 1 300 Euro, deoarece 200 Euro a
retinut pentru sine. Ulterior s-a intilnit cu Sergiu, care s-a prezentat ca angajat al
Biroului de Migratiune si Azil, 1-a transmis banii si a propus sd-1 cheme pe Said si
sa-l1 pregateasca ce sa spuna ziua urmatoare la audiere. Respectiv toti trei s-au
intalnit la statia peco ,,Lukoil”, unde s-au inteles cd Said nu va avea probleme si nu
va fi expulzat din tard, iar Tn momentul cand au iesit de la statia peco au fost
retinuti. De cele savarsite se caieste sincer;
(f.d. 145, vol. 1l)

Inculpatul Asla Said fiind audiat In cadrul sedintei de judecatd, potrivit
regulilor de audiere a martorilor, vina In comiterea infractiunii imputate a
recunoscut-o integral si a declarat ca, la data de 04.11.2019, l-a rugat pe colegul
sau de facultate Abda Bilal sa-1 ajute in solutionarea problemei personale in
legatura cu care a fost citat pentru ziua de 05.11.2019 la procuraturd si anume, de
banuiala in pastrarea si consumul de droguri, dat fiind faptul ca din auzite, a inteles
ca Abda Bilal are careva relatii cu anumite persoane influente. Abda Bilal i-a spus
ca pentru solutionarea problemei va fi nevoie de 1500 Euro. Dupa ce i-a dat banii,
Abda Bilal I-a apelat si la invitat la statia Peco de langa centrul comercial




,Molldova”, unde s-au intalnit cu o persoana de gen masculin pe nume Sergiu, pe
care anterior l-a vazut la Procuraturda, despre care el si-a dat sama ca el este
persoana care Tmpreund cu Abda Bilal 1l ajuta. Ulterior, ei deplasindu-se spre
magina au fost retinuti de catre colaboratorii SIS. Constientiza faptul ca, ceea ce a
comis este ilegal, de cele comise sincer se cdieste si 11 pare rau;
(f.d. 147, vol. 1l)

5.4. Colegiul Penal constata ca, instanta de fond, cercetdnd in cumul probele
administrate in sedinta de judecatd prin prisma admisibilitatii, pertinentei si
concludentei, utilitdtii si veridicitatii raportatd la declaratiile date in sedinta de
judecata si probele administrate, a stabilit o corecta situatie de fapt, dand faptelor
retinute in sarcina inculpatilor Abda Bilal *****si Asla Said *****incadrarea
juridica corespunzatoare, si anume art. 326 alin. (2), lit. b) Cod Penal al RM —
trafic de influenta, manifestata prin oferirea si darea de bani prin mijlocitor unei
persoane care sustine ca are influenta asupra unor persoane publice pentru a-i
face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei lor si sa nu
indeplineasca alte actiuni in exercitarea functiilor lor, actiuni savarsite de doua
sau mai multe persoane.

5.5. Cu referire la invinuirea inaintatd inculpatilor Abda Bilal si Asla Said,
instanta de apel a constatat in baza probelor administrate de acuzatorul de stat ca
actiunile infractionale ale inculpatului intrunesc elementele constitutive ale
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. b) Cod Penal, sentinta primei instante
nefiind contestata in aceasta parte, de catre partile la proces.

Instanta de apel a retinut cd legalitatea si temeinicia sentintei Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani din 25 mai 2020 este contestatd cu apel de catre
acuzatorul de stat in partea respingerii cererii procurorului privind expulzarea
inculpatilor si in partea restituirii corpului delict.

5.6. In limitele judecarii apelului, Colegiul Penal retine ci, prin sentinta
contestata, instanta de fond a respins cererea procurorului cu privire la expulzarea
condamnatilor Abda Bilal si Asla Said ca neintemeiata, totodata, instanta de fond a
dispus restituirea posesorului legal Abda Bilal a telefonului mobil de model
»Iphone”, cu numarul de IMEI ***** i cartela SIM ***** ridicat la data de
04.11.2019 de la inculpatul Abda Bilal.

Colegiul Penal retine ca, prin Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 28 mai 2020 s-a inlaturat omisiunea din sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 25 mai 2020 si s-a adaugat in partea dispozitiva a
sentintei sintagma sub forma de alineat: ,,Se respinge cererea procurorului cu
privire la expulzarea condamnatilor Abda Bilal si Asla Said ca neintemeiata”.

In acord cu prevederile art. 249 Cod de Procedura Penald, (1) Erorile
materiale evidente din cuprinsul unui act procedural se corecteaza de insusi
organul de urmarire penala, de judecatorul de instructie sau de instanta de judecata




care a Intocmit actul, la cererea celui interesat ori din oficiu. (2) La corectarea
erorilor materiale, partile pot fi chemate spre a da explicatii. (3) Despre corectarea
efectuata, organul de urmarire penald intocmeste un proces-verbal, iar judecatorul
de instructie sau instanta de judecatd — o incheiere, facindu-se mentiune si la
sfirsitul actului corectat.

In conformitate cu art. 250 Cod de Procedura Penali, prevederile art.249 se
aplica si In cazul in care organul de urmarire penald, judecatorul de instructie sau
instanta de judecata, ca urmare a unei omisiuni vadite, nu s-a pronuntat asupra
sumelor pretinse de martori, experfi, interpreti, traducatori, apardtori, asupra
restituirii obiectelor, corpurilor delicte sau a ridicdrii masurilor asiguratorii, precum
si a altor masuri.

Colegiul Penal reiesind din prevederile art. 249 Cod de Procedura Penala,
noteazd cd, pot fi considerate erori materiale - greselile privind scrierea numelor,
trecerea gresita a unor calitati procesuale, dactilografierea gresita a unei cifre etc.
Totodata, erorile trebuie sa fie materiale si evidente. Constituie erori materiale de
exemplu, trecerea gresita a unui nume, a unei sume, etc. Evidenta erorii se traduce
in lipsa oricarui dubiu, neimpunandu-se reaprecierea, opera de deliberare sau de
exprimare a unei convingeri. Erorile evidente se observa la compararea acelor date
consemnate gresit cu alta informatie din dosar. Prin urmare, evidenta erorii poate fi
constatata fard nici un dubiu.

Prevederile art. 249 Cod de Procedura Penald, reglementeaza procedura
simplificatda de corectare a erorilor materiale evidente, de insusi organul de
urmarire penald, de judecdtorul de instructie sau de instanta de judecatd care a
intocmit actul, la cererea celui interesat ori din oficiu.

Totodata, urmeaza a se tine cont de faptul ca, erorile materiale evidente se
deosebesc de erorile de continut. Erorile de continut nu se indreapta in procedura
simplificata, dar numai prin intermediul cailor de atac si cu administrarea probelor
necesare.

Reiesind din dispozitiile art. 249 s1 250 Cod de Procedurd Penala, instanta de
apel apreciaza ca, chestiunea solutionata de catre instanta de fond, prin incheierea
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28 mai 2020 si anume ce tine de
solicitarea acuzatorului de stat de a dispune expulzarea inculpatilor de pe teritoriul
Republicii Moldova nu este susceptibila de a fi examinatd in ordinea prevazuta de
art. art. 249 si 250 Cod de Procedurd Penalad, or, aceasta nu este o eroare materiald
sau o eroare tehnicd, dar reprezintd o chestiune atat de fapt, cat si de drept, in speta,
instanta de fond urmand sa stabileasca daca sunt intrunite conditiile prevazute de
art. 105 Cod Penal.

Din aceste considerente, instanta de fond va casa si incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 28 mai 2020.



Colegiul Penal verificand temeinicia solutiilor pronuntate de instanta de
fond, retine ca, in conformitate cu art. 98 Cod Penal, (1) Masurile de siguranta au
drept scop Inlaturarea unui pericol si preintimpinarea savirsirii faptelor prevazute
de legea penald. (2) Masuri de sigurantd sint: a) masurile de constringere cu
caracter medical;

b) masurile de constringere cu caracter educativ; c) expulzarea; d) confiscarea
speciald; e) confiscarea extinsa.

Potrivit art. 105 Cod Penal, (1) Cetatenilor strdini si apatrizilor care au fost
condamnati pentru sdvirgirea unor infractiuni li se poate interzice raminerea pe
teritoriul tarii. (2) In cazul in care expulzarea insoteste pedeapsa cu inchisoare,
aducerea la indeplinire a expulzarii are loc dupa executarea pedepsei. (3) La luarea
deciziei privind expulzarea persoanelor prevazute la alin.(1) se va tine cont de
dreptul la respectarea vietii private a acestora.

Din materialele cauzei penale, instanta de apel retine ca, inculpatii Abda
Bilal si Asla Said sunt studenti la Universitatea de Medicina ,Nicolae
Testimiteanu”, cetateni ai Statului Israel, avand acord dreptul de sedere provizorie
pe teritoriul Republicii Moldova, pentru studii.

Cu toate acestea, instanta de apel atesta faptul ca, pe langa studiile efectuate
inculpatii Abda Bilal si Asla Said au comis si fapte prejudiciabile, pentru care
legea penala prevede pedeapsa penala.

Astfel, avand ca scop eschivarea de la raspunderea penala a lui Asia Said,
care avea statut de banuit in cauza penala pornitd in temeiul unei banuieli
rezonabile privind savarsirea infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4), lit. lit. b)
st d) Cod Penal, acestia au savarsit infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (2), lit.
b) Cod Penal, fiind recunoscuti vinovati de catre instanta de fond si aplicata
pedeapsa penala sub forma de amenda.

La acest capitol, este important de a evalua personalitatea inculpatilor Abda
Bilal si Asla Said si natura infractiunii retinute in sarcina acestora de care au fost
gasiti vinovati, impactul social al faptei, cat si imoralitatea actiunilor inculpatilor,
manifestate prin dispret, deoarece infractiunea de trafic de influenta este o
infractiune care in esentd, constituie un act de coruptie, ce are un impact negativ
asupra echitatii sociale a statului care le-a acordat permis de sedere si posibilitatea
de a-si face studiile.

In conformitate cu art. 1 din Protocolul nr. 7 la Conventia Europeana pentru
Drepturile Omului, un strain care isi are resedinta in mod legal pe teritoriul unui
Stat nu poate fi expulzat decdt in temeiul executarii unei hotarari luate conform
legii si el trebuie sa poata: a. sa prezinte motivele care pledeaza impotriva
expulzarii sale; b. sa ceara examinarea cazului sau, §i c. sa ceara sa fie
reprezentat in acest scop in fata autoritatilor competente sau a uneia ori a mai
multor persoane desemnate de catre aceasta autoritate. 2. Un strain poate fi



expulzat inainte de exercitarea drepturilor enumerate in paragraful la), b) si c) al
acestui articol, atunci cdnd expulzarea este necesara in interesul ordinii publice
sau se intemeiaza pe motive de securitate nationala.

Potrivit art. 62 din Legea nr. 200 din 16.07.2010 ,,privind regimul strainilor
in Republica Moldova”, (1) Impotriva strainului care a savirsit o contraventie sau o
infractiune pe teritoriul Republicii Moldova poate fi dispusd masura expulzarii in
conditiile prevazute de Codul penal si de Codul contraventional. (2) Dreptul de
sedere al strdinului inceteazd de drept la data la care a fost dispusa mdsura
expulzarii. (3) Instanta de judecatd poate dispune ca, pina la efectuarea expulzarii,
strainul sd fie luat in custodie publica.

In aceasta ordine de idei, in temeiul prevederilor art. art. 98, 105 Cod Penal,
Colegiul Penal apreciaza ca fiind intemeiatd solicitarea acuzatorului de stat privind
expulzarea inculpatilor, in scopul inlaturdrii unor stari de pericol generatoare de
fapte prevazute de legea penald, care ar putea fi savarsite de catre acestia.

Totodata, respectand dreptul la viata privata, care poate invalida legalitatea
masurii expulzarii, In cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit cd, inculpatii Abda
Bilal si Asla Said detin cetdtenia altui stat - Israel, nu sunt cdsatoriti cu un cetatean
al RM, nu au copii si nu au infiat copii care sunt cetdteni ai RM, nu au un loc
permanent stabil de trai si nu au surse de intretinere, astfel relevandu-se o lipsa de
legatura serioasa dintre inculpati si locul de realizare a justitiei.

5.7. In conformitate cu art. 385 alin. (1), pct. 13) Cod de Proceduri Penali,
(1) La adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni
in urmatoarea consecutivitate: 13) ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte.

In acord cu prevederile art. 106 alin. (2), lit. a) Cod Penal, (2) Sint supuse
confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate
pentru savirsirea unei infractiuni.

Conform prevederilor art. 397 pct. 2) Cod de Procedura Penald, instanta de
judecata la emiterea sentintei urmeaza sa solutioneze si sa dispuna inclusiv si cu
privire la confiscarea speciala.

La trecerea fortatd a bunurilor in proprietatea statului, instanta de judecata
urmeaza sa verifice aceastd situatie prin prisma principiilor elaborate de
jurisprudenta Curtii Europene: 1) dacd o asa imixtiune in dreptul la proprietate este
prevazutd de lege; 2) dacd urmareste un scop legitim; 3) este necesara intr-o
societate democraticd si 4) dacd este proportionald cu circumstantele cauzei,
cerintele generale ale societatii, coroborate cu cerintele de a proteja drepturile de
proprietate.

Altfel spus, de fiecare data la aplicarea confiscarii bunurilor in proprietatea
statului, se va tine cont de necesitatea unor penalitati proportionale, aceastd situatie
fiind verificata prin prisma ,, triplului test”, constant emanat in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care presupune trei conditii asumate corelativ



pentru a justifica si argumenta o restrictie adusa: a) limitarea este prevazuta de
lege; b) protejeaza un interes legitim; c) sa fie necesara intr-o societate
democratica.

Asadar, principiul proportionalitatii, Tn acceptiunea sa clasicd, urmeaza s se
bazeze pe o justd si echitabila evaluare a faptelor si echilibrare adecvata a
intereselor implicate, precum si pe o selectare coerentd a mijloacelor si
mecanismelor, care urmeaza a fi utilizate, in vederea atingerii unui scop predefinit.

In jurisprudenta Curtii Europene s-a statuat ci simpla fapti de incilcare a
legislatiei nu este destula pentru aplicarea masurii de confiscare. Este necesar de
stabilit daca masura de confiscate corespunde gravitatii situatiei create (cauza
Ismaylov vs F. Rusa, 06.11.2008). Confiscarea nu este o0 metodd de recompensare a
prejudiciului statului, dar ca o masura de siguranta si de pedepsire a inculpatului
pentru comiterea infractiunii incriminate (cauza Bendenoun vs [Franta,
24.02.1994), la care instantele trebuie sa tind seama cad acesta sd nu fie vadit
disproportionala fatd de natura si gravitatea faptei, raportat cu bunul supus
confiscarii.

In cauza Silivkiene vs. Lituania, in ceea ce priveste raportul de
proportionalitate dintre scopul confiscarii si drepturile fundamentale ale petentei,
Curtea Europeand a retinut ideea conform careia in cazul unei confiscari de
proprietati echilibrul just dintre scop si drepturi depinde de mai multi factori,
inclusiv de comportamentul proprietarului.

Din materialele cauzei penale rezulta ca, la data de 04 noiembrie 2019 in
rezultatul retinerii lui Abda Bilal de la acesta a fost ridicat telefonul mobil de
model ,,Iphone”, cu numarul de IMEIL: *****” ¢i cartela SIM ***** care la 11
decembrie 2019 a fost recunoscut in calitate de corp delict.

Ca urmare a examindrii s-a stabilit ca, telefonul mobil, in mapa poze, contine
mai multe fotografii exprimate in acte procedurale din cauza penald nr.
2019670008, emise in privinta invinuitului Asla Said. Anume in aceasta cauza
penald investigata de Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate i
Cauze Speciale, Asla Said avea statut de banuit in savarsirea infractiunii prevazute
la art. 217" alin. (4), lit. lit. b) si d) Cod Penal. Iar, Abda Bilal prin sentinta din 25
mai 2020 a fost condamnat pentru faptul ca a oferit si a dat mijloace financiare in
suma de 1300 Euro, transmise de catre Asla Said, in interesul ultimului, $1 anume
pentru a-1 scoate de sub urmadrire penald pe cauza penala nr. 2019670008.

Totodata, din examinarea telefonului mobil s-au mai stabilit convorbiri intre
Abda Bilal si utilizatorul cu numarul de telefon +37368111728, care apartine
martorului Sergiu lonel. Ultimul a fost contactat de cdtre Abda Bilal cu scopul de a
rezolva pozitiv situatia pe dosarul penal in care Asla Said avea calitate de banuit.
Apelurile efectuate incep si se termind la 04.11.2019, data comiterii infractiunii de
trafic de influentd. Apelurile efectuate/primite si pierdute, care reprezinta interes



pentru cauza penald, au fost efectuate in perioada de timp 14:58, 15:16, 15:40,
16:06, 16:17, 16:18 si 17:23.

In aceste circumstante, in conformitate cu rigorile art. 106 alin. (2), lit. a)
Cod Penal si art. 162 alin. (1), pct. 1) Cod de Procedurd Penala, Colegiul Penal va
dispune confiscarea de la Abda Bilal *****in beneficiul statului telefonul mobil de
model ,,Iphone”, cu nr. IMEI: ***** gj cartela SIM ***** ridicate la 04.11.2019,
ca bunuri utilizate pentru savarsirea infractiunii, or, aceastd imixtiune in dreptul la
proprietate este prevazutd de lege, urmareste un scop legitim, este necesara intr-o
societate democratica si1 este proporfionald cu circumstantele cauzei, cerintele
generale ale societatii, coroborate cu cerintele de a proteja drepturile de proprietate.

6. Pentru motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct.
2) Cod de Procedura Penala, Colegiul Penal va admite apelul declarat procurorul in
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale,
Tatiana Timofti-Rusanovscaia impotriva sentintei Judecdtorieir Chisinau, sediul
Buiucani din 25 mai 2020, casand sentinta partial si incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 28 mai 2020, cu pronuntarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

7. In conformitate cu art. art. 415 alin. (1), pct. 2), 417-418 Cod de
Procedura Penald al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Apelul declarat procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii
Organizate si Cauze Speciale, Tatiana Timofti-Rusanovscaia Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 mai 2020, se admite, casand sentinta
partial si incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28 mai 2020 si
pronuntd o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima instanta:

Se interzice rdmanerea pe teritoriul Republicii Moldova a lui Abda Bilal
*akEst a lul Asla Said *****cu dispunerea expulzarii ultimilor.

Se confisca de la Abda Bilal *****in beneficiul statului telefonul mobil de
model ,,Iphone”, cu nr. IMEI: ***** ¢j cartela SIM ***** ridicate la 04.11.2019,
ca bunuri utilizate pentru savarsirea infractiunii.

In rest, dispozitiile sentintei Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25
mai 2020, se mentin.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii,
insd poate f1 atacatd cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30
zile de la pronuntarea deciziei motivate.

Decizia motivata pronuntata in sedintd publicd la data de 27.10.2021, orele
14.00.
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