Dosarul nr.1-923/2021
SENTINTA
in numele Legii

16 iulie 2021 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei judecatorul - Petru Paun

Grefier - Alexandra Evstafiev
Cu participarea:

Procurorului - Vitalie Codreanu
Avocatului - Lilian Bacalim
Inculpatei - kK

examinand in sedintd publicd deschisa, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, cauza penala parvenita la 01.04.2021 privind invinuirea lui

wx%%% pascut la *¥*** moldovean, domiciliat in
kakxk neangajatd in campul muncii, nesupus
militar, necdsdtorit, fard persoane la intretinere,
studii medii, fara grad de invaliditate,

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul Penal,
aconstatat:

1. ***** in luna septembrie a anului 2020, (data exacta nu a fost stabilita de catre organul de
urmadrire penald), in timp ce se afla Tmpreuna cu ***** Mihail, a organizat o Intilnire cu o
persoana in privinta careia cauza penald a fost dejungatd, in mun.Chisinau, sect.Riscani la
statia ”Peco Bemol”, de pe str.Grigore Vieru, 22/2, iar in cadrul discutiei ***** Petru, i-a
comunicat persoanei in privinta cdreia cauza penald a fost dejungata, despre faptul, ca
*akxk Mihail, vrea sa se angajeze in cadrul Ministerului Afacerilor Interne si anume in
cadrul Inspectoratului National de Securitate Publica (INSP), insa detine doar diploma de
studii gimnaziale si are antecedente penale, respectiv, acestia, constientizand caracterul
infractional al faptelor sale, actionand de comun acord si repartizand intre ei rolurile, astfel
incat, persoana In privinta cdreia cauza penald a fost dejungata l-a convins pe cet.*****
Mihai, cd i poate acorda ajutor, sustindnd cd are influentd asupra unor persoane publice
necunoscute organului de urmdrire penald din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, care
il pot ajuta ca sa-i radieze antecedentele penale din revendicare, pentru a figura ca anterior
nejudecat, cit si perfectarea in termeni restrinsi a certificatului medical care urma sa fie
eliberat de catre medicul psihiatru din cadrul comisiei medicale centrale al serviciului
medical al Ministerul Afacerilor Interne, care sa confirme ca ***** Mihail, nu se afla la
evidenta medicului psihiatru, iar ulterior actele date urma sd le prezinte la Ministerul
Afacerilor Interne, pentru ca s se angajeze n calitate de inspector in cadrul Inspectoratului
National de Securitate Publica.

2. Dupa care tot in perioada lunii septembrie anul 2020 (data exactd nu a fost stabilita de catre
organul de urmadrire penald), ***** gy *#¥*** Mihail, s-au deplasat la domiciliul persoanei



in privinta careia cauza penald s-a dejungat, care este situat in mun.Chisinau, str.Ceucari,
unde ultimul le-a comunicat, ca ii poate organiza lui ***** Mihail, angajarea la munca
insa initial Tn cadrul Inspectoratului General de Carabinieri, iar ulterior o sa fie transferat la
INSP, contra sumei de 1 000 de euro, influenta care a fost apreciata de catre ***** Mihail,
drept una reald, credibila si posibila, considerand ca el poate determina persoanele
respective, sa actioneze n vederea determindrii ca sd-i fie radiate antecedentele penale,
emiterii unui certificat medical de la medicul psihiatru in care sa fie indicat ca nu se afla la
evidenta medicului psihiatru, cit si sd fie angajat in cadrul Ministerului Afacerilor Interne
in baza diplomei de studii gimnaziale.

. Continuandu-si intentia sa unicd, in baza intelegerii prealabile avute cu ***** Petru, la
18.09.2020, persoana in privinta cdreia cauza penald s-a dejungat, in timp ce se afla in
mun.Chisindu, str.Ceucari, a pretins, aceptat si primit, personal, de la ***** mijloace
banesti in suma de 1 000 euro, ceea ce constituie conform cursului valutar stabilit de Banca
Nationala a Moldovei la 18.09.2020 (1 Euro echivalent a 19, 62lei), 19 620 lei, pentru a
influenta persoane din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, ca sd-l angajeze la INSP, in
baza diplomei de studii gimnaziale, ulterior, aflindu-se tot pe adresa indicatd supra la
23.09.2020 a pretins, aceptat si primit, personal, de la ***** mijloace banesti in suma de
600 euro, ceea ce constituie conform cursului valutar stabilit de Banca Nationald a
Moldovei la 23.09.2020 (1 Euro echivalent a 19,60 lei), 11 760 lei, pentru a-i radia
antecedentele penale din revendicare, iar la 05.10.2020 1n timp ce se afla in mun.Chisinau,
sect.Riscani, a pretins, acceptat si primit, personal de la ***** suma de 300 de euro, ceea
ce constituie conform cursului valutar stabilit de Banca Nationald a Moldovei la
05.10.2020 (1 Euro echivalent a 19,82 lei), 5 946 lei, pentru a influienta medicul psihiatru
din cadrul comisiei medicale centrale al Serviciului Medical al MAI, pentru a indica in
certificatul medical cd ***** nu se afld la evidenta medicului psihiatru, iar dupd ce a
primit ultima transa de bani, in aceiasi zi s-a deplasat In mun.Chisindu, sect.Riscani,
bd.Moscova, unde i-a transmis lui ***** suma de 300 euro, ceea ce constituie conform
cursului valutar stabilit de BNM la 05.10.2020 (1 Euro rchivalent a 19, 82 lei), 5 946 lei,
din mijloacele banesti primite de la ***** Mihail, pentru faptul cd i-a facut cunostinta cu
acesta si ca sa-1 angajeze in cadrul Ministerului Afacerilor Interne.

. In cadrul sedintei de judecata si pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul **%3%*
a declarat personal, prin inscris autentic, cd recunoaste in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de noi probe, solicitand astfel
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le
recunoaste §i asupra cdrora nu are obiectii.

. Apadratorul inculpatului, avocatul Lilian Bacalim si procurorul Vitalie Codreanu, in sedinta
de judecata, au sustinut cererea Tnaintata de inculpat.

. Constatand ca probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta inculpatului si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta
de judecatda a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta in art.
364! din Codul de procedurd penald, pe baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penale.

. Astfel, chestionatd fiind sub juramant si potrivit regulilor de audiere a martorului,
inculpatul *****  prin expunerea factologicd ce nu contravine invinuirii formulate in
rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovdtia, declarand astfel ca, in luna septembrie a
anului 2020 s-a intalnit cu Vasile Gojan la o cafea in sectorul Botanica, la o statie Peco. In



timpul discutiilor acesta i-a comunicat cd doreste sa se angajeze la serviciu in politie.
Invocand ca cineva i-a zis cd in politie se poate de angajat si dupa 9 clase. La ce i-a
comunicat c¢a nu cunoaste detalii dar poate sa se intereseze. Initial subiectul dat a dorit sa-1
discute cu un mos de al sdu insa nu-i avea numarul de telefon. Astfel, la telefonat pe Dorel
Ceban dorind sd afle de la acesta numarul de telefon a mosului sdu. Ultimul la Intrebat ce
doreste sa discute cu mosul. Respectiv i-a comunicat problema lui *****, Dorel Ceban i-a
comunicat ca el persoanl poate sa-l ajute pe ***** Respectiv, sau ntalnit cu Dorel la Circ
in sectorul Ragcani. La acea intdlnire Dorel a dat asigurari ca poate sa rezolve intrebarea lui
*asork  Astfel Dorel Ceban si ***** s-au schimbat cu numerele de telefoane. Tot, atunci
Dorel Ceban a comunicat cd cunoaste o persoand care ar putea rezolva intrebarea lui
*#x%% Dorel in acel moment a sunat pe cineva dar nu a auzit ce s-a discutat. Mai tarziu a
aflat ca ***** i-a transmis lui Dorel Ceban 1000 de Euro, apoi 600 de Euro si ulterior 300
de Euro, in total suma de 1900 de Euro. Banii respectivi au fost oferiti de ***** pentru ca
Dorel Ceban si-i rezolve intrebarile cu privire la angajarea la serviciu in cadrul MAI. Intre
timp s-a aflat ca ***** are probleme cu cazierul judiciar si cu comisia medicald. Aceste
chestiuni la fel urmau sa fie rezolvate de Dorel Ceban. Invocand ca regreta si se cdieste de
cele comise. Solicitand instantei de judecata sa-i aplice o pedeapsa sub forma de amenda.

8. Asadar, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penala si in conditiile art. 364! din Codul de procedura penala.

9. Inculpatul *****_ 1in sedinta de judecatd a declarat ca, recunoaste pe deplin savarsirea
faptei indicate in rechizitoriu si solicita instantei judecatoresti sa i se aplice o pedeapsa non
privativa de libertate.

10. Constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovatiei este
dovedita pe deplin, inclusiv prin urmatoarele probe:

- declaratiile martorului ***** Mihail din 02.02.2021 care a declarat, ca este de acord sa
dea declaratii si nu considera necesar sa fie asistat de un aparator ales sau din oficiu, iar la
intrebarile adresate a comunicat ca in perioada lunii septembrie, aproximativ data de 15, la
statia ”Peco Petrom”, de langa magazinul ”Plaza” Botanica, a avut o intdlnire cu un prieten
pe nume ***** an 1991 din Solddnesti (068995701), unde in discutie cu acesta i-a
comunicat ca vrea sa se angajeze in cadrul Ministerului Afacerilor Interne (MAI) si anume
in cadrul Inspectoratului National de Securitate Publica (INSP), iar Panfil i-a comunicat ca
are o rudd care activeazd in cadrul INSP si anume Loghin Iurie, dar nu are numaérul
acestuia de contact, dar cunoaste o altd persoanda pe nume Dorel, care ar putea avea
numarul acestuia. Astfel, Panfil, in prezenta sa l-a sunat pe Dorel Ceban, unde i-a
comunicat, cd are nevoie de numarul de telefon a lui Loghin Iurie, pentru al ajuta pe
verisorul prietenei sale (adica el) sa se angajeze la INSP, la care Dorel Ceban, i-a raspuns,
ca el singur poate sd ajute cu aceasta problema si ca ar trebui sd se intlneasca. Peste citeva
ore, el, Panfil si Dorel Ceban, s-au intanit la statia ”Peco Bemol” de langa Circ (Chisinau),
unde in discutie Panfil, 1-a prezentat ca fiind verisorul prietenei sale (de fapt sunt doar
prieteni) si i-a explicat lui Dorel Ceban, ca el vrea sd se angajez in cadrul INSP, insa are
doar studii gimnaziale si antecedente penale (stinse prin impacare pentru furt de roti). In
acest timp Dorel Ceban, a telefonat pe cineva aparente de la sectia resurse umane de la
INSP, care i-a comunicat ca este in concediul de boala (accident), iar la intrebarea cine este
acum sef la ,,cadre”, persoana datd i-a comunicat, cd este Iurie Silviu. Dorel Ceban a
mentionat, ca il cunoaste pe Iurie Silviu, au nvatat impreund si cd acusi il telefoneaza.
Dupa aceasta, imediat Dorel Ceban, a sunat pe cineva pe care l-a salutat ca ,,dle colonel” si



i-a comunicat, ca are un nepotel si vrea tare sd se angajeze in politie si au coordonat o
intalnire la INSP pe str. Doina, nr. 102. Ei cu Panfil au plecat prin oras cu treburile lor, iar
Dorel Ceban, conform intelegerii a plecat la intalnire cu lurie Silviu. Peste aproximativ trei
ore, el cu Panfil a mers pe str.Ceucari, mun.Chisindu, unde se afla casa lui Dorel Ceban,
pentru a se intdlni cu acesta. in discutie Dorel Ceban, i-a comunicat, ca s-a intalnit cu lurie
Silviu, au discutat problema ca are doar studii gimnaziale (9 clase) si ca este posibil sa se
angajeze, dar pentru aceasta va trebui o anumita suma de bani. La fel, i-a comunicat, ca va
trebuie deodatd sa se angajez sau la IGC (carabinieri) sau la ,,Fulger”, dupa care se va
transfera la INSP. La intrebarea ce suma va trebui, Dorel Ceban, i-a raspuns ca trebuie sa
se intdneasca inca odata Iurie Silviu si sa calculeze care va fi suma totala. Ei cu Panfil au
plecat prin oras cu treburile lor (la magazinul Linella de pe str. Ceucari), iar Dorel Ceban,
conform intelegerii a plecat la Intdlnire cu Iurie Silviu. Peste aproximativ trei ore, el cu
Panfil au mers pe str.Ceucari, mun.Chiginau, unde se afla casa lui Dorel Ceban si s-au
intalnit cu acesta. In discutie Dorel Ceban, i-a comunicat, ca s-a intalnit cu Iurie Silviu, au
discutat problema si cd va trebui suma de 1000 euro, mentiondnd cd suma datd va fi
suficientd pentru angajare si transfer. La fel, i-a comunicat, ca sd adune banii si cand va fi
gata sa-l telefoneze pe (nr. de viber +4915772694629). La 18.09.2020, era a doua zi dupa
ziva de nastere a bunelului sdu, l-a telefonat pe aplicatia viber pe Dorel Ceban
(+4915772694629) si s-au inteles sd se intalneascd pentru ai transmite banii. Astfel, la
solicitarea lui Dorel Ceban, a mers pe str. Ceucari, mun.Chisindu, unde se afla casa lui
Dorel Ceban. Mentionand ca spre casa lui Dorel Ceban, a fost impreund cu un prieten de al
sdu, care era la volanul automobilului, pe nume Veselnoi Alexei Ion, 1998, care este
domiciliat in sat. Sadaclia, Basarabeasca (068031048), insa la moment este plecat in
Germania. In timp ce se deplasau cu automobilul, impreuni cu Veselnoi Alexei, au discutat
problema sa si faptul ca urma sa-i transmitd lui Dorel Ceban suma de 1000 euro. Suma data
de bani i-a imprumutat-o Alexei Veselnoi, iar el i-a restituit-o ulterior. La domiciliul lui
Dorel Ceban, au ajuns aproximativ la ora 10 dimineata, dupa care el a iesit din automobil si
a mers la Dorel Ceban, unde 1n discutie i-a inmanat suma de 1000 euro, in bancnote de 50
euro. In acest timp, Alexei Veselnoi, era in masina si intuieste ci a vazut intalnirea dintre
el si Dorel Ceban, precum si momentul transmiterii banilor. Pe 19.09.2020 Dorel Ceban, 1-
a telefonat si i-a comunicat, ca sa mearga la INSP pe str. Doina, 102, mun.Chisindu, pentru
a vedea ce acte trebuie pregatite pentru angajare. Ajuns acolo de la sectia resurse umane a
primit o foaie cu lista de acte necesare pe care a inceput sa o pregateasca. La 21.09.2020 a
ridicat de la MAI de pe str. lacob Hancu, 3A, mun.Chisinau, cazierul (in care era mentionat
antecedente penale), pe care i l-a expediat pe aplicatia Viber lui Dorel Ceban, dupa care
acesta l-a telefonat si au discutat despre necesitatea rezolvarii problemei date. Peste ceva
timp l-a telefonat inapoi si i-a comunicat, cd a discutat cu cineva si cd este o problema si
anume prezenta antecedentelor si cad va trebui cumva solutionatd, dar totul va fi bine, el va
rezolva. Peste cateva zile s-a intalnit cu Dorel Ceban, la domiciul acestuia de pe str.
Ceucari, unde in automobilul acestuia de model “Toyota Carola”, de culoare, gri, cu n/i de
,»Ocnita”, numarul nu si-1 aduce aminte, Dorel Ceban, i-a comunica, cd informatiile despre
antecedentele sale penale pot fi radiate din baza de date a MAI pentru o perioadd de 10
luni, atat timp cat va dura angajarea si transferul, dupa care va aparea din nou. Tot in
discutie i-a comunicat, ca radierea temporard a antecedentelor penale va costa o anumita
suma, pe care nu i-a comunicat-o, dar a scris-o pe o foaie indicand suma de ,,600”, avand
in vedere euro. In discutie acesta a mentionat ci radierea informatiilor o va rezolva prin



alta persoana, nu prin Iurie Silviu. Aceasta foaie din cate isi aduce aminte a plasat-o in
mapa cu toate documentele legate de angajare, iar mapa se afla la el acasa si dupa caz o va
cauta si prezenta organului de urmarire penala. Peste ceva timp, din céte 1si aduce aminte,
data de 23.09.2020, ziua, aproximativ pe la orele 12, urmare a intelegerii cu Dorel Ceban, a
mers la casa acestuia, unde in automobilul acestuia de model Toyota Carola, i-a transmis
suma de 600 euro, in bancnote de 500 euro si 100 euro. Mentioneaza, ca la moment nu
cunoaste daca au fost sau nu radiate informatiile despre antecedentele sale penale din baza
de date a MAI. Tot in aceasta discutie Dorel Ceban, i-a comunicat, ca referitor la comisia
medicald, la fel, existd mai multe probleme cu medicii psihiatrii i pentru a obtine mai
repede si pozitiv rezultatul, el poate rezolva aceasta intrebare pentru suma de 300 euro.
Peste céteva zile, din cate 1si aduce aminte era data de 05.10.2020, seara, aproximativ pe la
orele 17-18, s-a intdlnit cu Dorel Ceban, la rulota mobila ,,Lavazza” din parcul ,,Afgan”,
sect.Riscani, mun.Chisindu, unde la solicitarea acestuia i-a transmis suma de 300 euro, in
bancnote de 50 euro, pentru a rezolva obtinerea avizului pozitiv al comisiei medicale. Dupa
aceasta, au avut loc mai multe discutii cu Dorel Ceban, iar acesta ii spunea ca referitor la
angajare, cazier si comisie se rezolva, el depune eforturi in acest sens, insd va ma dura. La
multiple solicitari de ale sale de a discuta Dorel Ceban, il evita sau raspundea ca revine cu
un apel si nu mai revenea. Tot in acest timp 1n una din discutii Dorel Ceban, a solicitat de
la acesta sd-1 imprumute suma de 350 euro, iar el 1-a refuzat si a Inteles cd Dorel Ceban, nu
a rezolvat nimic cu problemele sale si il duce de nas. O perioada de timp Dorel Ceban, 1i
comunica sd astepte cd se va rezolva, Insa nimic nu se rezolva. Pe 23.11.2020, el a plecat in
Regatul Unit al Marii Britanie, la munca, iar pe data de 07.12.2020, i-a scris mesaj pentru
a-1 intoarce banii pe care i-a dat pana la dat de 15 decembrie, iar Dorel Ceban, nu a
raspuns. Pe 26.12.2020, la ora 19:32 in discutie cu Dorel Ceban, la intrebarea de ce nu se
rezolva problema sa, acesta i-a raspuns, cd asta numai conteaza si ca el 1i va restitui banii.
La fel, i-a mai comunicat, ca atunci cand se vor intalni el 1i va deschide toate cartile si ca o
parte din bani se afla Panfil. In confirmarea celor declarate, a comunicat ca in telefonul siu
mobil de model "Iphone XS”, se afla discutiile (apeluri, mesaje text si audio) purtate cu
Dorel Ceban, pe care poate sa le puna la dispozita organului de urmarire penala. Totodata,
si-a exprimat acordul benevol de a colabora cu organul de urmarire penald la efectuarea
masurilor speciale de investigatie, inclusiv interceptarea si Inregistrarea comunicarilor si a
imaginilor. Pentru moment atat a avut a declara (f.d.10-14,Vol.I);

declaratiile suplimentare ale martorului ***** Mihail din 09.02.2021 care a declarant, ca
sustine integral declaratiile date la 02.02.2021 si suplimentar a comunicat, cd la
08.02.2021, aproximativ ora 10:00 a fost telefonat de catre Ceban Dorel, prin intermediul
aplicatiei ,,Viber”, cu apel audio, de pe nr. (+4915772694629), denumit ,,barmacapsu™ pe
contul sau cu nr.,,+37378895799”, unde in discutie Ceban Dorel, “’l-a intrebat dacad s-a
intalnit cu Pasa, adica cu Panfil Tricolici, la ce el i-a raspuns ca nu. La Intrebarea sa de ce?,
Ceban Dorel i-a zis ca ,,sd-ti dea banii”, iar la intrebarea sa ,,da ce banii sunt la Panfil?”, el
nu i-a raspuns nimic si l-a intrebat daca nu il inregistreaza cumva, dupa carea i-a spus ca de
cateva zile asteapta ca Panfil, si iasa la legatura”. In continuare, Dorel Ceban, i-a spus sa-i
trimitd pana In seard vreun ,,bdiat de al sdu”, ca sa-i transmita vreo ,,500 ruble”, adica a
avut n vedere sa-i faca legatura cu vreun prieten de al sdu pentru a se intalni cu Ceban
Dorel si pentru ca ultimul sa-i transmitd prietenului sdu 500 de euro, pentru el. La fel, a
comunicat, cd pand la sfarsitul sdptdmanii va transmite incd vreo 500. Ulterior, la
08.02.2021, aproximativ ora 21:30 tot prin intermediul aplicatiei ,,Viber” 1-a telefonat



repetat Ceban Dorel, insd nu a reusit si-i rispundd si imediat 1-a telefonat inapoi. In
discutie Ceban Dorel, I-a intrebat daca persoana din partea sa se va apropia azi sau nu, la ce
el i-a raspuns, ca mai bine lasd pe maine. La ce Ceban Dorel, i-a comunicat, ca persoana
data trebuie sa se apropie maine, adica la 09.02.2021, intre orele 12:00-13:00, in apropierea
parcului ,,Afgan” din sectorul Riscani, mun.Chisinau, unde se vor intalni si 1i va transmite
banii. Atunci, l-a intrebat daca 1i va restitui toatd suma, iar Dorel Ceban, i-a raspuns ca
doar 500 euro, iar pana la sfarsitul sdptdmanii va returna inca 500 euro si restul sumei in
decurs de 10-12 zile. La fel, Dorel Ceban, i-a comunicat, ca sd-i transmitd numarul de
telefon a persoanei care va veni pentru a discuta cu ea in prealabil. Mentioneaza, ca Ceban
Dorel, i-a solicitat sa-i trimitd o persoana de incredere pentru a-i restitui ,,500 ruble”, avand
in vedere euro, adica o parte din cele 1900 euro, mijloacele banesti pe care le-a pretins si
primit de la el in perioada septembrie-noiembrie 2020 si pentru care sustindnd ca are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Afacerilor Interne, pe care s-a
angajat sa-i determine ca sa-1 angajeze pe el in cadrul INSP al MAI, ulterior IGC al MAI,
radierea informatiilor privind antecedentele penale din baza centralda de date a MAI si
respectiv crearea unor conditii favorizate la trecerea comisiei medico-militare. A mai
declarat ca Ceban Dorel, asteapta ca el sd-i expedieze numarul persoanei care se va apropia
la 09.02.2021, intre orele 12:00-13:00, in apropierea parcului ,,Afgan” din sectorul Riscani,
mun.Chisindu, pentru a se intalni cu aceasta si si-i transmitd suma de 500 euro pentru el. In
confirmarea celor declarate, a comunicat ca in telefonul sau mobil de model ”Iphone XS”,
se afla discutiile (apeluri) purtate cu Dorel Ceban, pe care poate sa le pund la dispozita
organului de urmarire penald. De asemenea, a mai comunicat ca din propria initiativa a
inregistrat audio/ video discutiile din 08.02.2021 purtate cu Ceban Dorel, pe un alt telefon
de al sau de model ”Samsung Galaxy A5”, pe care la fel il poate pune la dispozita
organului de urmarire penala. Pentru moment atat a avut a declara (f.d.15-17,Vol.]);
declaratiile suplimentare ale martorului ***** Mihail din 10.02.2021 care a declarant, ca
sustine integral declaratiile date la 02.02.2021 si 09.02.2021 si suplimentar a comunicat, ca
la 09.02.2021, aproximativ la ora 13:10 prin intermediul aplicatiei ,,Viber” l-a telefonat pe
Ceban Dorel, pentru a coordona intdlnirea cu persoana sa de incredere, cu care urma sa se
intalneascd, la ce Ceban Dorel, i-a raspuns cd se amana Intalnirea cu o ord, cd este ocupat
la medic.Ulterior, pe la ora 14:30 el a fost telefonat de catre Ceban Dorel, care 1-a intrebat
dacd persoana sa de incredere are aplicatia ,,Viber”, la ce el, i-a raspuns cd nu stie, iar
Ceban Dorel, i-a comunicat, ca sa-i dea numarul lui de pe aplicatia ,,Viber”, persoanei sale
de incredere si sa-1 sune ca sa se inteleagd unde se vor intilni. Tot in cadrul acelei discutie
Ceban Dorel, si-a cerut scuze ca i-a comunicat, ca-i restituie 500 euro, deoarece el la
moment nu are euro, dar a luat din alta parte dolari si ii va restitui 500 dolari, iar restul o
sd-i restituie mai tirziu. In confirmarea celor declarate, a comunicat ci in telefonul siu
mobil de model ’Iphone XS”, se afld discutiile, (apeluri), purtate cu Dorel Ceban, pe care
poate sa le pund la dispozita organului de urmarire penald. Pentru moment atat a avut a
declara (f.d.18-20,Vol.l);

declaratiile suplimentare ale martorului ***** Mihail din 13.02.2021 care a declarat, ca
sustine integral declaratiile date la 02.02.2021, 09.02.2021, 10.02.2021 si suplimentar a
declar, ca la 12.02.2021, aproximativ pe la ora 12:20 a vut o discutie telefonica cu Ceban
Dorel, prin intermediul aplicatiei ”Viber”, unde s-au inteles ca sd se intilneascd la
Dispensarul Narcologic, pentru a discuta. Respectiv, s-a deplasat pe str. Petru Rares,
mun.Chisindu, unde pe la ora 13:00 I-a telefonat pe Ceban Dorel, iar acesta i-a comunicat,



ca sa vina spre sect. Buiucani, mun.Chisinau, la statia "Peco Lukoil”, la intrarea in
Durlesti. Dupa care, a mers spre sect. Buiucani, mun.Chisindu, la statia “Lukoil”, la
intrarea Tn Durlesti, unde la ora 14:10 min., s-a Intilnit cu Ceban Dorel, iar in cadrul
discutiei l-a intrebat unde-i Pasa, adica *****_ la ce Ceban Dorel, i-a comunicat, cd nu stie,
i-a scris mesaje, dar nu raspunde. In continuare, Dorel Ceban, i-a aratat telefonul mobil
unde i-a expediat mesaje lui Panfil, ca sd se intdlneasca si sd-i intoarcd banii. Tot in
discutie cu acesta, 1-a intrebat care-i situatia, de ce nu s-a rezolvat problema lui, ca el a fost
la doamnele de la resurse umane, carora le-a dus ciocolate si anume lui Ala Banaga si cu
Silviu (avand in vedere Silviu lurie), care s-a transferat la accidente tot s-a discutat si el a
comunicat, ca trebuie 1000 euro si banii s-au dat, la ce Ceban Dorel, i-a comunicat, ca pe
urma o sa-i spuna, insd el i-a reprosat, cd mai bine se intelegeau din start cu “Loghin”,
avand in vedere Iurie Loghin. La fel, in cadrul discutie Ceban Dorel, i-a comunicat, cd o sa
se intalneasca cu Panfil toti 3 si vor discuta problema. La intrebarea sa dacd mai este
posibil sa se angajeze, Ceban Dorel, i-a comunicat, ca o sa mai fie posibil. Tot atunci, I-a
intrebat daca cu cazierul s-a facut ceva, ca s-au dat bani, dar el a fost la securitatea IGC si1
acolo 1-au comunicat, ca figureaza ca fiind persoana cu antecedente penale, Ceban Dorel,
nu vroia sa vorbeasca si i-a comunicat, ca pe urma 11 va spune tot si 11 va deschide cartile.
In timpul discutiei cineva l-a telefonat pe Ceban Dorel si s-au inteles si se intAlneasci
peste 20 min, dupd care s-au despartit, iar imediat mascatii de la fulger l-au retinut pe
Ceban Dorel. A mentionat, cd dupa ce a mers prima data la doamnele de la resurse umane,
la indicatia lui Ceban Dorel, a procurat ciocolate bucuria si sampanie pentru ale multumi,
iar ulterior fiind in biroul de la resurse umane de pe str. Doina, 102, mun.Chiginau, la
etajul 2 sau 3, unde erau doud doamne una pe nume Salcutan, la solicitarea sa de ale
multumi si dorind sa le transmitd 2 pungi in care erau ciocolate si sampanie, ele au refuzat
categoric. Dupd aceasta a mers la etajul unu, la doamna Ala Banaga si i-a explicat ca este
din partea lui Dorel si ca doamnele de la etajul 2-3 nu au vrut sd ia ciocolatele si sampania,
la ce aceasta i-a comunicat, ca nu este la curent, iar spunandu-i repetat ca este de la Dorel
care a discutat cu domnul Silviu, doamna Ala i-a comunicat, ca nu demult a fost CNA-ul la
ei, dar Silviu ii trimite ciocolate, dupd care i-a zis sd lase pachetele cu ciocolate si
sampanie jos langd masa de lucru, fapt care a si avut loc dupd care a plecat (f.d.21-
23,Vol.D);

declaratiile martorului ***** Gheorghe din 09.02.2021 care a declarant, ca este de acord
sa dea declaratii si nu considera necesar sa fie asistat de un aparator ales sau din oficiu, iar
la intrebarile adresate a comunicat, ca din anul 2014 activeaza in calitate de ofiter principal
in cadrul Directiei Inspectare Efectiv al IGP al MALI. Referitor la obiectul cauzei a declarat,
ca a acceptat benevol de a colabora cu organul de urmarire penald al Centrului National
Anticoruptie, la efectuarea masurilor speciale de investigatie In cadrul cauzei penale nr.
2021970053, inclusiv investigatia sub acoperire cu identitatea personald, controlul
transmiterii si primirii banilor de la Ceban Dorel si interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor si imaginilor cu acesta. Astfel, conform sarcinilor trasate la 09.02.2021,
aproximativ ora 15:00 prin intermediul aplicatiei ,,Viber” 1-a telefonat pe Ceban Dorel, la
contul ,,Viber”, cu nr. ,, 4915772694629, pentru a se intelege unde se vor intdlni, dar
Ceban Dorel, nu i-a raspuns. Imediat, dupa a fost telefonat inapoi de catre Ceban Dorel, tot



prin intermediul aplicatiei ”Viber” si i-a comunicat ca se pot Intdlni la parcul ,,Afgan” din
sectorul Riscani. In continuare, peste ceva timp a mers spre parcul ,,Afgan” in sectorul
Riscani, mun.Chisindu, unde a ajuns pe la ora 16:00, dupa care l-a telefonat pe Ceban
Dorel si s-au Inteles sd se Intdlneascd in parc, in zona aparatelor de cafea ,,Lavazza” din
regiunea parcului care este amplasat pe str. Nicolae Costin, mun.Chisindu. Cind a ajuns la
destinatie de el s-a apropiat Ceban Dorel, cu care s-a salutat si in scurt timp Ceban Dorel, a
scos mana din buzunar si i-a Tnmanat mijloace banesti, iar la Intrebarea citi bani sunt,
acesta i-a raspuns ca sa-i numere. Respectiv, i-a numarat stabilind ca sunt 500 dolari SUA,
in 5 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA, pe care i-a pus 1n geanta si s-au despartit.
In timpul intalnirii nu au discutat careva detalii sau circumstante aferente cauzei penale,
doar a primit suma de bani de 500 dolari SUA, pe care doreste sd le predea benevol
organului de urmarire penala (f.d.31-33,Vol.]);

declaratiile martorului Rosca-Sacultan Natalia Andrei din 11.03.2021 care a declarant,
ca este de acord sa dea declaratii si nu considera necesar sa fie asistatad de un aparator ales
sau din oficiu, 1ar la intrebarile adresate a comunic ca din anul 2016 activeaza in cadrul
Serviciului administrare personal al Sectiei resurse umane a Directiei Regionale Centru a
Inspectoratului General al Carabinierilor (IGC). La moment detine functia de ofiter
principal in cadrul Serviciu administrare personal al Sectiei resurse umane a Directiei
Regionale Centru a Inspectoratului General al Carabinierilor. A mai mentionat, ca *****
Mihail, d.n. 22.01.1999 ii este cunoscut, din motiv ca la sfarsitul lunii februarie 2021 de la
Aparatul central al IGC, Directia management resurse umane a fost telefonatd pentru a
pregati toate actele ce tin de initierea procedurii de angajare a lui ***** Mihail, respectiv
ridicdnd toate actele si-a adus aminte, cd el a fost in audientd in luna septembrie 2020
pentru a se angaja. Din cate isi aduce aminte pe ***** Mihail, 1-a condus spre biroul sdu
dna Ala Banaga, care activeaza in calitate de ofiter principal al Serviciului protectie sociala
al Sectiei resurse umane a Directiei Regionale Centru a IGC si i-a spus cd vrea sd se
angajeze. Dupd aceasta a Inceput procedura standart pentru angajare, respectiv i-a Tnmanat
extrasul medical la domiciliu sub forma de blancheta care urma a fi completat si biletul de
indreptare la examinarea medicald la CMM, pentru angajare in serviciu si inscriere la
institutiile de invatamant al MAIL Din cate isi aduce aminte peste ceva timp ***** a mai
fost in audientd si i-a adus pentru anexare la dosarul de angajare cateva documente
(certificat privind componenta familiei, caracteristic s.a.). In cadrul procedurii de angajare
a solicitat Serviciului securitate internd a Directiei privind initierea controlului special in
privinta lui *****_ Peste ceva timp a primit de la Serviciul securitate interna informatia
precum, ca in privinta ***** a existat sau existd un dosar penal, fapt pe care l-a raportat
sefului Sectia resurse umane Timus Ruslan. Dupa aceasta I-a contactat telefonic pe ***#**
si 1-a intrebat despre antecedentele penale, la ce acesta i-a raspuns c@ nu cunoaste despre ce
este vorba. Peste ceva timp l-a telefonat repetat solicitindu-i sd verifice si sa prezinte
actele confirmative privind scoaterea de sub urmarire penala sau Incetarea urmarii penale,
la ce acesta i-a raspuns cd le cautd si ca le va aduce. Dupd aceasta ***** nu i-a mai
raspuns la telefon, iar actele privind initierea procedurii de angajare au fost depozitate in
safeul pentru arhivare. Din cate isi aduce aminte in perioada lunii februarie 2021 cand
pregatea documentele solicitate de catre Directia management resurse umane a aparatului



central al IGC, 1n birou la ea a fost dna Ala Banaga si a Intrebat-o daca isi aduce aminte ca
ea i-a adus o persoand pe nume *****_ la angajare, la ce ea i-a rdspuns cd da si ca acum
pregateste anumite documente, deoarece exista careva neclaritati, la ce dna Ala, a intrebat
daca a fost sau nu angajat, iar ea i-a raspuns cd nu si cd dacd o intereseaza motivul atunci
sa-1 sune pe el. In continuare martorului i-a fost prezentat pentru vizualizare urmatoarele
trei documente: Extras medical la domiciliu in privinta ***** Mihail, d.n. 22.01.1999
completat de catre medici la rubricile respective (evidenta medicald), la solicitarea OP al
SAP al SRU al Directiei regionale ,,Centru” a IGC, locotenent-major N. Rosca-Salcutan,
pentru expertizd la Comisia Medico-Militarda a DM a IGC al MAI, pe 01 file; Bilet de
indreptare la examinarea medicala CMM pentru angajare in serviciu si inscriere la
institutiile de Invatdmint al MAI in privinta lui ***** Mihail, d.n.22.01.1999, eliberat de
catre locotenent-major N.Rosca-Salcutan la 02.10.2020, pe 01 file; Permis nr.2 eliberat lui
*adk* (act de identitate B18005947) pentru dreptul de intrare in u/m 1001 a DTC ale MAI
al RM la Resurse Umane la data de ,,23.09” ora 11:43, persoana de serviciu ,,Solomon”, pe
01 file. Totodata, a mentionat, cd semnaturile executate pe actele indicate supra la
compartimentul N. Rosca-Salcutan, ii apartin si i1 sunt cunoscute. Extrasul medical si
biletul de indreptare sunt actele pe care ea i1 le-a eliberat lui ***** 1in luna septembrie
2020, sunt semnate de catre ea la rubricile respective, iar permisul de intrare este eliberat
de catre ofiterul de serviciu de la punctul de control. La intrebarea organului de urmarire
penald, dacd persoana pe nume ***** Mihail, d.n. 22.01.1999, fiind la ea la audientd in
perioada septembrie-octombrie 2020, i-a oferit (propus) ciocolate si sampanie in semn de
multumire, martorul a rdspuns cd nu-si aduce aminte cu exactitate dacad era ***** sau o
alta persoana, dar a fost un caz in acea perioada cand o persoana de gen masculin fiind in
hol, unde era prezent si seful sau, i-a comunicat cd are ceva sa-i transmita, iar la intrebarea
sa ce anume, el i-a aratat un pachet de culoare inchisa, fapt care a uimit-o atat pe ea cét si
pe seful sdu, iar In consecinta ea a refuzat categoric si i-a raspuns sa mearga sa transmita la
persoanele care l-au sfatuit sa faca acest gest, cd ea nu le acceptd. La intrebarea organului
de urmadrire penald, daca in perioada septembrie-octombrie 2020, a avut cu cineva intalniri
si / sau discutii referitor la angajarea lui ***** in cadrul IGC, martorul a raspuns ca a
vorbit doar cu dna Ala Banaga, atunci cand 1-a condus pe *****_ spre biroul sdu si cu seful
ei nemijlocit, Timus Ruslan cand i-a raportat despre antecedente penale. Referitor, la
persoanele pe nume ***** si Ceban Dorel, a comunicat, cd numele acestora nu-i spune
nimic. Martorul a mai specificat, cd nu a pretins, acceptat sau primit, personal sau prin
mijlocitor bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru
sine sau pentru o altd persoand, si nu a acceptat oferte ori promisiunile acestora pentru a
indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sau contrar acesteia referitor la angajarea lui ***** 1in cadrul IGC. Referitor la
acest caz pentru moment atat a avut a declara (f.d.41-44,Vol.]);

declaratiile martorului ***** Dumitru din 11.02.2021 care a declarant, ca este de acord
sa dea declaratii si nu considerd necesar sa fie asistata de un apardtor ales sau din oficiu,
iar la Intrebarile adresate a comunicat ca din anul 2014 activeaza in cadrul Inspectoratului
General de Carabinieri (IGC). La moment detine functia de ofiter principal in cadrul
Serviciu Protectie sociala al Sectiei resurse umane a Directiei Regionale Centru a



Inspectoratului General de Carabinieri. La Intrebare organului de urmarire penala, daca
persoana pe nume ***** Mihail, d.n. 22.01.1999 1i este cunoscuta, martorul a raspuns ca
la sfarsitul lunii februarie 2021 a fost telefonata de catre dna Natalia Rusu, care activeaza
in cadrul INSP 1n sectia resurse umane si a intrebat-o daca cunoaste asa persoana pe nume
*askk ca fiind angajatd la IGC, la ce ea i-a comunicat, cd ea lucreazd in Serviciul
protectie sociald, dar nu in Serviciul resurse umane, dar se poate interesa la colegii ei,
deoarece activeazd 1n cadrul aceleiasi sectii. Respectiv, a mers la dna Natalia Rosca-
Salcutan si a intrebat-o daca cunoaste persoana pe nume ***** si daca este angajata la
IGC, la ce aceasta i-a raspuns cd nu este angajata aceastd persoand, deoarece ea a pregatit
ceva documente pentru angajarea acestuia si ca el este persoana pe care a condus-o in
biroul unde se depun actele pentru angajare, iar dupa aceasta i-a comunicat, ca este venit
de la INSP si ea si-a adus aminte ca in perioada lunii septembrie 2020, a fost telefonata de
la punctul de control de ofiterul de serviciu si i-a comunicat, ca este la intrare o persoana
venitd de la INSP, care o cauta pe dna Ala, de la cadre, iar ea i-a raspuns ca sa-l lase sa
intre. Dupa care a venit spre biroul sdu si i-a comunicat, cd o cautd pe dna Ala, de la cadre,
deoarece cineva i-a comunicat sd vina pentru angajare, insd a fost intr-un birou si i-au
comunicat ¢d nu lucreazi nici o persoani pe nume Ala, la cadre. In continuare, ea i-a
comunicat cd anterior a lucrat o doamna pe nume Ala, la cadre, dar acum numai lucreaza,
iar pe ea o cheamad tot Ala, dar lucreaza in Serviciu protectie sociald si nu se ocupa de
angajare, dar se ocupa Serviciul Resurse Umane si l-a condus in biroul dnei Rosca-
Salcutan Natalia, unde i-a comunicat, ca persoana vrea sa se angajeze 1n cadrul IGC si mai
departe de procedura de angajare s-a ocupat Rosca-Salcutan Natalia. La intrebarea
organului de urmarire penald, daca in perioada septembrie-octombrie 2020 a avut cu
cineva intalniri sau discutii referitor la angajarea lui ***** in cadrul IGC, ea a raspuns cd a
vorbit doar cu dna Rosca-Salcutan Natalia. La intrebarea organului de urmarire penala,
dacd persoanele pe nume Ceban Dorel si ***** 1i sunt cunoscute, ea a raspuns cd pe
Ceban Dorel, nu-l cunoaste si numele acestuia nu-i spune nimic, dar pe ***** 1] cunoaste
ca fiind angajat al politiei, cu acesta nu este ruda, nsd s-a aflat in relatii de serviciu o
perioada de vreo 4-5 ani, in 2006-2010 in cadrul politiei rutiere, cu sediul pe str. Tiraspol,
nr. 11. Mentionand, cd in perioada anului 2020 cu *****  s-a intalnit intamplator pe
teritoriul sediului Directiei Regionale Centru a IGC, pe str. Doina, nr. 102, mun.Chisindu,
unde s-au salutat si el i-a comunicat ca activeaza in Sectia Protectie sociald a INSP, iar ea
i-a comunicat, ca tot activeaza in Sectia protectie sociald doar ca a IGC si s-au despartit.
Cu *****  de atunci nu s-a mai Intdlnit, insd ulterior peste ceva timp, aproximativ in
perioada lunii septembrie 2020 a fost telefonatd de catre acesta si a intrebat-o daca se poate
de angajat in cadrul IGC, doar cu studii gimnaziale (9 clase), la ce ea i-a raspuns ca da, dar
mai trebuie sd aiba trecuta catedra militard sau serviciul militar. Altceva nu a mai discutat
cu **#** oj nici careva detalii ea nu a Intrebat si nici el nu i-a comunicat, deoarece era o
intrebare pur profesionald. La intrebarea organului de urmarire penald, daca ea a pretins,
acceptat sau primit, personal sau prin mijlocitor de la ***** sau alte persoane bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i1 se cuvin, pentru sine sau pentru o
alta persoana, sau a acceptat oferte ori promisiunile acestora pentru a indeplini sau nu ori
pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar



"

acesteia referitor la angajarea lui ***** 1n cadrul IGC, martorul a raspuns ca nu si nici nu
era cazul, deoarece in atributiile sale de serviciu nu intra angajarea persoanelor, ci doar
asigurarea protectiei sociale a angajatilor si copiilor acestora, asigurarea angajatilor cu
spatiul locativ, iar de angajare se ocupa alte persoane. La Intrebarea organului de urmarire
penala, dacd persoana pe nume ***** Mihail, d.n. 22.01.1999 in perioada septembrie-
octombrie 2020, i-a oferit (propus) ciocolate si sampanie in semn de multumire, ea a
raspuns ca nu-si aduce aminte cu exactitate ziua, dar era In perioada lunii septembrie-
octombrie 2020, in timp ce se afla pe hol de ea s-a apropiat o persoand de gen masculin,
care era acea persoand pe care a condus-o anterior la Serviciul Resurse umane, pentru a se
angaja, probabil ***** si care pe hol i-a comunicat, cd a fost la doamna de la resurse
umane sa o multumeasca cu ceva si ea nu a acceptat si i-a spus ca vrea sd o multumeasca
pe ea pentru cd l-a ajutat, la ce ea i-a raspuns ca pe ea nu trebuie sd o multumeasca cu
nimic, deoarece ea nu i-a acordat nici un ajutor sau sfat, doar l-a condus la resurse umane.
in continuare, el a insistat s3 o serveasca cu ceva, aratandu-i un pachet, insa ea a refuzat
categoric si s-a deplasat mai departe pe hol. Ulterior, a inteles de la colegi ca cineva a lasat
o0 sacosa cu ciocolate in hol, alaturat birourilor in care ea si incd o colega activeaza. Ce s-a
facut cu sacosa datd si cu ciocolatele ea nu cunoaste, posibil le-a luat cineva (f.d.47-
50,Vol.l);

declaratiile martorului ***** Gheorghe din 24.03.2021 care a declarant, ca este de acord
sa dea declaratii si nu considerd necesar sa fie asistata de un apardtor ales sau din oficiu,
iar la intrebarile adresate a comunicat ca in anul 2005 a absolvit Colegiul de Politie
,Dimitrie Cantemir” al MAI, dupd care in anul 2009 Academia de politie ,,Stefan cel
Mare” a MAIL Din 2005 pana in prezent activeaza in cadrul MAI, detinand mai multe
functii Tn mai multe subdiviziuni a ministerului, in principal In domeniul inspectarii
rutiere. Pe ***** Mihail, nu il cunoaste personal si numele acestuia nu 1i spunea nimic
pana la momentul in care a facut cunostintd cu ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit. Cu acesta nu a avut careva intalniri si discutii. Pe ***** 1] cunoaste, deoarece au
facut studiile Tmpreuna la Colegiul de Politie ,,D. Cantemir”. Dupa absolvirea Colegiului,
ultima data I-a vazut pe Ceban Dorel in anul 2009. Cét tine de anul 2020, poate declara ca
in acea perioadd, data si luna aproximativa deja nu o tine minte, dar, Intr-adevar a fost
telefonat de catre Ceban Dorel prin intermediul aplicatiei ,,Viber”, care i-a comunicat, ca
un nepot de al sdu doreste sd se angajeze 1n organele de politie si ca are absolvite studii
gimnaziale, la ce el i-a raspuns cd nu cunoaste, dar se va interesa si 1i va spune.
Mentionand, cd initial nu i-a putut rdspunde la aceastd intrebare, deoarece el in acea
perioada activa in Directia resurse umane a INSP, dar in functie de sef Serviciu protectie
sociald si asistenta psihologica, pe perioada concediului pentru ingrijirea copilului al
comisarului principal Suvac Mariana, activa o cunoscutd de a sa. Respectiv, a telefonat
persoana care ii este cunoscutd, pe nume ***** care activa la acel moment in functie de
ofiter 1n serviciul protectie sociala si asistentad psihologica al IGC (Inspectoratul General de
Carabinieri) si a intrebat-o daca la IGC se poate de angajat cu studii gimnaziale (9 clase),
la ce aceasta i-a raspuns ca da. El fiind la curent ca cu studii gimnaziale in cadrul INSP
este imposibild angajarea si faptul ca la IGC se poate, i-a comunicat telefonic lui Ceban
Dorel, ca nepotul lui poate sa incerce sd se angajeze la carabinieri pentru ca la ei poti sa te



angajezi legal cu studii gimnaziale. Subliniaza, ca cu Ceban Dorel, nu s-a intalnit din anul
2009 pana in prezent, a comunicat odatd doar telefonic cand l-a telefonat, cu nepotul
acestuia nu s-a vazut si nici nu-l cunoaste, nu l-a ajutat si nu a primit careva sume banesti.
Tot atunci, Ceban Dorel, 1-a intrebat unde sa se adreseze nepotul sdu ca sa se angajeze la
carabineri, atunci el, i-a comunicat ca poate sa se adreseze chiar la brigada de carabinieri
din str. Doina, nr. 102, mun. Chisindu. Cu ce se ocupa fostul sdu coleg de studii, Ceban
Dorel si ce intentii avea nu a cunoscut si nici nu-l interesa. Ceban Dorel, niciodata nu a
apelat la el ca sa-1 ajute si nimic din cele mentionate in ordonanta el nu a cunoscut si nu
cunoaste. Afirmatiile precum ca el s-a Intdlnit cu Ceban Dorel si ca acesta i-a transmis 500
Euro si apoi incd 150 Euro, pentru a organiza angajarea lui ***** ]a INSP sau IGC,
precum si influentarea medicilor din cadrul Serviciului Medical al MAI (inclusiv IGC), sa
indice in certificatul medical ca ***** nu se afla la evidenta medicului psihiatru, nu
corespund adevarului, deoarece el cu acesta nu s-a intdlnit in ultimii 10 ani absolut de loc
si acele declaratii le respinge categoric, ca neintemeiate si nefondate. La intrebarea
organului de urmarire penald, dacd el a pretins, acceptat sau primit, personal sau prin
mijlocitor de la Ceban Dorel, sau alte persoane bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoana, sau a acceptat oferta
ori promisiunea acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a intdrzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni n exercitarea functiei sau contrar acesteia, precum si influentarea
unor persoane publice referitor la angajarea lui ***** in cadrul IGC, precum si indicarea
in certificatul medical ca ***** nu se afld la evidenta medicului psihiatru, martorul a
raspuns ca nu $i nici nu era cazul, deoarece in atributiile sale de serviciu nu intra angajarea
persoanelor, ci doar asigurarea protectiei sociale a angajatilor si copiilor acestora,
asigurarea angajatilor cu spatiul locativ, traumatismele in cadrul serviciului etc, iar de
angajare se ocupa alte persoane. La fel, declard cd nu a sustinut cad are influentd asupra
persoanelor publice si nu a pretins, acceptat sau primit, personal sau prin mijlocitor de la
Ceban Dorel, sau alte persoane bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma,
pentru ai determina sa-1 angajeze pe ***** in cadrul IGC sau INSP, precum si s indice in
certificatul medical ca ***** nu se afla la evidenta medicului psihiatru.
permisul cu nr. 2 eliberat lui ***** (act de identitate B18005947) pentru dreptul de
intrare in u/m 1001 a DTC ale MAI al RM la Resurse Umane la data de ,,23.09” ora 11:43,
persoana de serviciu ,,Solomon”, pe 01 file, pe reversul caruia sunt inscriptii manuscris
executate cu stilou de culoare albastra, cu urmatorul continut: ,,600, 8 Iuni, 13.20, 3617,
ridicat prin procesul-verbal din 03.02.2021 si recunoscut in calitate de corp delict prin
ordonanta din 12.02.2021. Potrivit declaratiilor martorului ***** in cadrul unei intalniri
avute cu invinuitul Ceban Dorel, ultimul a pretins de la acesta suma de 600 euro, prin
scrierea sumet ,,600” anume pe acest permis (f.d.55,Vol.I);

telefoanele mobile de model “Huawei”, de culoarea alba cu nr. IMEIIl-
821952020150506, IMEI2-821952020150514, in care se afla o cartela SIM cu nr.
078768977 si de model “Iphone X, nr. IMEI 354873090695224, de culoare neagra, in
care se afla o cartela SIM cu nr. 078901033, ridicate prin procesul-verbal din 12.02.2021 si
recunoscute 1n calitate de corp delict prin ordonanta din 12.02.2021. Potrivit declaratiilor



martorului ***** gj ale invinuitului Ceban Dorel, acestia comunicau prin apeluri si mesaje
cu utilizarea telefonului mobil prin intermediul aplicatiei ,,Viber” (f.d.138,Vol.IlI);
mijloace banesti in sumd de 500 dolari-SUA, ridicate prin procesul-vebal din 09.02.2021
si recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din 19.02.2021. Potrivit
declaratiilor martorului *###* =###* g ale invinuitului Ceban Dorel mijloacele banesti in
suma de 500 dolari SUA au fost restituite de catre Ceban Dorel lui ***** prin intermediul
lui Modarca Dorin, din mijloacele banesti pretinse si primite anterior de la *****
(f.d.152,Vol.III);

procesul-verbal din 09.02.2021, privind ridicarea de la ***** a mijloacelor banesti in
suma de 500 dolari SUA. (f.d. 35 - 36 Vol. I);

- procesul-verbal din 03.02.2021, privind cercetarea la fata locului a setului de acte ridicat
de la ***** Mihai si a telefonului mobil de model ’Iphone X”. Prin procesul-verbal supra
au fost ridicate de la ***** Mihai, un set de acte, in original, dupa cum urmeaza: 1.Extras
medical in privinta lui ***** Mihail, d.n. 22.01.1999 completat de catre medici la rubricile
respective (evidenta medicald), la solicitarea OP al SAP al SRU al Directiei regionale
,Centru” a IGC, locotenent-major N. Rosca-Salcutan, pentru expertizd la Comisia Medico-
Militara a DM a IGC al MAI, pe 01 file; 2.Bilet de indreptare la examinarea medicala
CMM pentru angajare in serviciu si inscriere la institutiile de invatdmint al MAI in privinta
lui ***** Mihail, d.n.22.01.1999, eliberat de catre locotenent-major N. Rosca-Salcutan la
02.10.2020, pe 01 file; 3.Permis nr. 2 eliberat lui ***** (act de identitate B18005947)
pentru dreptul de intrare n u/m 1001 a DTC ale MAI al RM la Resurse Umane la data de
,»23.09” ora 11:43, persoand de serviciu ,,Solomon”, pe 01 file. Pe revers sunt inscriptii
manuscris executate cu stilou de culoare albastra, cu urmatorul continut: ,,600, 8 luni,
13.20, 361”. Este de mentionat cd actul supra a fost recunoscut in calitate de corp delict
prin ordonanta din 12.02.2021. 4.Extras de pe contract din 03.02.2021 privind contul
2259A19109181, 08.12.2016, EUR, Vasile Gojan, pentru perioada 01.09.2020-
03.02.2021, eliberat de catre BC ,,Moldincombank™ SA, pe 06 file. La fila 4, data de
18.09.2020, ora 19:52 se observa ca contul a fost alimentat cu 1500 EUR (RUS,
MOSCOW, SBOL). La fel, prin procesul-verbal supra a fost examinat telefonul mobil de
model "Iphone X”, a lui ***** Mihai, fiind extrase discutiile (mesaje, foto, audio) purtate
cu abonatul cu nr. ,+4915772694629”, denumit ,barmacapsu” si abonatul cu
nr.,,+37369044871”, denumit ,,Pasha”, fiind exportate si copiate pe un purtitor de
informatii de tip CD-R 52X, de model "ELITEX”, cu capacitatea de 700 MD, numit
conventional ,,***** (03.02.2021” (f.d. 52-61,Vol.I);

procesul-verbal din 04.02.2021, privind cercetarea la fata locului a purtatorului de
informatii de tip CD-R 52X, de model "ELITEX”, cu capacitatea de 700MB, numit
conventional ,,***** (03.02.2021”, pe care au fost copiate discutiile (mesaje, foto, audio)
purtate de ***** cu abonatul cu nr. ,,+4915772694629”, denumit ,,barnacapsia”, utilizat de
catre Ceban Dorel si cu abonatul cu nr. ,,+37369044871”, denumit ,,Pasha”, utilizat de
*adek* Prin procesul-verbal supra au fost examinate discutiile purtate dintre ***** cu
Ceban Dorel si ***** prin intermediul aplicatiei ”Viber”, care au fost extrase si printate
cu anexarea la procesul-verbal. Astfel, in perioada de referinta 18.09.2020-02.02.2021
intre ***** si Ceban Dorel au fost efectuate 189 apeluri si expediate / primite mesaje text,



cu anexe fisiere, care confirma declaratiile martorului ***** gi ale invinuitului Ceban
Dorel, inclusiv asupra relatiilor dintre acestia, intalnirilor avute si asupra unor sume de
bani. La fel, in perioada de referintd 08.01.2021-17.01.2021 Intre ***** gj ***#* ay fost
efectuate 07 apeluri si expediate / primite mesaje text, care confirma declaratiile
martorului ***** gi ale banuitului ***** inclusiv asupra relatiilor dintre acestia, precum
si cu Ceban Dorel, asupra intalnirilor avute si asupra unor sume de bani (f.d.64-106,Vol.I);
- procesul-verbal din 05.02.2021, privind cercetarea la fata locului a Portalului national al
instantelor de judecatd. Prin procesul-verbal supra s-a constata prezenta antecedentelor
penale ale lui Ceban Dorel si existenta sentintelor de condamnarea ale acestuia, fiind
anexate sentintele in cauza la procesul-verbal. (f.d. 109 - 153 Vol. I);
procesul-verbal din 10.02.2021, privind cercetarea la fata locului a telefonului mobil de
model ”Samsung Galaxu AS5”, utilizat de catre *****_ Prin procesul-verbal supra au fost
copiate doua fisiere de format video ce reprezinta inregistrarea video/audio a unei discutiei
dintre cet.***** Mihail si cet.***** din 08.02.2021, pe un purtator de informatii de tip
CD-R 52X, de model "ELITEX”, cu capacitatea de 700 MB, numit conventional ,,*****
10.02.2021” (f.d.168-169,Vol.I);
procesul-verbal din 11.02.2021, privind cercetarea la fata locului a purtdtorului de
informatii de tip CD-R 52X, de model "ELITEX”, cu capacitatea de 700MB, numit
conventional ,,***** 10.02.2021”, pe care au fost copiate doud fisiere de format video ce
reprezintd Inregistrarea video/audio a unei discutiei dintre ***** Mihail si *****  din
08.02.2021. Prin procesul-verbal supra au fost examinate discutiile dintre ***** Mihail si
*askx din 08.02.2021, care au fost stenografiate si anexate la procesul-verbal. Discutiile
confirma declaratiile martorului ***** si ale invinuitului Ceban Dorel, privitor la
restituirea sumei de 500 dolari SUA (f.d.171-174,Vol.I);
procesul-verbal din 10.02.2021, privind cercetarea la fata locului a telefonului mobil de
model ”Iphone X”, utilizat de cétre *****_La procesul-verbal indicat supra au fost atasate
fotografii efectuate de pe ecranul telefonului mobil in procesul de examinare a discutiilor
purtate prin intermediul aplicatiei ,,Viber” intre ***** si Ceban Dorel, Insotite de mesaje
text, apeluri audio si anexe fotografii, cum ar fi cazierul judiciar detaliat a lui *****
extrasul medical si biletul de indreptare la examinarea medicald, precum si numerele de
telefon ale Iui Rosca-Salcutan Natalia si *****, Discutiile confirma declaratiile martorului
*xkxk si ale invinuitului Ceban Dorel privind discutiile si intalnirile avute intr ei (f.d.175-
182,Vol.I);
procesul-verbal din 18.02.2021, privind cercetarea la fata locului a plicului ce contine
legitimatia de serviciu cu seria P-01296 eliberatda la 26.09.2011 de MAI pe numele lui
Ceban Dorel, ***** ]ocotenent de politie, sectia nr. 3 a Directiei combaterea crimei
organizate a Directiei generale servicii operative si valabila pana la 26.09.2021, ridicatd la
12.02.2021 in cadrul retinerii lui Ceban Dorel. Legitimatia a fost expediata Inspectoratului
General al Politiei impreund cu sesizarea privind luarea unor masuri pentru lichidarea
incalcarilor legislatiei in vigoare, In contextul in care Ceban Dorel, nu mai activeaza in
MAI din anul 2012 (f.d.213-214,Vol.I);
- procesul-verbal din 25.02.2021 privind ridicarea de la Inspectoratul General de
Carabinieri a documentelor ce atesta faptul adresarii In perioada septembrie-octombrie



2020 a lui ***** Mihail, d.n. 22.01.1999, IDNP 2004018046740, la Sectia resurse umane
a IGC al MAI, in scopul angajdrii In cadrul institutiei, precum si intrarea / iesirea din
sediul entitatii, precum si alte acte aferent angajdrii ultimului si necesitatea examinarii
medicale CMM pentru angajare in serviciu si inscriere la institutiile de invatdmant al MAI
(f.d.3-17,Vol.IlI);

procesul-verbal din 25.02.2021, privind cercetarea la fata locului a documentelor ridicate
de la IGC ce atesta faptul adresarii in perioada septembrie-octombrie 2020 a lui *****
Mihail, d.n. 22.01.1999, IDNP 2004018046740, la Sectia resurse umane a IGC al MAI, in
scopul angajarii 1n cadrul institutiei, precum si intrarea / iesirea din sediul entitatii, precum
si alte acte aferent angajdrii ultimului $i necesitatea examinarii medicale CMM pentru
angajare in serviciu si Inscriere la institutiile de nvatimant al MAI (f.d.18,Vol.III);
procesul-verbal din 23.02.2021, privind cercetarea la fata locului a telefonului mobil de
model ”Samsung Galaxy AS5”, ridicat la 23.02.2021 de la ***** Gheorghe.Prin procesul-
verbal supra s-a constat cd in acest telefon mobil nu se contin informatii privind discutii
sau alte legaturi intre ***** si Ceban Dorel si/sau alte persoane aferent subiectului
investigat.Conform explicatiilor proprietarului telefonul mobil, acesta il utilizeaza pe
parcursul ultimelor zile (f.d.39,Vol.III);

procesul-verbal din 24.02.2021, privind cercetarea la fata locului a telefonului mobil de
model ”Xiaomi Redmi 8A”, ridicat la 24.02.2021 de la Tricolic Panfil Ion. Prin procesul-
verbal supra s-a constat, ca in acest telefon mobil nu se contin informatii privind discutii
sau alte legaturi intre ***** si Ceban Dorel si/sau alte persoane aferent subiectului
investigat. Mai mult conform explicatiilor proprietarului telefonul mobil, acesta il
utilizeaza pe parcursul ultimelor 2-3 luni (f.d.65-66,Vol.III);

procesul-verbal din 05.03.2021, privind cercetarea la fata locului a purtitorului de
informatii de tip USB, pe care au fost copiate descifrdrile convorbirilor telefonice ridicate
de la de SC ,,Moldcel” SA si care in cadrul examinarii au fost transcrise pe un purtitor de
informatii de tip CD-R, cu anexd CD-R (f.d.112,Vol.III);

procesul-verbal din 17.03.2021, privind cercetarea la fata locului a purtdtorilor de
informatii de tip CD-R pe care au fost copiate descifrarile convorbirilor telefonice ridicate
de la de SC ,,Moldcel” SA si SC ,,Orange Moldova” SA, cu anexe. Prin procesul-verbal
supra s-a constatat cd in perioada de referintd intre ***** Ceban Dorel si ***** nu au
fost efectuate / primite apeluri telefonice directe (conform numerelor de telefon si IMEI-
urile nominalizate), nsd totodatd s-a constatat ca intre ***** gi banuitul ***** au fost
efectuate / primite apeluri telefonice directe (conform numerelor de telefon si IMEI-urile
nominalizate), conform anexelor la procesul-verbal, fapt ce confirma declaratiile acestora.
Este de mentionat ca din motiv ca informatiile nu contin celula, localizarea A-B, regiunea
A-B si adresa A-B, a fost imposibil de verificat dupa localizare posibile intalniri intre
Ceban Dorel si ***** (£.d.182,Vol.Ill);

procesul-verbal din 18.03.2021, privind punerea sub sechestru a mijloacelor banesti
ridicate de la Ceban Dorel la 12.02.2021, in suma de 1520 lei-mdl si 450 dolari-SUA,
actiune dispusd prin ordonanta din 24.02.2021 si autorizatd prin incheierea / mandatul
judecatoresc nr. 12-150/2021 din 26.02.2021 (f.d.131-135,Vol.IIl);



- procesul-verbal din 12.02.2021 privind retinerea lui Ceban Dorel si ridicarii in cadrul
perchezitiei corporale a telefoanelor mobile recunoscute in calitate de corp delict prin
ordonanta din 12.02.2021 si a mijloacelor banesti puse sub sechestru prin ordonanta din
24.02.2021 si autorizata prin Incheierea / mandatul judecatoresc nr. 12-150/2021 din
26.02.2021 (f.d.17-19,Vol.1V);

scrisorile-raspuns nr. 01-12/249 din 22.02.2021, nr. 704 din 23.02.2021 si comunicdrile
nr. 66 din 18.02.2021, nr. 60 din 19.02.2021, nr. 67 din 23.02.2021, prin care institutiile
medicale au informat despre lipsa evidentei lui Ceban Dorel la medicul narcolog si/sau
psihiatru (f.d.45-49,Vol.1l);

scrisoarea-raspuns a STI a MAI nr. 8/9-1520 din 03.03.2021, la demersul CNA nr.
03/05-867 din 22.02.2021 prin care se confirmd ca in perioada 01.09.2020-22.02.2021
informatia cu privire la antecedentele penale ale lui ***** nu a fost modificata, iar datele
au fost accesate doar de catre ofiterul care a eliberat cazierul judiciar detaliat (f.d.222-
231,Vol. II);

scrisoarea-raspuns a INSP a MAI nr. 34/17-1417 din 26.02.2021, prin care se confirma
ca in perioada anului 2020 ***** nu s-a adresat cu solicitarea de a fi angajat in cadrul
institutiei si nici nu figureaza in registrul de intrare-iesire in sediul INSP (f.d.232-
236,Vol.Il);

documente ridicate de la IGC si examinate prin procesele-verbale din 25.02.2021, ce
atestd faptul adresarii in perioada septembrie-octombrie 2020 a lui ***** Mihail, d.n.
22.01.1999, IDNP 2004018046740, la Sectia resurse umane a IGC al MAI, in scopul
angajarii in cadrul institutiei, precum si intrarea / iesirea din sediul entitatii, precum si alte
acte aferent anagajarii ultimului si necesitatea examindrii medicale CMM pentru angajare
in serviciu si Inscriere la institutiile de invatamant al MAI (f.d.1-18,Vol.IlI);
scrisoarea-raspuns a Directiei Medicale al IGC al MAI din 01.03.2021 si scrisoarea-
raspuns a Serviciului medical al MAI nr. 17/1-156 din 01.03.2021, la demersul CNA nr.
03/05-958 din 25.02.2021 prin care informeaza ca ***** Mihai, pe parcursul perioadei
01.09.2020-12.02.2021 nu s-a prezentat si inregistrat pentru examinare in cadrul Comisiei
medicale (f.d.21-25,Vol.1Il);

inregistrarile audio/video a discutiilor dintre ***** si Ceban Dorel, efectuate la
08.02.2021 de catre ***** prin intermediul telefonului mobil de model ”Samsung Galaxy
AS5”, care au fost examinate prin procesele-verbal din 10.02.2021 si 11.02.2021 si care au
fost copiate pe un purtitor de informatii de tip CD-R 52X, de model "ELITEX”, cu
capacitatea de 700 MB, numit conventional ,,***** 10.02.2021” (f.d.170,Vol.);

Raport de constatare tehnico-stiintifica CNA nr. 35 din 18.02.2021, privind stabilirea
autenticitatii mijloacelor bdanesti ridicate la 09.02.2021 de la ***** Gheorghe si la
12.02.2021 de la ***** in cadrul perchezitiei corprorale la retinere (f.d.143-151,Vol.]);
procesul-verbal din 15.02.2021, privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor, intre ***** Mihail cu banuitul
*adoksx dispusd prin ordonanta din 08.02.2021 si autorizata prin incheierea / mandatul
judecatoresc nr. 13-955/2021 din 08.02.2021. Rezultatele masurii speciale de investigatie
au fost apreciate ca fiind pertinente prin ordonanta din 16.02.2021 si verificata / constata
respectarea cerintelor legale prin incheierea judecatoreascd nr.13-1240/2021 din



17.02.2021. Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii,
la 12.02.2021 intre ***** si Ceban Dorel, a avut loc o intdlnire si discutie care a fost
interceptata si inregistratd pe purtatorul de informatii de tip DVD cu nr. de inventar al
CNA - DIA 25/2021, stenografiata, cu anexarea la procesul-verbal si ulterior transcrisa pe
purtdtorul de informatii cu nr. de inventar al CNA 2610(25). Potrivit stenogrameni
discutiei, in cadrul Intalnirii ***** a discutat cu Ceban Dorel, despre restituirea de catre
ultimul a mijloacelor banesti pretinse anterior de la primul, despre faptul ca o parte din
bani se afla la ***** despre cazierul judiciar, despre suma de 1000 euro transmisa anterior
lui Ceban Dorel, la ce ultimul nu raspundea la intrebarile adresate, dar nici nu nega
existenta acestor fapte, tacit confirmandu-le si spundnd ca ulterior ii va raspunde la
intrebari (f.d.197-202,Vol.]);

procesul-verbal din 16.02.2021, privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
investigatia sub acoperire de catre investigatorul desemnat, cu identitatea ***** Gheorghe,
a.n. 25.08.1978, dispusa prin ordonanta din 09.02.2021. Rezultatele masurii speciale de
investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente si verificatd / constatd respectarea
cerintelor legale prin ordonanta din 16.02.2021. Conform procesului-verbal de
consemnarea a masurii speciale de investigatii, inter alia la 09.02.2021 intre investigator si
Ceban Dorel a avut loc o intalnire si discutie in cadrul careia Ceban Dorel, i-a Tnméanat
investigatorului mijloace banesti in suma de 500 dolari-SUA, anterior pretinsi si primiti de
la ***** Totodatd, informatiile culese de investigator reprezintd date personale care
caracterizeaza invinuitul Ceban Dorel (f.d.219-221,Vol.]);

procesul-verbal din 15.02.2021, privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
controlul transmiterii banilor, dispusd prin ordonanta din 09.02.2021. Rezultatele masurii
speciale de investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente si verificatd / constatd
respectarea cerintelor legale prin ordonanta din 16.02.2021. Conform procesului-verbal de
consemnarea a masurii speciale de investigatii, la 09.02.2021 fintre investigatorul
desemnat, cu identitatea ***** Gheorghe, d.n. 25.08.1978 si Ceban Dorel, a avut loc o
intalnire si discutie in cadrul cdreia Ceban Dorel, i-a Tnhmanat investigatorului mijloace
banesti in suma de 500 dolari-SUA, anterior pretinsi si primiti de la ***** (£.d.230,Vol. I);
procesul-verbal din 15.02.2021, privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor, cu ajutorul mijloacelor tehnice,
ce vor avea loc Intre investigatorul sub acoperire desemnat cu identitatea ,,*****
Gheorghe, d.n.25.08.1978” si banuitul ***** dispusd prin ordonanta din 09.02.202 si
verificatd / constatd respectarea cerintelor legale la dispunerea masurii prin incheierea
judecatoreasca nr. 13-1016/2021 din 10.02.2021. Rezultatele masurii speciale de
investigatie au fost apreciate ca fiind pertinente prin ordonanta din 16.02.2021 si verificata
/ constata respectarea cerintelor legale prin incheierea judecatoreasca nr. 13-1239/2021 din
17.02.2021. Conform procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatii,
la 09.02.2021 intre investigatorul sub acoperire desemnat cu identitatea ,,***** Gheorghe,
a.n.25.08.1978” si Ceban Dorel, a avut loc o intalnire si discutie care a fost interceptata si
inregistratd pe purtitorul de informatii de tip DVD cu nr. de inventar al CNA - DIA
24/2021, stenografiata, cu anexarea la procesul-verbal si ulterior transcrisa pe purtdroul de
informatii cu nr. de inventar al CNA 2611(24). Potrivit stenogramei s-a stabilit, cd in



cadrul Intalnirii Ceban Dorel, i-a inménat investigatorului mijloace banesti in suma de 500
dolari-SUA, anterior pretinsi si primiti de la ***** (f.d.13-15,VoL.II).

11. In conformitate cu art. 100 al. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penala vor fi
verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza
probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod,
prin procedee probatorii respective.

12. In conformitate cu art.101 al. (1) CPP, fiecare proba urmeaza si fie apreciata din punct de

vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu
— din punct de vedere al coroborarii lor.

13. Prin urmare, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborérii lor, analizind
declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd care sunt 1n concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingatoare,
instanta de judecatd stabileste ca, fapta inculpatul ***** corect si intemeiat a fost
incadrata de catre acuzatorul de stat in baza art. 326 alin. (2) lit. b) din Cod Penal -
individualizata prin: ,,7raficul de influenta”, adica, actionand In complicitate a pretins, a
acceptat si a primit, personal bani, pentru sine si pentru o altd persoand, sustinind ca are
influentd asupra unei persoane publice, pentru a-i face sd indeplineascd si sd grabeasca
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savirsite de doua sau mai multe
personae.

14. In continuare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni
prevazute la art. 326 din Codul Penal, instanta de judecata retine ca obiectul juridic special
al infractiunii specificate il constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele
publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice striine sau
functionarii internationali pot fi influentati in exercitarea atribugiilor lor.

15. Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate il reprezinta remuneratia ilicita.
Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului (adicd, traficantului de influenta).

16. Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

17. Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirma drepturile patrimoniale sau
nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoana, drepturi ce nu pot fi realizate
sau transmise fard prezentarea acestui titlu financiar, fara inscrierea respectiva in registrul
detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in documentele de evidenta ale
detinatorului nominal al acestor valori mobiliare.

18. Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (catre stat), fie oferirea de drepturi sau
distinctii sociale care se acorda in situatii speciale.

19. Prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de
valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materiald si un cost determinat. Bunurile,
scoase din circulatie sau limitate 1n circuitul civil, in scopul protejarii publice sau asigurarii
ordinii de drept si securitatii cetatenilor, nu Inceteaza a fi obiecte ale dreptului real si
comportd un caracter material.

20. Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de lucrari. Prin
lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs sau se modifica



caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in
vedere acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive
etc.

21. Latura obiectiva a infractiunii specificate constd in fapta prejudiciabild exprimatd in
actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri
de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta
persoana, de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice striine,
functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

22. Astfel, actiunea prejudiciabild prevazutd la infractiunea analizatd cunoaste urmatoarele
trei modalitati normative cu caracter alternativ: 1) pretinderea de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin
faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

23. Pretinderea presupune cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii
vizand bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, de catre o persoana care are
influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie
de demnitate publica, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa
indeplineascd sau nu ori s intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

24. Prin primire se are in vedere: luarea in posesie, obtinerea, Incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma de catre o persoand care are influentd sau care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice straine, functionar internagional, pentru a-1 face sa indeplineasca
sau nu ori sa intirzie sau sd grabeasca Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite

25. Prin acceptare se are in vedere aprobarea promisiunii vizand serviciile, privilegiile sau
avantajele de catre o persoana care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, persoane publice straine,
functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

26. Infractiunea specificatd este o infractiune formald. Ea se considera consumatd din
momentul pretinderii, acceptarii sau primirii in intregime a remuneratiei ilicite.

27. Latura subiectiva a infractiunii specificate se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul
infractiunii in cauza constd, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine
unele avantaje nepatrimoniale.

28. Scopul infractiunii analizate este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme
alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publica, persoana publica straina sau functionarul international sa indeplineasca o actiune
in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publicd strdind sau functionarul international sd nu indeplineasca o actiune in exercitarea



functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica
straind sau functionarul international sd intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 4) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica
straind sau functionarul international s grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita. Aceasta lista este
exhaustiva si nu poate include alte forme.

29. Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoand publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii
publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizata sau investita de stat sd presteze Tn numele acestuia
servicii publice sau sa Indeplineasca activitati de interes public. Prin persoana cu functie de
demnitate publica se intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este
reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investitd in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern,
alta persoana cu functie de demnitate publica stabilitd prin lege; persoana careia persoana
cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

30. Conform art. 123/1 alin. (1) si (2) din Codul Penal, prin persoand publicd strdinad se
intelege: orice persoand, numitd sau aleasa, care detine un mandat legislativ, executiv,
administrativ sau judiciar al unui stat strdin; persoana care exercita o functie publica pentru
un stat strain, inclusiv pentru un organ public sau o Intreprindere publica straind; persoana
care exercitd functia de jurat In cadrul sistemului judiciar al unui stat strdin. Prin functionar
international se intelege: functionarul unei organizatii publice internationale ori
supranationale sau orice persoand autorizatd de o astfel de organizatie sd actioneze in
numele ei; membrul unei adunari parlamentare a unei organizatii internationale ori
supranationale; orice persoand care exercitd functii judiciare In cadrul unei curti
internationale, inclusiv persoana cu atributii de grefa.

31. Subiectul infractiunii analizate este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritatii
publice). In plus, subiectul infractiunii in cauza trebuie si fie o persoani care are influentd
sau care sustine ca are influentd asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei
persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau
functionar international.

32. Termenul de ,influentd” este folosit in sensul de putere, capacitate de a modifica
comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1 determina sa faca o
favoare sau sa ia o decizie favorabilad. Evident, aceasta influenta trebuie sa fie de o anumita
naturd si sa indeplineasca anumite conditii pentru a face obiectul de referinta al dispozitiei
de la art. 326 CP RM. Astfel, influenta la care se referd dispozitia in cauza nu trebuie sa
aiba la baza o putere legald, autoritate, cu care este investit cineva prin lege sau in baza
legii, cum ar fi seful fatd de subordonat, organul de control fatd de cel controlat etc. Drept
urmare, in sensul prevederii de la art.326 CP RM, termenul ,,influentd” priveste acea
influentd care trebuie sad izvorascd din alte raporturi decat raporturile legale de



subordonare, de control, colaborare, indrumare, supraveghere etc., prevazute de lege sau in
baza legii.

33. In consecintd, instanta de judecati determina ci, ansamblul de probe cercetate confirma
indubitabil invinuirea adusa inculpatului ***** pentru care fapta si va fi declarat vinovat
si, respectiv, supus unei pedepse penale.

34. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecatd i-a in
seama cd pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de citre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acesteia in spiritul executarii stricte a
legii, prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni, atdt din partea inculpatului, cat si a altor
persoane, si cdlauzindu-se de constiinta de drept, si tinand cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele
cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatei si de conditiile de viata ale acesteia.

35. Astfel, dupd caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul Penal — se clasifica drept una
grava si pentru savarsirea careia legea prevede in calitate de pedeapsd o sanctiune sub
forma de amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 2 la 7 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in marime de la 5 000 la 10 000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

36. Drept circumstanta atenuanta in privinta lui *****_instanta de judecatd identifica cdinta
sincera si regretarea celor comise, pe cand careva circumstante ce ar agrava raspunderea
inculpatului, acuzarea nu a retinut in actul de Invinuire.

37. Totodata instanta are in vedere faptul cd recunoasterea vinovatiei constituie o conditie
care face aplicabile prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurad penala, potrivit
caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza
de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa previazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. In acest context se
interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei privind recunoasterea
vinovatiei.

38. Astfel, la numirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont de faptul ca, inculpatul se
afld in prezenta circumstantei atenuante si in lipsa unor circumstante agravante. In plus,
necesita de luat in consideratie personalitatea inculpatului, care a recunoscut vina. La fel,
se va lua 1n seamd rolul inculpatului la comiterea infractiunilor, dar si urmarile
prejudiciabile ale faptelor comise.

39. Instanta de judecatad va tine seama inclusiv de faptul ca potrivit alin. (8) al art. 364! din
Codul de procedura penala, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare sau muncd neremuneratd in
folosul comunitatii, si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu amenda.

40. In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. b)
din Codul penal, instanta de judecatd va reduce limitele de pedeapsd din maximul si din
minimul prevazut de sanctiune, ca in consecintd, sa se concluzioneze despre necesitatea
stabilirii unei noi limite cu care va opera instanta de judecatd la stabilirea pedepsei
inculpatului.



41. In cele din urmi, avand in vedere opinia inculpatului ***** care pledeazd pentru o
pedeapsd sub formd de amendd pentru fapta incriminatd, in urma reducerii limitelor
minime si maxime de pedeapsa cu o patrime si stabilind noua limita, instanta de judecata
ajunge la concluzia ca, corectarea si reeducarea lui ***** este posibil cu aplicarea unei
pedepse sub forma de amenda in limita normelor incriminate.

42. Instanta de judecatd constatd ca, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunilor savirsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penala
este o masurda de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au
savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea
persoanei condamnate. Persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se
aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate In Partea speciald a prezentului cod si in
strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei
si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

43. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivitd inculpatului, se bazeaza in deplina
masura pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se referd la scopul si
telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Or, legea penala nu
urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind
unul din principiile aplicarii Codului penal.

44. La aplicarea pedepsei instanta de judecata tine cont si de pledoariile aparatorului, care a
militat pentru stabilirea unor pedepse sub formd de amenda, si, nu in ultimul rand, se {ine
seama de expunerile procurorului, care in cuvantarile sale in dezbaterile judiciare a solicitat
ca inculpatul ***** 53 fie recunoscut vinovat in savarsirea infractiunilor incriminate si sa i
se aplice o pedeapsa sub forma de amenda pentru fapta incriminata.

45. In atare situatie, instanta este convinsa ca pedeapsa potrivitd lui ***** este tocmai la caz
si cd aceasta va avea drept scop cat restabilirea echitdtii sociale, atat si corectarea celei din
urma.

46. In continuare conform art. 106 alin. (1) si (2) din Codul Penal, confiscarea speciali
constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gisite sau nu pot fi recuperate, se
confiscd contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru sdvirsirea unei infractiuni; b) rezultate
din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a
determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale. f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

47. Din materialele cauzei si din Invinuirea formulata fatd de inculpat urmeaza ca acesta ca
urmare a activitdtii infractionale a obtinut un venit de 300 de euro.



48. Prin urmare, instanta de judecatd considerd oportun de a dispune trecerea fortatd si
gratuitd din contul inculpatului in contul statului a sumei de 300 (trei sute) de euro,

49. In spetd, coroborand materialul probant administrat cu textul legal enuntat, instanta de
judecata considerd cd masura confiscarii a mijloacelor banesti rezultate din infractiune, nu
este abuziva si nu Incalcad principiile constitutionale, referitoare la proprietate, ci este o
masurd de sigurantd prevazutd de lege si aplicatd in temeiul acesteia. Mai mult decat atat,
instanta de judecata considera oportun aplicarea confiscarii speciale, in scopul restabilirii
echitdtii sociale si contracararea pe viitor a comiterii unor fapte similare de catre inculpat
sau de terte persoane.

50. La fel, instanta de judecatd considera ca confiscarea mijloacelor financiare obtinute pe
cale infractionald nu va duce la incalcarea dreptului de proprietate consfintit in Constitutia
Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in sensul art. 1 Protocolul nr. 1 la
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

51. Relevante spetei este cauza CEDO Ismayilov contra Federatiei Ruse din 06 noiembrie
2008; cauza CEDO Bendenoun vs France din 24 februarie 1994; cauza Silickiené v.
Lituani, din 10 aprilie 2012.

52. Deci masura confiscarii nu reprezintd, in cauza de fata, o ingerintd nepermisa a statului in
dreptul de proprietate, incompatibila cu Conventia, intrucat este prevazuta de lege, este
necesard intr-o societate democratica, tocmai prin prisma scopului pentru care a fost
instituitd — de garantie si de prevenire, — este proportionala cu scopul urmarit.

53. In temeiul celor elucidate si expuse supra, conform, art.art. 338 — 341, art. 364!, art. 382,
art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de procedura penala,
art.106 din Codul Penal, instanta de judecata —

hotaraste:

Se recunoaste ***** ngscuta la ***** vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.

326 alin. (2) lit. b) din Codul Penal al R. Moldova, aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa
sub formd de amenda in marime de 2 300 (doua mii trei sute) unitati conventionale ceia ce
constituie suma de 115 000 (una suta cincisprezece mii) lei.

Conform art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul Penal, se confisca de la *****  nascuta la

wEHAEE IDNP **¥**%% domiciliat in ***** 1n beneficiul statului suma de 300 (trei sute) euro, cu
titlu de mijloace banesti obtinute de *****_din activitate infractionala.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin

intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Petru PAUN



