Dosarul nr.1-297/22

SENTINTA

in numele Legii
14 februarie 2023 mun.
Soroca
Judecatoria Soroca, sediul Central
Instanta compusa din:
Presedintele sedintel Dinu Brasoveanu
Grefierul Streliciuc Alina
Cu participarea:
Procurorului Pasat Igor
Avocatului Potereanu Dina

a examinat in ordinea procedurii prevdzute de art.364! alin.(8) Cod de
procedurd penala, in sedinta de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de
invinuirea lui:

Musteatd Ina ***** [*****f3r3 antecedente
penale, cetatean al Republicii Moldova.

in comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 04 noiembrie 2022 — 14 februarie 2023.

Procedura de citare legala executata.

Acuzatorul de stat, Pasat Igor, s-a pronuntat pentru a fi recunoscutda vinovat
Musteatd Ina ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Codul
penal si in baza acestei legi sa 1i fie stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 2000 unitdti conventionale, echivalentul a 100000 lei, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul *****pe un termen de 3 ani.

Aparatorul, Potereanu Dina, tindnd cont ca inculpata a recunoscut vina, a
pledat pentru aplicarea unei amenzi minime de 500 unitati conventionale, fara
aplicarea pedepsei complementare, or aceastd infractiune nu a fost savarsita pe
teritoriul oficiului vamal, precum si faptul ca va rdimane fard surse de existenta.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta de
judecata,

A CONSTATAT:

Musteata Ina ***** activand in functia de inspector al Biroului Vamal Centru
al *****3] Republicii Moldova, intentionat, dandu-si seama dc caracterul
infractional al actiunilor sale, la 06 aprilie 2022. sustinand ca in virtutea functiei pe
care o detine, are influentd asupra unor angajati din cadrul Directiei management



personal al *****3] Republicii Moldova, care in conformitate cu art.123 alin.(2)
CP sunt persoane publice, si-1 poate determina pe acestia sd o angajeze pe
Mamaliga Cristina, in decurs de 2 luni in functia de inspector vamal din cadrul
Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal, a pretins de la ultima pentru sine, bani
ce nu 1 se cuvin in suma totald de 500 Euro, sustinand ca in schimbul sumei
respective poate determina angajatii din cadrul Directiei mentionate, sa o angajeze
la serviciu pe Mamaliga Cristina la functia de inspector vamal din cadrul Biroului
Vamal Nord al Serviciului Vamal.

Tot la 06.04.2022 urmarind acelasi scop infractional, i-a transmis lui Mamaliga
Cristina prin aplicatia ,,Viber” de la numarul personal, poza cartelei sale bancare
indicand ca suma de 500 euro, sau echivalentul acesteia in lei, sa fie transferata pe
contul bancar indicat.

Astfel, la 06.04.2022 Musteatd Ina a acceptat si primit personal pentru sine,
echivalentul mijloacelor banesti pretinse in suma de 10200 lei prin transfer bancar
de la filiala ,,Dacia a Bancii Comerciale ,,Moldova Agroindbank” mun. Soroca,
efectuat de catre sotul cet. Mamaliga Cristina, cet. Mamaliga Ion la contul cartelei
Bancii Comerciale ,,Moldova Agroindbank™ Societate pe Actiuni cu nr. ***** ce
apartine lui Ina Musteata.

Pand la inceperea cercetdrii judecdtoresti inculpata Musteata Ina ***** 3
solicitat prin Inscris autentic ca judecata sd aiba loc pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, pe care le cunoaste si asupra carora nu are obiectii,
indicand cd recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu (f. d. 223).

Tinand cont de opinia participantilor la proces si de faptul ca din probele
administrate rezulta ca faptele inculpatului au fost stabilite, fiind suficiente date cu
privire la persoana inculpatului, pentru a permite stabilirea unei eventuale pedepse,
reiesind din faptul ca rechizitoriul a fost intocmit in conformitate cu prevederile
art.296 Cod de procedura penald, intrucat actele de urmarire penald nu prezentau
careva semne cd ar fi lovite de nulitatea absoluta, iar dosarul penal nu continea
careva indicii ca In faza de urmarire penala a fost incalcat principiul legalitatii in
administrarea probelor, cd au fost incadlcate drepturile si libertatile fundamentale
garantate de Conventia Europeand, fapta imputatd fiind just incadratd in
conformitate cu dispozitiile prevazute in Codul penal, iar participantii la proces nu
au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta de
judecata a admis prin incheiere cererea inculpatului privind judecarea cauzei pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala si a procedat la audierea lor
potrivit regulilor de audiere a martorului.

In sedinta judiciara inculpata Musteati Ina ***** sub jurimant, a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a declarat instantei ca 06 aprilie 2022
cu cateva zile Tnainte a vorbit cu Mamaliga Cristina. Pe doamna o cunoaste de sa
universitate, filndcd au Invatat impreuna. I-a propus acesteia ca o poate ajuta sa se



incadreze la serviciu. Mamaliga Cristina din start a fost de acord cu propunerea si a
intrebat cat o sd coste, la care Mustata Ina i-a raspuns ca 500 de euro. Mamaliga
Cristina i-a raspuns ca nu are in euro si ii v-a transfera in lei, dar nu poate spune cu
exactitate cine a cerut datele bancare. I-a promis ca chestiunea cu privire la
incadrarea in serviciu se va rezolva in doud sau trei luni. Peste doud-trei luni a fost
contactata de Mamaliga Ina si 1 s-a solicitat daca nu se rezolva chestiunea cu
privire la incadrarea in serviciu sa 1i fie intorsi banii. A apelat persoana respectiva
de mai multe ori, dar aceasta nu raspundea la telefon si i-a expediat cateva mesaje.
La 10 octombrie 2022 i-a transferat acesteia 4000 lei. De mai multe ori a incercat
sd se Intdlneasca cu Mamaliga Cristina pentru a ii returna banii, dar din mai multe
motive acest lucru nu a fost posibil. Ulterior suma a fost transmisa avocatei. La
intrebarea apardtorului a mentionat cd este disponibild sd achite amendad. La
moment este suspendatd din functie, lucreazd doar sotul si are doi copii al
intretinere. La intrebarea acuzatorului de stat a comunicat ca a facut propunere sa o
angajeze pe Mamaliga Cristina la serviciu. A solicitat cinci sute de euro si i-a fost
achitat zece mii lei. Recunoaste cd este vinovatd, regreta si se caieste de cele
intamplate.

Instanta apreciaza ca chiar daca inculpata Musteata Ina ***** isi recunoaste
vina in comiterea infractiunii imputate, autoincriminarea inculpatului se exclude,
or de catre organul de urmarire penald au fost acumulate suficiente probe
pertinente si concludente cu privire la caracterul infractional al faptei comise, cat si
a vinovatiei acestuia in comiterea infractiunii, dupd cum urmeaza din urmatoarele
mijloace de probad acumulate la faza urmaririi penale si acceptate de inculpat:

Procesul-verbal de audiere a martorului Mamalig Cristina (vol. I, f. d. 18-
20, 170-171), care a declarat cd la moment nu este angajatd in cimpul muncii.
Aproximativ in vara anului 2020 ea a fost inmatriculatd la studii in cadrul
Universitatii de Studii Europene din mun. Chisind, in anul intdi de studii, la
facultatea de drept, cu frecventa redusa, pentru a obtine studii superioare de licenta.
In cadrul petrecerii studiilor a ficut cunostinti cu colega de grupi pe nume
Musteatd Ina, la acel moment din cuvintele ei, activa in cadrul Serviciului Vamal,
in care subdiviziune nu cunoaste. Cu aceastd persoana deseori conversa inclusiv
prin retelele de socializare, intr-un fel s-au imprietenit. Musteata Ina are numarul
de telefon ***** La 04 aprilie 2022, a purtat o discutie cu Musteata Ina, stiind ca
ea este angajatd a Serviciului Vamal, a intrebat-o unde este mai bine de lucrat, la
Politia de frontierd sau la Inspectoratul de Politie. [-a raspuns ca ea nu ar putea sa
lucreze 1n aceste doua structuri, deoarece este greu.

La 06.04.2022, Ina Musteata a telefonat-o la numarul sau de telefon™****gi 1-a
propus daca vrea sa fie angajatd ca inspector vamal la Biroul Vamal Nord.
Totodata Ina Musteata i-a spus ca pentru ca ea sd fie angajata la functia data,
urmeaza sa-i transfere pe cardul ei suma de 500 Euro si atunci ea la randul sau v-a



vorbi cu o persoand din cadrul serviciului resurse umane al Serviciului Vamal, care
sediu nu a concretizat, asupra careia are influentd si ii este totodatd cumatra, iar
ultima la randul sau o v-a angaja, contra sumei banesti de 500 Euro la functia de
inspector vamal la Biroul Vamal Nord. Ea i-a spus cd se va gandi si va vorbi cu
sotul ei, pe nume Mamaliga Ion.

In aceiasi zi, Ina Musteati o telefona in continuu si spunea s se decida cat mai
urgent referitor la angajarea sa. Vorbind cu sotul, acesta a cazut de acord, despre
care fapt a anunfat-o pe Ina Musteata. In aceiasi zi, Ina i-a remis prin aplicatia
,, Viber” fotografia cardului ei bancar cu numarul ***** pe numele ei.

La rugdmintea sa, sotul a plecat la filiala bancii a SA ,,Moldova Agroindbank”
din mun. Soroca unde a transferat pe cardul mentionat echivalentul sumei de 500
Euro si anume suma de 10200 lei. Fotografia chitantei de achitare a sumei de
10200 lei, a remis-o lui Ina Musteata prin aplicatia ,,Viber”, ea confirmand prin
mesaj acest fapt.

Ina Musteata i-a scris ca va redirectiona suma datd cumetrei sale, angajata a
serviciului resurse umane, datele personale a acesteia nu le-a comunicat. La scurt
timp Ina i-a scris cd ea personal ii v-a face declaratia pe propria raspundere.
Totodata i-a scris sd-i remitd copia buletinului sau, ceea ce a si facut. Alte acte
urma sa le prezinte ea si anume cazier, forma de la spital si fotografii 3x4.

Tot la 06.04.2022, Ina Musteata i-a scris cd a transferat, ea intelegand ca merge
vorba despre redirectionarea transferului de 10200 lei catre cumatra ei.

Dupad aceasta, pe parcursul lunilor aprilie-octombrie 2022, scriindu-i mesaje
referitor la angajarea sa la serviciu, ca de fiecare datd o amana sub diferite pretexte,
ca este ocupatd, se afla la spital, moratoriu si alte motive. Din toamna anului 2020
cind a avut sesiune, nu a mai vazut-o pe Ina Musteatd, a vorbit cu ea numai la
telefon si prin retelele de socializare. Dupd aceasta petrecea lectii in cadrul
studiilor la Universitate de la distantd prin on-line.

La 25 iulie 2022 i-a scris lui Ina Musteatd prin Viber ce se mai aude cu
angajarea sa deoarece au trecut deja 4 luni de zile, la ce Ina a spus cd va hotari tot
in acea zi. La 26 iulie 2022, Ina i-a remis prin ,,Viber” foto a unei declaratii pe
proprie raspundere. indeplinitd din numele sdu 1n care, in rubrica semnatura nu este
imaginea semnaturii sale. Asemenea acte ea nu a semnat.

Incepand cu 02 septembrie 2022, scriindu-se prin mesaje cu Ina Musteats,
aceasta 11 dadea de inteles cd ea a vorbit cu o persoana cunoscutd ei, datele careia
nu le-a mentionat, ca aceasta sd rezolve problema cu angajarea sa cat mai curand.
Totodatd aceastd persoand o v-a telefona in curand, si anume ea i1 v-a explica
procedura ce urmeaza.

La 05.09.2022 a primit un mesaj de la o persoand inregistratd cu numele
Natalia, cu numarul de inregistrare *****care referindu-se la angajarea sa din cate
a inteles, si-a cerut scuze pentru lungirea perioadei de angajare, persoana in locul



careia urma sa fie angajatd a plecat in concediu de boala, dar a scris ca aceasta
pleacd peste 3 saptamani si pleaca de la serviciu, iar dupa aceasta in cateva zile ei i
v-a iesi ordinul. Telefonand la numarul indicat nu i-a rdspuns nimeni, iar a doua zi
din nou telefonand numarul *****acesta era deconectat.

La 19.09.2022 1-a rugamintea lui Ina Musteata a remis foto cardului sotului sau
cu nr.*****crezand ca ea ii v-a transfera suma de 10200 lei, dar pana in prezent nu
a facut-o. Ca urmare, a decis sa denunte despre faptele expuse mai sus la Centrul
National Anticoruptie.

Suplimentar Mamaliga Cristina a declarat ca la data de 06 octombrie 2022,
dimineata a fost telefonatd pe Viber de cdtre Musteatd Ina, dar nu a reusit sa-i
raspundd. Dupa aceasta i-a remis un mesaj prin care a spus ca doreste sa discute cu
dansa, ca ea sd se Intdlneasca cu persoana prin intermediul cdreia, ea dorea sd o
angajeze. Apoi i-a scris ca acea persoand doreste sa restituie banii.

Tot la data de 06 octombrie 2022, in jurul orei 103° sotul sau Ion Mamaliga, i-a
comunicat ca la contul cardului lui bancar a fost transferata suma de 4000 lei. Sotul
a primit un mesaj la telefonul sau, prin care a aflat ca i-a fost transferatd suma
indicata. Din continutul mesajului, suma datad a fost transferatd de la un bancomat
din *****.

Dupa aceasta i-a scris ca In scurt timp sa se intalneasca in mun. Chisinau, iar
restul banilor persoana ei necunoscuti ii v-a restitui in decurs de 3 zile. In decurs
de 3 zile nu i-a restituit banii.

La 12 octombrie 2022, Ina Musteata i-a scris un mesaj ca sa se intilneasca in
mun. Chisindu in sdptdmana ce v-a urma, adica in perioada 17.10.2022-
21.10.2022, dar sa o contacteze din timp. Ordinul de incasare prin care sotul i-a
transferat la cardul lui Ina Musteata suma de 10200 lei se pastreaza la ea in
original, este unica proba pe care o are. A prezentat copia acestui ordin organului
de urmarire penala.

Procesul-verbal de audiere a martorului Mamaliga Ion (vol. I, f. d. 182-
185), care a comunicat ca la 06.04.2022, sotia sa Cristina l-a telefonat si 1-a rugat
dacd are timp liber sd vind acasa pentru a lua bani in suma de 500 Euro si le
transfere la un card bancar. El a venit acasa si a luat de la sotie banii indicati si
numarul cardului bancar. Nu a intrebat-o pe sotie pentru ce anume este necesar de
transferat banii. El personal a plecat la filiala bancii a SA ,,Moldova Agroindbank”
din mun. Soroca unde a transferat pe cardul bancar cu numarul *****echivalentul
sumei de 500 Euro, si anume suma de 10200 lei.

In seara aceleiasi zile, sotia i-a comunicat ci banii in suma de 10200 lei le-a
transferat pe cardul unei persoane, cunoscuta lui la moment pe nume Ina Musteata,
pentru ca ea avand influenta asupra unei cunostinte ale sale care activeaza in cadrul
Serviciului Vamal, ca aceasta sa o angajeze pe sotia sa in cadrul Serviciului Vamal.
Pana la moment aceasta nu a fost angajata.



La data de 06 octombrie 2022, ora 1033 a primit un mesaj la telefonul sau mobil
cu numarul ***** c3 pe cardul sau personal cu numarul *****a fost transferata
suma de 4000 lei. Discutand cu sotia aceasta i-a comunicat ca suma data a
transferat-o posibil Ina Musteatd. A anexat la acest procesul-verbal copia foto al
cartelei sale bancare pe 2 file.

La fel instanta de judecata retine ca fapta si comiterea acesteia cu vinovatie, pe
langa recunoasterea acesteia de catre inculpatd, se confirma si prin urmatoarele
probe administrate in cadrul urmaririi penale care au fost recunoscute de catre
inculpat, sunt anexate la dosar si au fost studiate de instanta:

— procesul-verbal de primire a denuntului din 04.10.2022 (vol. I, f. d. 7), in
care cet. Mamaliga Cristina indica circumstantele si modalitatea actiunilor
infractionale ale lui Musteata Ina.

— procesul-verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) si
transcrierea informatiei pe un suport electronic cu anexa tabel fotografic pe
84 file (vol. I, f. d. 21-107) care contin mesajele scrise intre martorul denuntator si
inclulpata Musteata Ina.

— procesul-verbal de examinare a obiectului (suport electronic transcris) cu
5 anexe (vol. I, f. d. 107-115) care confin discutiile inregistrate audio ale
martorului denuntator cu inculpatul Musteata Ina.

— procesul verbal de ridicare din 04.10.2022 (vol. I, f. d. 118) prin care de la
Mamaliga Cristina a fost ridicat copia ordinului de incasare a numerarului din
06.04.2022, eliberat de BC MAIB SA sucursala Dacia mun. Soroca, precum si
capturi de ecran ale conversatiilor cu inculpata Ina Musteatd, dar si o pretinsa
persoand pe nume ,,Natalia”.

— procesul-verbal de examinare a documentelor din 10.10.2022 (vol. I, f. d.
168) prin care au fost examinate obiectele ridicate prin procesul verbal din
04.10.2022.

— procesul verbal de examinare a obiectului (vol. I, f. d. 172-178) (telefonul
mobil ce aparfine martorului Mamaliga Cristina) din 17.10.2022 cu anexe.

— procesul verbal de examinare a obiectului (vol. I, f. d. 186-189) (telefonul
mobil ce apartine martorului Mamaliga Ion) din 17.10.2022 cu anexe.

— procesul-verbal privind controlul primirii banilor din 20.10.2022 (vol. I,
f. d. 214) potrivit caruia la 06.10.2022 ora 1032 Mustata Ina de la ATM MAIB REC
din or. ***** g efectuat o alimentare de cont in suma de 4000 lei pe contul de card
al cet. Mamaliga lon.

— procesul-verbal de ridicare din 18.10.2022 (vol. II, f. d. 5) prin care de la
BC MAI1B SA au iost ridicate imaginile foto/video a persoanei care la 06.10.2022
a efectuat transfer in suma de 4000 lei la carul lui Mamaliga Ion.

— procesul-verbal de examinare a obiectelor si transcriere din 18.10.2022



cu anexe (vol. II, f. d. 8-30).

—  procesul-verbal de examinare a obiectului (descifrari telefonice) din
31.10.2022 (vol. II, f. d. 42) de pe numarul de telefon ***** ce aparfine
inculpatului Musteatd Ina §i se constatd ca in perioada aprilie-octombrie 2022
abonatul respectiv a avut 38 conexiuni cu abonatul cu numarul*****(Mamaliga
Cristina).

—  procesul-verbal de examinare a obiectului (descifrari telefonice) din
31.10.2022 (vol. II, f. d. 53) de pe numarul de telefon ***** ce apartine unei
persoane neidentificate pretins a fi ,,Natalia”.

— procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 (vol. II, f. d. 66-67) efectuat
la domiciliul cet. Musteata Ina din or***** 1in cadrul cdreia ultima a predat
benevol obiectele solicitate de catre reprezentantul organului de urmarire penala.

— procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 20.10.2022
(vol. II, f. d. 69-71) prin care au fost examinate obiectele si documentele ridicate in
cadrul efectudrii perchezitiei.

Mijloace materiale de proba:

— suport electronic de informatie de tip DVD-R de model ,,Freestyle”, ce
contine 5 inregistrdri audio care au fost transcrise in cadrul procesului verbal de
examinare a obiectului (telefonul mobil) si transcrierea informatiei pe un suport
electronic din 04.10.2022 si examinate prin procesul-verbal de examinare a
obiectului (suport electronic transcris) din 07 octombrie 2022 anexat la cauza
penala.

— inregistrarea video format ,,AVI” cu capacitatea de 1.986 kb si 23 fisiere
electronice de tip ,,jpg file” cu capacitatea totala do 437 kb, transcrisa pe un suport
electronic de informatie de tip CD de model ,,Artex”, sigilat intr-un plic de culoare
alba cu impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CNA” anexat la cauza
penala.

— 2 file A4 file in original cu informatia referitor la amplasarea ATM MAIB
dHck 1 extrasul din contul cet. Mamaliga lon anexat la cauza penala.

— 0 cdmasa pentru femei, in carouri sub forma de patratele imprimate pe tesut,
de diferite culori, cu etichetd eu inscriptiile BASE R 6 XL, aflata intr-un plic de
cancelarie de culoare cafenie sigilat cu impresiunea stampilei ,,Pentru pachete
DGT Nord a CAN” - restituita proprietarului.

— copiile autentificate a ordinului de incasare a numerarului din 06 aprilie 2022
si screen-shoturile pe suport de hartie a conversatiilor petrecute dintre Mamaliga
Cristina, Musteata Ina si o persoana pe nume Natalia, in total pe 49 file — anexat la
materialele cauzei penale.

— bon nr.0315 BC 3 MAIB "SA "ATM MAIB REC ***** STR RACII 22,
DEPUNERE DE BANI PE CARD BANCAR TERMINAL : KO1R0012 DATA:



2022.10.06 10:32:33 SUMA DEPUNERII 4000 MDL. COD 00 REUSIT COD
AUTORE/ :805248057 BENEFICIAR***** sigilat intr-un plic de culoare alba cu
impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CAN” cu inscrierile : ,,Plic nr.
1, Cauza penald nr. 2022970436 in care se afld : un bon Nr.315 clin 06.10.20922
indicat in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 efectuate pe adresa or.
*dksckk strada *****anexat la cauza penala.

— o carteld bancara de culoare albastrd inchisa si oranj cu inscrierile pe partea
din fatd ,,maib ***** INA MUSTEATA ***** VISA” - restituitd proprietarului.

— doua corpuri din plastic de la cartelele sim de culoare neagra cu inscrierile pe
ele dupa cum urmeaza : 1. partea din fata - Cartela SIM 40 reteaua Al orangelM
partea verso PIN 1:1111.PUKI :83383723 si nr. 1609132723156; 2. Partea din fata
— Cartela SIM 4G reteaua #1 orange ™ partea verso PIN 1:1111,PUK1:61071514
s1 nr.1306106049235, sigilate intr-un plic de culoare alba cu impresiunea stampilei
,wPentru pachete DGT Nord a CNA” cu inscrierile; ,,Plic nr.3, Cauza penala
nr.2022970436 in care se afla: 2 corpuri de la cartele sim Orange Prepay indicate
in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 efectuate pe adresa or. **#**
strada B*****” [a cauzei penala.

— telefonul mobil de model Samsung Galaxy A50, fara husa, cu imei 1: *****
/01 si imei 2: ***** SN : RS§M36GO03RW. sigilat intr-un plic de culoare alba cu
impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CNA” cu inscrierile: ,,Plic
nr.4. Cauza penald nr.2022970436 in cure se afld : un telefon mobil de model
*##x*indicat in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 efectuate pe adresa
or, ¥¥#*¥* strada *****” restituit proprietarului.

»plicul ce contine un purtator de informatie de tip CD, de culoare alba, cu
imagine logo-lui ,,Orange” si inscrierile Orange Moldova Strict Confidential
Numar de intrare Orange : 6775/22 ce contine descifrarile apelurilor telefonice
efectuate in perioada 01.04.2022-14.10.2022, emise sau primite la telefonul cu
numadrul ***** anexat la cauza penala.

»plicul ce contine un purtator de informatie de tip CD, de culoare alba, cu
imagine logo-lui ,,Orange” si inscrierile Orange Moldova Strict Confidential
Numar de intrare Orange: 6776/22 ce contine descifrarile apelurilor telefonice
efectuate in perioada 14.04.2022-13.10.2022, emise sau primite la telefonul cu
numarul ***** anexat la cauza penala.

Cu referire la probele prezentate, instanta considerd ca sunt admisibile
concludente si pertinente si in masurd sa confirme in actiunile inculpateir Musteata
Ina ***** comiterea infractiunii incriminate.

Conform prevederilor art.384 din Cod de procedura penala, instanta hotaraste
asupra Invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii.



Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivatd. La fel,
urmeaza ca instanta de judecata sd isi intemeieze sentinta numai pe probele care au
fost cercetate nemijlocit in sedinta de judecata.

In conformitate cu prevederile art.389, alin.(1) si (2) din Codul de procedura
penald, sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma
cercetdrii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost
confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi
bazata pe presupuneri.

Instanta retine cd, vinovatia persoanei se stabileste in cadrul unui proces cu
respectarea garantiilor procesuale, deoarece simpla invinuire nu Tnseamna si firea
vinovatiei, sarcina probatiunii fiind pusa pe seama acuzarii.

Astfel, la adoptarea unei hotdrari de condamnare prin prisma jurisprudentei
CEDO, pand la ramanerea definitiva, inculpatul are statutul de persoana
nevinovatd, la fel se retine cd pronuntarea unei decizii judecatoresti de
condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte erga omnes, iar
solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de vinovatie, iar in caz de
indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sda se pronunte o solutie de
achitare.

In acest sens instanta retine ci, vinovitia persoanei se stabileste in cadrul unui
proces cu respectarea garantiilor procesuale, deoarece simpla invinuire nu
inseamna si firea vinovatiei, sarcina probatiunii fiind pusa pe seama acuzarii.

Astfel, chiar dacd inculpata Mustata Ina ***** si-a recunoscut vina, in vederea
excluderii unei autoincrimindri, instanta urmeaza sd administreze si sa analizeze
minutios intreg materialul probator.

Actiunile lui Musteata Ina ***** au fost calificate la urmarirea penala in baza
art.326 alin.(1) Cod penal. Astfel, obligatia de a demonstra traficul de influenta cu
urmatoarele semne calificative: pretinderea, acceptarea, primirea personal de bani,
pentru sine, de catre o persoand care sustine cd are influentd asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite a ramas in atributia
organului de urmarire penala.

Instanta de judecatd urmeaza a da apreciere daca fapta inculpatei Musteata Ina
*a#ck* Intruneste elementele constitutive ale componentei infractiunii prevazute
art.326 alin.(1) Cod penal.

Cu referire la componenta de infractiune prevazut de art.326 alin.(1) Cod
penal, urmeaza a fi relatat ca aceasta presupune existenta urmatoarelor elemente
constitutive:

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.326 Cod penal, il
formeaza relatiile sociale privitoare la activitatea de serviciu, a carei buna
desfasurare este incompatibild cu banuiala cd persoanele cu functie de raspundere



pot fi influentate in exercitarea atributiilor sale.

Latura obiectiva constd din fapta prejudiciabild exprimatd in primirea sau
extorcarea de bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale,
acceptarea de servicii, bunuri sau avantaje, personal sau prin mijlocitor, pentru sine
sau pentru o altd persoana, savarsite intenfionat de cdtre o persoana care are
influenta sau care sustine ca are influenta asupra unui functionar public, in scopul
de a-1 face sa Indeplineasca ori sa nu indeplineascd actiuni ce intra in obligatiile lui
de serviciu, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu sdvarsite.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa.

Scopul infractiunii este unul special, si anume de a-1 face pe functionarul public
sd Indeplineascd ori sa nu indeplineascd actiunile ce intra in obligatiile lui de
serviciu, indiferent daca aceste actiuni au fost sau nu savarsite.

Subiectul infractiunii este persoana fizicd responsabild, care la momentul
comiterii faptei a implinit varsta de 16 ani.

Instanta atestd ca inculpata Musteatd Ina ***** a fost identificat prin extrasul
din registru de stat al populatiei (vol. I, f. d. 16) si este ndscut la 18.04.185 si astfel
intruneste semnele subiectului infractiunii incriminate, la momentul savarsirii
infractiunii avand varsta implinita.

Astfel, analizand 1n sedinta de judecatd probele acumulate, instanta de judecata
ajunge la concluzia cd probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente
pentru a o recunoaste pe Musteatd Ina ***** vyinovatd in comiterea faptelor
prejudiciabile.

Vinovatia inculpatei a fost confirmatd atat prin declaratiile personale cat si
declaratiile martorilor.

Instanta de judecatd nu constatat careva temeiuri de a pune la indoiala
declaratiile martorilor or, nefiind prezente dubii privitor la veridicitatea acestora,
depozitiile date nu se contrazic intre ele, coroborand cu probele scrise cercetate si
care In cumul dovedesc vina inculpatului.

Actiunile inculpatei au fost corect juridic incadrate in baza art.326 alin.(1) Cod
penal cu indicii de calificare: trafic de influenta cu urmatoarele semne calificative:
pretinderea, acceptarea, primirea personal de bani, pentru sine, de catre o
persoand care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l
face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

Potrivit dispozitiei legale a art. 61 alin.(1) Cod penal, ,,pedeapsa penala este o
masurd de constrangere statalda si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Alin.(2) al aceluiasi articol prevede ca , ,,pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi



infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea
persoanei condamnate”. Conform art.75 alin.(1) Cod penal, ,,persoanei recunoscute
vinovate de sdvirsirea unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabila in limitele
fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata fine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia”.

In acest sens, instanta de judecati mentioneazi cd scopul pedepsei penale nu
este ca aceasta sa fie retributia, intimidatoare sau vindicativa, in sens cd pedeapsa
nu trebuie privita ca ,,pretul” pe care trebuie sa-1 plateasca persoana pentru fapta
prejudiciabild, ci trebuie sd reflecte un echilibru 1intre gravitatea faptei
prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei,
urmarindu-se ca statul sa nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd razbunare,
prin incalcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii i al echitatii.

Totodata, instanta retine ca infractiunile contra bunei desfasurari a activitatii in
sfera publica aduc reprezintd o amenintare tot mai grava pentru preeminenta
dreptului, democratiei si drepturile omului, subminand principiile bunei
administrari, echitatii si justitieir sociale, denaturdnd concurenta, impiedicand
dezvoltarea economica si periclitand stabilirea institutiilor democratice si temelia
morala a societatii.

In conformitate cu alineatul (2), in cazul alternativelor de pedeapsa previzute
pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional i
se aplicd atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta si nu
si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute
pentru sdvarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai
blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.
Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat
de catre instanta de judecata.

La fel, instanta tine cont si de jurisprudenta CEDO, potrivit careia: "...solutia
cea mai potrivitda pentru problema supra-aglomerarii ar fi reducerea numarului de
detinuti prin utilizarea mai fregventa a masurilor punitive non-privative de
libertate si minimizarea recurgerii la detentia preventiva” (cauza Varga si altii vs
Ungaria, cererile nr. 1409/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 si
64586/13 din 10.03.2015), precum si de Recomandarile Comitetului de Ministri



ONU nr. R (99) 22 si Rec (2006) 13, care invita statele sa incurajeze procurorii $i
judecdtorii de a folosi cat mai mult posibil alternativele la detentie.

In acest context, tinind cont de solicitarea inculpatei si a aparitorului sau,
analizdnd in varsta inculpatei, starea sociald si familiald, lipsa antecedentelor
penale, audiind in dezbaterile judiciare procurorul si aparatorul instanta ajunge la
concluzia ca este oportun aplicarea In privinta inculpatei Musteatd Ina ***** a
unei pedepse sub forma de amenda.

Instanta conchide ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea
un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse
la comiterea unor astfel de infractiuni §i va constitui o garantie si o asigurare ca
drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecata tine cont si de regula
nr.6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate
(adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-
a reuniune a Delegatiilor de Ministri, potrivit careia ,,natura si durata sanctiunilor
si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu
gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoana
este inculpata, cadt si cu situatia personala a acesteia’.

Pedeapsa aplicata inculpatului trebuie sa fie echitabild, legala si individualizata
corect, capabild sa restabileascda echitatea sociald si sa realizeze scopurile legii
penale s1 pedepsei penale, prevazute de art.61 Cod Penal, in strictd conformitate cu
dispozitiile partii generale a Codului Penal si in limitele fixate in partea speciala a
acestuia. Instanta remarca ca principalele elemente de care judecatorul, trebuie sa
tind seama de fiecare datd cand solutioneaza cauza penala si cand alege categoria
de pedeapsa conform normelor generale prevazute in art.62-71 Cod Penal, sunt
termenul si marimea acesteia conform limitelor fixate in articolul respectiv al Partii
speciale a Codului penal. Limitele pedepsei, prevazute in partea speciald, sant
determinate de incadrarea juridicd a faptei si reflectd gravitatea infractiunii
savarsite. Gravitatea acesteia consta in modul si mijloacele de savarsire a faptei si
depinde de scopul urmarit, de imprejurarile in care fapta a fost comisa, de urmarile
produse sau care s-ar fi putut produce. Termenul pedepsei, in afard de gravitatea
infractiunii sdvarsite, se stabileste avand in vedere persoana celui vinovat, care
include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia materiald, familiald sau
sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul inculpatului
pana sau dupa savarsirea infractiunii.

La deliberarea marimii s1 masurii de pedeapsa judecata tine cont de caracterul
si gradul de pericol social al infractiunii sdvarsite de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald, de



influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului precum si de
conditiile de viata ale familie1 acestuia.

Conform art. 16, 17 Cod Penal fapta prejudiciabila comisa de catre inculpata, la
momentul comiterii constituie o infractiune mai putin grava savarsite cu intentie.

Circumstante atenuante: nu au fost stabilite.

Circumstante agravante: nu au fost stabilite.

La locul de trai inculpata Musteatd Ina ***** ge caracterizeaza pozitiv.

In acest context, avand in vedere lipsa unui concurs de circumstante agravante
s1 atenuante, precum si tindnd cont ca are la intretinere doi copii minori, instanta de
judecata ajunge la concluzia, cd corectarea si reeducarea lui Musteata [na *****
poate avea loc in conditii nonprivative de liberate, pentru ca legea penala nu
urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului, iar
normele internationale ce tin de sistemul sanctionator, precum si legislatia
nationald in vigoare, largesc spectrul masurilor alternative privatiunii de libertate.
Legiuitorul, in cautarea mecanismelor de reactie impotriva criminalititii, se ordona
si trebuie sa se reorienteze politicii penale ce tinde spre umanizare in spiritul
valorilor justitiei restaurative. In aceasti directie este foarte util a se pune accentul
pe reintegrarea sociala a infractorilor, care mai inseamna §i o incercare, adica
straduinta de a resocializa persoanele, fiind una din cele mai eficiente metode de
restaurare a relatiilor sociale afectate prin infractiune.

Totodata, la stabilirea marimii pedepsei instanta retine si prevederile alin.(8) al
art.364' Cod de procedura penala, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor
imputate 1n rechizitoriu si a solicitat judecarea cauzei pe baza probelor
administrate Tn faza urmadririi penale beneficiazd de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu amenda ori cu munca neremuneratd in folosul comunitatii.

In circumstantele concrete ale spetei, instanta de judecatd considerd ci anume
stabilirea pedepsei sub amendd in marimea minima prevazutd de lege, pentru
comiterea infractiunii savarsite de catre inculpatd in circumstantele descrise se va
conforma principiului echitatii si inevitabil va contribui la atingerea scopului
pedepsei penale prevazute de art.61 din Codul penal. Or, reiesind din
circumstantele comiterii infractiunii, instanta considerd cd aplicarea in privinta
inculpatei a unei pedepse mai aspre nu ar corespunde principiului echitatii
raspunderii pentru fapta comisa.

Conform art.65 Cod penal, (1) Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumita activitate constd in interzicerea de a ocupa o functie sau
de a exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la
savarsirea infractiunii. (2) Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate poate fi stabilitd de instanta de judecata pe un termen



de la 1 la 5 ani, iar in cazurile expres prevazute in Partea speciala a prezentului cod
— pe un termen de la un an la 15 ani. (3) Privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate poate fi aplicatd ca pedeapsa
complementara si in cazurile cind nu este prevazuta in calitate de pedeapsa pentru
infractiunile din Partea speciald a prezentului cod, daca, tinand cont de caracterul
infractiunii savarsite de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu
sau 1n timpul exercitarii unei anumite activitati, instanta de judecatd va considera
imposibila pastrarea de cétre acesta a dreptului de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate. (4) La aplicarea pedepsei privative de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate in calitate de pedeapsa
complementard la amendd sau muncd neremuneratd in folosul comunitatii,
termenul ei se calculeaza de la data ramanerii definitive a hotararii, iar la aplicarea
ei in calitate de pedeapsd complementard la inchisoare, termenul ei se calculeaza
din momentul executarii pedepsei principale.

La caz instanta a conchis cu certitudine cd inculpata Musteatd Ina *****
urmeazad sa suporte si pedeapsa complementard de privare de dreptul de a ocupa
functii publice in cadrul *****pe un termen de 2 (doi) ani.

La acest aspect, instanta apreciazd drept neintemeiat argumentele si alegatiile
apararii in vederea neaplicarii pedepsei complementare din urmatoarele
considerente.

Desi expres aceasta nu rezultd din prevederile art.65 Cod penal, privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate poate fi
aplicatd in calitate de pedeapsa complementara si in cazurile in care condamnatul
nu s-a folosit expres de functia sau activitatea sa la savarsirea infractiunii, dar,
tinand cont de caracterul infractiunii comise, instanta de judecatd a gasit imposibila
pastrarea dreptului condamnatului de a ocupa functia sau de a exercita activitatea
respectiva.

Este absolut adevarat ca privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita 0 anumitd activitate influenteazd obiectiv asupra nivelului de remunerare,
in unele cazuri reducandu-1 esential, insa cele expuse nu pot fi interpretate ca un
apel la neaplicarea acestei pedepse, ci, din contra, sunt chemate sa sublinieze
importanta si potentialul enorm al privarii de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita 0 anumita activitate in calitate de pedeapsa.

Astfel, tinand cont de situatia actualda de intensificare a masurilor in vederea
asigurdrii reducerii si combaterii infractiunilor in domeniul coruptiei si traficului
de influentd, este evident ca aceastd pedeapsd, cu un potential coercitiv si preventiv
destul de impunator, poate fi foarte eficientd pentru prevenirea savarsirii de astfel
de infractiuni.

Nu in ultimul rand instanta retine cd inculpata Musteatd Ina ***** detine o
functie publica si statutul de functionar public, iar tindnd cont de faptul ca se afla



in contact permanent cu cetatenii, actiunile si comportamentul atat in interiorul, cat
si 1n afara institutiei trebuie sa inspire respectul si increderea publicului. Mai mult
ca atat, acest statut presupune manifestarea unui comportament de integritate si
corectitudine in calitate de exponent a puterii statale si de intolerantd fata de
fenomenul de coruptie.

Prin urmare aplicarea in prezentul caz dedus judecdtii a pedepsei
complementare de privare de dreptul de a ocupa functii publice va avea un efect
preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la
comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie §i o asigurare ca
drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Aplicarea in prezenta spetd a pedepsei complementare se incadreaza perfect in
spopul pedepsei penale de prevenire a sdvarsirii infractiunilor de catre persoanele
predispuse.

Conform prevederilor art.106 Cod penal, confiscarea speciald constd in
trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sunt supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru sdvarsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; c) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1
rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului. Confiscarea speciald se poate aplica chiar
daca faptuitorului nu 1 se stabileste o pedeapsa penala.

Astfel, in cadrul sedintei de judecata s-a constatat cu certitudine ca Musteata
Ina ***** g pretins, acceptat si primit personal de la Mamaliga Cristina bani ce nu
1 se cuveneau in suma totalda de 10200 lei, din care considerente, instanta considera
necesar de a Incasa din contul lui Musteatd Ina ***** in beneficiul statului suma in
marime de 10200 (zece mii doua sute, 00) lei, ce constituie contravaloarea
bunurilor obtinute de Musteata Ina ***** ca rezultat al comiterii infractiunii de
trafic de influenta.

Prezinta importantd si situatia in care bunurile utilizate la sdvarsirea
infractiunilor sau rezultate din acestea, nu mai exista, nu pot fi localizate, au fost
instrdinate unor persoane necunoscute sau au fost distruse. Legea penala acopera
situatiile respective, drept rezultat fiind confiscatd contravaloarea bunurilor
respective.

In spetd, tinand cont cd bunurile sub formd de mijloace banesti utilizate la
savarsirea infractiunii nu au fost ridicate sau anexate la materialele cauzei, instanta



constatand ca bunurile nu mai existd sau nu se regasesc va dispune confiscarea
speciala a acestora din contul inculpatei Musteatd Ina ***** si trecerea fortatd si
gratuita a acestora in contul statului.

In conformitate cu prevederile art.397 pct.3) CPP, dispozitivul sentintei de
condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe
langa chestiunile enumerate in art.395 si art.396, in cazurile necesare, trebuie sa
mai cuprinda hotarirea cu privire la corpurile delicte.

Soarta corpurilor delicte instanta o va solutiona conform doleantelor acuzarii si
in baza art.162 Cod de procedura penala.

In conformitate cu prevederile art.384-385, 364!, 392-395 Cod de procedura
penald, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Musteatd Ina ***** se recunoaste vinovata in savarsirea infractiunii prevazute
de art.326 alin. (1) Cod penal, si in baza acestei legi, cu aplicarea prevederilor
art.364! alin.(8) Cod de procedura penald, i se stabileste o pedeapsa sub forma de
amendd Tn marime de 1500 unitdti conventionale, ceea ce constituie echivalentul a
75000 (saptezeci si cinci mii, 00) lei, tindnd cont de art.65 Cod penal, sa fie privata
de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul *****pe un termen de 2 (doi) ani.

Se explica lui Musteatd Ina ***** c3 este Tn drept sa achite jumatate din
amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera cd sanctiunea amenzii este
executatd integral, conform art.64 alin.(3') Cod penal.

Se incaseazd din contul lui Musteatd Ina ***** 1in beneficiul statului
contravaloarea bunurilor rezultate din infractiune in marime de 10200 (zece mii
doua sute, 00) lei.

Sechestrul aplicat prin incheierea Judecdtoriei Balti (sediul Central) din 31
octombrie 2022 asupra vehiculului de model ***** cu numarul de inmatriculare
Fdxk® anul fabricarii 2011, cu valoarea de 6700 euro se mentine pana la executarea
pedepsei sub forma de amenda si incasarea in beneficiul statului contravaloarea
bunurilor rezultate din infractiune in marime de 10200 (zece mii douad sute, 00) lei.

Corpurile delicte: suport electronic de informatie de tip DVD-R de model
,Freestyle”, ce contine 5 inregistrdri audio care au fost transcrise in cadrul
procesului verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) si transcrierea
informatiei pe un suport electronic din 04.10.2022 si examinate prin procesul-
verbal de examinare a obiectului (suport electronic transcris) din 07 octombrie
2022, inregistrarea video format ,,AVI” cu capacitatea de 1.986 kb si 23 fisiere
electronice de tip ,,jpg file” cu capacitatea totald do 437 kb, transcrisa pe un suport
electronic de informatie de tip CD de model ,,Artex”, sigilat intr-un plic de culoare
alba cu impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CNA”, 2 file A4 file in
original cu informatia referitor la amplasarea ATM MAIB ***** gi extrasul din



contul cet. Mamaliga Ion, copiile autentificate a ordinului de incasare a
numerarului din 06 aprilie 2022 si screen-shoturile pe suport de hartie a
conversatiilor petrecute dintre Mamaliga Cristina, Musteatd Ina si o persoand pe
nume Natalia, in total pe 49 file, bon nr.0315 BC ’3 MAIB "SA "ATM MAIB REC
#*x%* STR RACII 22, DEPUNERE DE BANI PE CARD BANCAR TERMINAL
: KOIR0012 DATA: 2022.10.06 10:32:33 SUMA DEPUNERII 4000 MDL. COD
00 REUSIT COD AUTORE/ :805248057 BENEFICIAR***** sigilat intr-un plic
de culoare alba cu impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CAN” cu
inscrierile : ,,Plic nr. 1, Cauza penalda nr. 2022970436 in care se afla : un bon
Nr.315 clin 06.10.20922 indicat in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022
efectuate pe adresa or. ***** strada Bogdan Voda, 5 ap.5”, doua corpuri din
plastic de la cartelele sim de culoare neagra cu inscrierile pe ele dupa cum urmeaza
: 1. partea din fatd - Cartela SIM 40 reteaua Al orangelM partea verso PIN
1:1111.PUK1 :83383723 si nr. 1609132723156; 2. Partea din fatda — Cartela SIM
4G reteaua #1 orange ™ partea verso PIN 1:1111,PUKI1:61071514 si
nr.1306106049235, sigilate intr-un plic de culoare alba cu impresiunea stampilei
,Pentru pachete DGT Nord a CNA” cu inscrierile; ,,Plic nr.3, Cauza penala
nr.2022970436 in care se afla: 2 corpuri de la cartele sim Orange Prepay indicate
in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 efectuate pe adresa or. *****
strada B*****” _plicul ce contine un purtator de informatie de tip CD, de culoare
alba, cu imagine logo-lui ,,Orange” si 1inscrierile Orange Moldova Strict
Confidential Numar de intrare Orange : 6775/22 ce contine descifrarile apelurilor
telefonice efectuate in perioada 01.04.2022-14.10.2022, emise sau primite la
telefonul cu numarul *****__ plicul ce contine un purtitor de informatie de tip CD,
de culoare alba, cu imagine logo-lui ,,Orange” si inscrierile Orange Moldova Strict
Confidential Numar de intrare Orange: 6776/22 ce contine descifrarile apelurilor
telefonice efectuate in perioada 14.04.2022-13.10.2022, emise sau primite la
telefonul cu numarul ***** de pastrat in continuare la materialele cauzei.

Corpurile delicte: o cdmasa pentru femei, in carouri sub forma de patratele
imprimate pe tesut, de diferite culori, cu eticheta eu inscriptiile BASE R 6 XL,
aflata intr-un plic de cancelarie de culoare cafenie sigilat cu impresiunea stampilei
,Pentru pachete DGT Nord a CAN”, o carteld bancara de culoare albastra inchisa
si oranj cu inscrierile pe partea din fata ,,maib ***** [INA MUSTEATA *****
VISA”, telefonul mobil de model Samsung Galaxy A50, fara husa, cu imei 1:
Ak /01 g1 imei 2:; **F*** SN : RS8M36G0O3RW. sigilat intr-un plic de culoare
alba cu impresiunea stampilei ,,Pentru pachete DGT Nord a CNA” cu inscrierile:
,,Plic nr.4. Cauza penala nr.2022970436 in cure se afla : un telefon mobil de model
*##x*indicat in procesul verbal de perchezitie din 19.10.2022 efectuate pe adresa
or, ¥*#*¥* strada *****” restituite proprietarului de lasat in gestiuna acestuia.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile prin



intermediul Judecatoriei Soroca.

Presedintele sedintei,
judecator Dinu Brasoveanu



