Dosarul nr.1-153/20156

SENTINTA
In numele Legii

23 decembrie 2016 or. Ungheni
Judecatoria Ungheni
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei Alexandru Parfeni
Grefier Marieta Luculescu
Cu participarea:

Procurorului XX0¢

Avocatului XX00XX

a judecat 1n sedinta judiciard publica in procedura generald, cauza penald de invinuire a lui:
Cxxxx, a.n. Xxx, INDP xxxx, originar §i locuitor s.xxxx, r.Ungheni, studii superioare,
supus militar, casatorit, primar al xxxx r.Ungheni, moldovean, cetatean al R.Moldova

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.327 alin.(1) i 42, 332 alin.(1) CP, instanta de judecata, a

C O NS XXXXXXXXX T XXXXXXXXX:

xxxxx indeplinind functia de primar al com. Sculeni, r.Ungheni, validat in aceasta functie prin Hotarirea Judecatoriei Ungheni din 15
iunie 2011, fiind astfel persoaa publica, abilitatd potrivit art. 29 al Legii nr. 436-XVI din 28.12.2006 privind administratia publica locala,
cu o serie de atribtii de serviciu expres prevazute in legislatie, folosind intentionat situatia de serviciu, in interese personale, atentind la
reltiile sociale ce vizeaza buna functionare a organelor publice si persoanelor cu functii de raspundere ce-si desfasoara activitatea in
cadrul acestor organe 1n conformitate cu atribtile de serviciu, a emis dispozitia din 21.03.2014 de angajare a cet. XxxX, a.n. XXxx, in
funtie de curier a comunei xxxxi, iar ulterior, la data de 24.03.2014, avind drept temei juridic dispozitia nominalizata a incheiat cu ultima
in abseta un contract individual de munca, aceasta fiind la indicatia sa contrara prevederilor art.106 din Codul Muncii privind evidenta
timpului de muna prestat efectiv de catre fiecare salariat, inclusa in tabelul de evidentd a timpului de lucru de céatre persoanele
subordonate ierarhic. Astfel cet.xxxxn, care dtinea functia de specialist in problemele tineret si sport din cadrul autoritatii publice locale,
pri aria com. xxx, fiind numit in aceasta functie prin dispozitia primarului com. xxxxni, r. Ungheni nr. 03 din 10.01.2005, precum si
contabilul aceleesi institutii cet. xxxxx, numitd in functia datd prin dispozitia primarului com. Sculeni, r-nul Ungheni nr. 47 din
25.05.1992 in vederea exec arii ordinului sau dispozitiei vadit ilegale ale superiorului au introdus in actele de evidenta contabild date
false privind prezeta a cite opt ore pe zi a salariatei nominalizate atit in luna martie 2014, cit si1n luna aprilie 2014, desi xxxx din data de
11.03.2014 pia la data de 25.04.2014 se afla peste hotarele R. Moldova, revenind la serviciu abia la 29.04.2014, precum si in perioada
de timp de la 04.08.2014 pia la 05.08.2014 cind se afla peste hotarele R.Moldova, revenind la serviciu la data de 06.08.2014.

Urmare a actiunilor nominalizate cet. xxxxxi-a fost achitat nelegitim pe perioada vizata un salariu de 1364 lei si 93 bani prin ce Pxxxxxr-
nul Ungheni-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil.

Tot el, detinind functia de primar al comunei xxxxi, r. Ungheni, personal, precum si in participatie cu persoanele aflate in subordonare
ierarhid fata de acesta:cet. Mxxxx, a.n. xxxx care detinea functia de specialist in problemele tineret si sport din cadrul autoritatii publice
locale, pri dria com. Sculeni, r.Ungheni, fiind numit in aceastd functie prin dispozitia primarului com. Sculeni, r.Ungheni nr. 03 din
10.01.2005, precu si contabilul aceleiasi institutii cet. xxxx, a.n. xxxx numitd in functia datd prin dispozitia primarului com. XXXXX .
Ungheni nr. 47 din 25.05.1992 folosind intetionat situatia de serviciu in interese personale, atentind la relatiile sociale ce vizeaza buna
funtionare a organelor publice si persoanelor cu functii de raspundere ce desfasoara activitatea in cadrul acestor organe in conformitate
cu atribtiile de serviciu,contrar prevederilor Legii contabilitatii nr.113 din 27.04.2007 ,instructiunii nr.94 din 19.07.2010 ,,Cu privire la
evideta contabild in contabilitatile centralizate din cadrul primariilor,satelor,comunelor,, si a altor acte normative care reglementeaza
domeniul respectiv,asigurarea controlului asupra utiliarii corecte si cu economie a mijloacelor financiare supravegherea gestionarii
mijloacelor financiare conform destintiei in baza planurilor de finantare, prevederilor art.106 din Codul Muncii privind evidenta timpului
de muna prestat efectiv de catre fiecare salariat,a dat indicatii privind includerea de catre ultimii in tabelul de pontaj de evidenta a
timpului de muna, care constituie document oficial de calcul si achitarea salariului angajatului, date false cu privire la orele de munca
efectuate de atre cet. xxxxx, a.n. 29.12.1981 in functie de curier a comunei xxxxxi pentru luna martie,aprilie si august 2014, mai exact
prezeta a cite opt ore pe zi a salariatei nominalizate atit in luna martie 2014, cit si in luna aprilie 2014, desi Pxxxxx din data de
11.03.2014 pia la data de 25.04.2014 se afla peste hotarele R. Moldova, revenind la serviciu abia la 29.04.2014, precum si in perioada
august 2014:de la 04.08.2014 pia la 05.08.2014 cind salariatul se afla peste hotarele R.Moldova, revenind la serviciu la data de
06.08.201

Urmare a actiunilor nominalizate cet.xxxxxx i-a fost achitat nelegitim pe perioada vizatd un salariu de 1364 lei si 93 bani prin ce
Pri ariei com. Sculeni, r.Ungheni i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil.

In sedinta judiciara inculpatul xxxx a declarat ca, vina o recunoaste partial §i ca recunoaste faptul ca a dat indicatii ca sd fie
introdud in tabelul de evidentd a orelor de munca a angajatiilor primariei responsabilul de resurse umane a Primariei Sculenxxxx
cunoscind faptul a angajatulxxxxxa, de fapt este peste hotarele tarii. Aceasta actiune a fost argumentatd prin intelegerea intre xxxx si
fosta angaj a n calitate de curier xxxxca ultima sd acopere volumul de lucru, pind la aparitia lui Pxxxx la serviciu A luat decizia data din
motiv 4 stia cit este de complicat de a angaja la un astfel de post persoane calitative, adica abilitati de comunicare cu cetdtenii, nivelul de
responsabilitat si studiile persoanei. xxxx este o persoand cu studii superioare juridice incomplete, fiind angajatd la serviciu a urmarit
doar un singur scop de a crste un functionar al Primariei din talpd, adica sa treaca prin toate treptele al carierei din serviciul public. Din
acea a cauza a acceptat lipsa ei de la serviciu, cu atit mai mult ca fiind la curent ca xxxxxa fost de acord sa o inlocuiasca. Alte scopuri
decit cele metionate nu a urmarit. Nu a avut nici un interes material, financiar sau de alta natura decit interesul de serviciu.
Reprezentantul partii vatamate xxxx in cadrul sedintei de judecatd a declarat ca, 1l cunoaste pe xxxx, este primarul comunei SXxxXx,
r.Ungheni. Nu sint in reltii de rudenie si nici ostile. De la data de 08.02.2016 activeazi in calitate de secretar al Consiliul xxxx In baza



deciziei din 03.02.2016 a fost numa 1n calitate de reprezentat al Consiliul Comunal Sculeni in organele de drept pe aceasta cauza penala.
Consiliul comunal a decis a suma de 1364,93 lei nu constituie prejudiciu material considerabil pentru primaria Sculeni in comparatie cu
acum arile bugetale pentru anul 2014 care au d de Pisarciuc Galina si
achit a in contul primériei in timpul cercet rii penale. Consiliul Comunal Sculeni nu se considera vatamat .

Martorul Dxxxx, 1n cadrul sedintei de judecata a declarat ca, il cunoaste pe xxxx, este primarul comunei xxxxActiveaza in calitate de
contabil in cadrul pri & si sport
XXXXX, aprobate prin sematura si stampila primarului xxxx Tabele 1i sunt prezentate cu semnatura si stampild, apoi calculeaza salariul.
xxxx la moment este deced &, dar anterior a activat in calitate de curier in cadrul primariei Sculeni. Ea s-a eliberat in anul 2014, fiind
angaj & xxxx 1n calitate de curier din martie 2014. Pentru luna august 2014 a fost calculat salariul. Nu a cunoscut faptul ca xxxx a fost
plec 4 la odihna, mai tirziu a aflat. Prejudiciul cauzat in suma de 1364,93 lei, care a fost achitat lui xxxx in martie sau aprilie, au fost
returnti.

Martorul Ix , In cadrul sedintei de judecatd a declarat cd, activeaza 1n cadrul primariei din 2005 1n calitate de specialist tineret si
sport, care este o funtie publicd. A mai declarat ca este si persoana responsabila de evidenta orelor de lucru a angajatilor din cadrul
pri driei com.Scxxxx a activat in calitate de curier pina in martie 2014, din motive de sanitate s-a eliberat. In locul ei a fost angajatd
XXxXX, in baza cererii depud de ultima, care a fost aprobatd de primarul xxxx fiind emisa dispozitia de angajare de catre primar. A fost

angaj a pe o perioadd nedeterminatd, din 22.03.2014. xxxxera inclusa in tabelul de pontaj zilnic. La sfirsitul lunii si
tampilat de cétre primar. Pe xxxx nu a vizut-o citeva saptimini la serviciu. Mai tirziu a aflat ca xxxx o inlocuia pe Pxxxxxa. In data de
46 august 2014 a inclus-o pe Pisarciuc Galina in tabel, ins ea nu e d de 1364,93 lei, care a fost
achitat lui Pxxxxa in martie sau aprilie, au fost returnti.

Martorul xxxx, in cadrul sedintei de ju d a declarat ca, la data de 06.03.2014, a depus o cerere la Pxxxxi, pentru a fi angajatd in
calitate de curier al Prxxxxe. Cererea 1n caud a fost acceptata si in aceiasi zi a fost semnat contractul individual de munca, cu indicarea
termenului de atii din data de a ce a depus cerer

intervenit necesitatea de a se deplasa de urgetd in or. Moscova, unde a activat anterior, pentru a-si ridica salariul. Din motive
nepredzute, a fost nevoitd sa ramina in or. Moscova, §i nu a reusit sa revina in tard pina la data de 24.03.2014. Despre faptul dat, I-a
istiintat telefonic pe Primarul Cxxxxe si pe cet. xxxX, care la acel moment indeplinea functia de curier si totodata o Tnlocuia si pe ea. A
mai metionat ca a lipsit inca 2 zile pe la jumatatea lunei august, anul 2014, si nu s-a invoit de la nimeni. Nu s-a solicitat careva beneficii
pentru lucru eigi nimeni nu l-a rugat pe primar ca sia o angajeze la lucru. Prejudiciul cauzat primériei comunei Sculeni in suma de
1364,93 lei, fost returnat

Martorul Ixxxx, 1n cadrul sedintei de judecata a declarat cd, din anul 1987 activeaza la primaria com. xxxx, prima datd ca fost curier,
apoi dactilograf. Pxxx este fiica sa. La data de 06.03.2014, Pxxxxa a depus o cerere la Pri aria com. Sxxxxxi, pentru a fi angajata in
calitate de curier. Cererea 1n caud a fost acceptata siin aceiasi zi a fost semnat contractul individual de munca, cu indicarea termenului
de incepere a activatii din data de 24.03.2014. La data de 11.03.2015, dupa ce a depus cererea de angajare la serviciu, a intervenit
necesitatea de a se deplasa de urgetd in or. Moscova, nu pe mult timp. Despre faptul dat, I-a instiintat telefonic pe Pxxxx care la acel
moment indeplinea funtia de curier si totodata o Inlocuia si pe ea. La data cind trebuia sa fie prezentd nu s-a prezentat, despre acest
fapt a fost anutat primarul $i xxxx A mai lipsit de la lucur in luna august anul 2014, fiindca fusese in Rominia la odihna §i s-a retinut
doa zile. Salariul a fost achitat pe cardul banesc pe numele lui PxxxxBanii achitati au fost restituiti de catre fiica.

Martorul Cxxxxxv, in cadrul sedintei de judecatd a declarat ca, din anul 2014 este angajat la priméria com. Sxxx in calitate de paznic

00 A 00 . . . < Lo .
de laora 17 seara pind la ora 07" dimineata. Pe xxxx o cunoaste, deoarece activeaza la primaria com. xxxx Nu cunoaste ce functie
dtine ea.

Cu privire la incriminarea in comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin.(1)Cod Penal

Analizind probele administrate de catre organul de urmarire penala si verificate in sedinta de judecatd, cu respectarea prevederilor
art.100 al4 CP si, apreciindu-le in sensul art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, utilitatiii, concludentii, veridicitatii si
corob drii lor, instanta de judecata conchide ca, organul de urmarire penald neprobat si pripit a incadrat actiunile ca fiind cu o gravitate
mai spora si care s-ar cuprinde in elementele constitutive al infractiunii de abuz de serviciu, or, 1n opinia instantei de judecata, actiunile
comise de atre xxxx 1n cadrul activitatii de serviciu, au o gravitate mai redusa decit infractiunea, find corespunzatoare contraventiei de
abuzul de putere sau abuzul de serviciu conform art.312 Cod Contravetional, reiesind din urmatoarele temeiuri.
in sedinta de judecati s-a constatat ci, Cxxxx, indeplinind functia de primar al com. xxxheni, validat in aceasti functie prin Hotarirea
Judeatoriei Ungheni din 15 iunie 2011, fiind astfel persoana publica, abilitata potrivit art. 29 al Legii nr. 436-XVI din 28.12.2006 privind
administrtia publica locald, cu o serie de atributii de serviciu expres prevazute in legislatie, folosind intentionat situatia de serviciu, in
interese personale, atentind la reltiile sociale ce vizeaza buna functionare a organelor publice si persoanelor cu functii de raspundere ce-
i desfdsoara activitatea 1n cadrul acestor organe in conformitate cu atributiile de serviciu,a emis dispozitia din 21.03.2014 de angajare a
cet. xxxx in funtie de curier a comunei xxxx, iar ulterior, la data de 24.03.2014, avind drept temei juridic dispozitia nominalizata a
incheiat cu ultima in absetd un contract individual de muncé, aceasta fiind la indicatia sa contrara prevederilor art.106 din Codul Muncii
privind evideta timpului de munca prestat efectiv de catre fiecare salariat, inclusa in tabelul de evidentd a timpului de lucru de catre
persoanele subordonate ierarhic. Urmare a atiunilor nominalizate cet. Pxxxx i-a fost achitat nelegitim pe perioada vizatd un salariu de
1364 lesi 93 bani prin ce Primariei com. xxxxr. Ungheni i-a fost cauzat un prejudiciu material, pe care ultima nu il socoate considerabil,
XxxX a comis un abuz de putere, fiind astfel o fa a care nicidecum nu intruneste elementele consitutive ale infractiunii prevazute de
art.327 al.1 Cod Penal, iar atiunile acestuia urmeaza a fi calificate potrivit art.312 C.Contraventional.
Reiesind din circumstantele de fapt stabilite si referindu-le la prevederile legale ce guverneaza speta, instanta de judecatd considera ca,
vina lui Cxxxxxxx de comiterea contravetiei prevazuta de art.312 Cod Contraventional este demonstrata integral prin urmatoarele probe
administrat i cercetate Tn cadrul sedintei judecatoresti.
- prin procesul verbal de ridicare din 22.03.2016 a tabelelor eviden tei folosirii timpului de lucru in luna martie si aprilie 2014 a
angajtilor primariei com. Sculeni, r-nul Ungheni prin care se numara si angajata xxxxxf.d.115, Vol -I.
- prin nota contabil i eliberatd de catre contabilitatea primdriei com. Sculeni prin care se atestd cd salariul calculat si achitat
nelegitim angajatei in funtie de curier a Primaxxxxx pentru perioada de timp de 24 zile lipsa de la serviciu 1n perioada lunilor martie-
aprilie 20 si premiu de 16,6% pentru august 106 lei 16 bani,
fd.123 -124, Vol-I.



- prin informatia referitor la datele despre trecerea fiontierei de stat a R. Moldova a cet. xxxxa prin care se confirma faptul ca, in
perioada de timp de la 11.03.2014 pia la 25.04.2014, cet. Pxxxx a fost plecata din R. Moldova, fapt care contravine datelor din tabelele
de pontaj, privind evideta timpului de lucru pentru luna martie - aprilie 2014, prin care cet. xxxxx, in perioada de 24.03.2014 pina la
25.04.2015 a fost tabel a ca fiind la serviciu,fd. 175 -178, Vol-I.

- raspunsul AOFM Ungheni privind faptul ca in anul 2014 de catre primaria com.xxxx r.Ungheni nu au fost depuse oferte sau
solicari privitor la ocuparea functiei de curier,fd. 52, Vol -II .

-fi sa de post pentru functia de contabil a cet.Dxxxx., din care rezultd rdspunderea directd si controlul corectitudinii perfectarii
actelor contabile inclusiv notelor contabilf.d. 78 -80, Vol-I

-fi sa de post pentru functia de curier a cet.Pxxxx din care rezultd programul de lucru si sarcinile de munca privind expedierea
corespondetei,participarea la amenajarea saptiminal la amenajarea teritoriului primariei,f.d.81, Vol -I.

- dispozitia nr.12 din 20.03.2014 privind demisia din functie de curier a cet.xxxxdin care rezultd absenta temeiurilor legale de a
exercita atribtiunile din 21.03.2014 a persoanei nominalizate si aparitia vacantei functiei,fd.83, Vol -I.

- dispozitia nr.13 din 21.03.2014 privind angajarea in functie de curier al primariei com.Sxxx incepind cu 23.03.2014 a
cet.xxxxx,astfel aarind obligatiile de serviciu ale angajatului nominalizat.f.d.86, Vol -I

- dispozitia nr.03 din 10.01.2005 privind angajarea in functie de specialist in problemele tineret i sport al primariei xxxa
cet.Mihxxxx astfel aarind caracterul de persoana publica a acestui angajat .£.d.88, Vol -1

-copia legalizatd a contractului de munca nr.19 incheiat de catre primdria Sculeni in persoana primarului V.xxxa ce dateazd
cu 24.03.2014,d 4 la carexxxx. Se afla peste frontierele tarii si era in imposibilitate de a semna acel contract,astfel se confirma ca acest
act cotine date eronate utilizate ulterior ca temei juridic la tabelarea in calitate de angajat a ultimeif.d.92, Vol -L.

- hotarirea Judecatoriei Ungheni din 15.06.2011 prin carte a fost validat mandatul de primar al Primxxxxxe, find constatat
statutul de persoaa publica a cet.Cxxxxf.d.95 -96, Vol-I

- tabelele de evidenta a timpului de lucru,din care rezulta tabelarea conform dispozitiei si contractului de munca cu date
eronate incepind cu 24.03.201 a cet.xxxx. pe lunile martie, aprilie, august 2014 desi ultima se afla peste hotarele tarii, actele fiind
documente oficiale ce poaa semnaturile executantilor si stampila primarieif.d. 116 -117,183-185, Vol-1

- dispozitia nr.16 din 24.09.1990 privind angajarea in functie de casier al primariei Sculeni a cet. Exxxxxxf.d.119, Vol -1.

- dispozitia nr.47 din 25.05.1992 privind transferul in functie de contabil al primariei Sculeni a cet. Exxxxr incepind cu data
nominaliz a,£.d. 120, Vol -1

-fi sa de post cu atributile de baza ale contabilei Doxxxxx conform pct.1, 4, 8,9,10 asigurad evidenta corecta duce raspundere
corectit dspun si executd controlul asupra corectitudinii perfectarii documentelor contabile,fd.191,
V-l

- dispozifia nr.13 din 30.07.2008 privind desemnarea responsabilititii cet.xxxx pentru circulatia carnetelor de munca,
1d.189, V .

-fisa de post cu sarcinile de bazd ale specialistului in probleme de tineret si sport care in pct.IV contine obligatia privind
asigurare si reglementarea activitatii ce tine de domeniul resurselor umane, f.d.190, Vol -1

- extrasul din decizia nr. 08/03 din 24.12.2013, cu 4 achitarea serviciului de curier din bugetul comunei,f.d.56 -
58,Vv-II

- extras din registrele de corespondentd pentru perioada februarie — mai 2014; iulie — august 2014 a primariei com.Xxxxxeni,
din care rezua lipsa corespondentei la iesire pe perioada vizata in invinuire, f.d.61 -82 , Vol-II.

- extras din registrul Acces din care rezulti legdtu & de rudenie . Pxxxx si special tii cu publicul al primariei
Ixxxxx,f.d.6-9, Vol-II

-dispozitia de plati nr.36 din 25.03.2016 si 210 din 19.04.2016 privind incasarea prejudiciului in suma totald de 1364 lei 93
ban f.d.141,193, Vol -L

Astfel, Cxxxx, a savirsit actiuni, care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributillor acordate prin lege si care contravin
drepturilo si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice, fapta Insa neconstituind infractiune, adica a comis contraventia prevazuta de
art.312 Cod Contravetional.

In conformitate cu art.458 al.1 Cod Contraventional, examinind cauza contraventionald, instanta de judecatd este obligatd sa
determine caracterul veridic al contraventiei imputate, existenta cauzelor care inldatura caracterul contraventional al faptei,
vinodtia persoanei in a carei privin{d a fost pornit procesul contraventional, existenta circumstantelor atenuante si/sau agravante,
necesitatea santionarii gi, dupd caz, caracterul sanctiunii contraventionale §i alte aspecte importante pentru solutionarea justa a
cauzei

in contextul cerintelor de drept, raportate la cele de fapt dezvaluite supra, instanta de judecatd considerd cd, organul de urmarire penald
nu a avut suficiente temeiuri de fapt pentru a incadra atiunile lui xxxxx, ca fiind abuz de serviciu in sensul normei art.327 al.1 Cod
Pena

Infractiunea prevazutd de art.327 al.(1) CP RM este o infractiune materiald. Ea se considerd consumatd din momentul producerii
daunelor in prop tii considerabile. La fel este cert si faptul ca latura obiectiva a infractinii abuz de putere sau abuz de serviciu,
infratiune prevazuta de art.327 CP al RM se manifestd prin urmatoarele semne componente: a) acfiunea manifestati prin savirsirea
de atiuni privind indeplinirea defectuoasi a unui act, b) prejudiciul manifestat prin cauzarea de daune in proportii
considerabile intereselor publice sau drepturilo si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, c) actiuni
virgite din in interes material ori in alte interese personale.

Se considera ca, prin daune materiale in proportii considerabile cauzate intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege
se itelege cauzarea daunelor materiale care nu ating proportii mari. Daca fapta de folosire a situatiei de serviciu nu implica producerea
unor prejudicii considerabile, respectiv suntem 1n prezeta situatiei in care lipsesc semne obligatorii ale laturii obiective ale componentei
de infratiune mentionate si anume prejudiciul manifestat prin cauzarea de daune in proportii considerabile intereselor publice
sau drepturilo i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.

Reprezentantul partii vatdmate xxx in cadrul sedintei de judecata a stipulat cd, Cxxxxxni, nu se considerd vatamat iar prejuciiul cauzat
nu este unul considerabi

Necesita de reflectat si de luat in seama ca, abuzul de putere sau abuzul de serviciu, fiind o infractiune de rezultat, prevede survenirea




unor ur ari prejudiciabile in forma de daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege
ale persoanelor fizice sau juridice, iar in cazul in care acestea nu au fost stabilite, persoana cu funtie de raspundere poate fi supusa
spunderii contraventionale, sau dupa caz- raspunderii disciplinare.
In acest caz, se impune a fi accentuat faptul cd, organul de urmirire penald nu a administrat si prezentat careva date probante in
conformitate cu prevederile art.101 CPP, care ar demonstra existeta daunei patrimoniale, dar si nepatrimoniale cauzate intereselor
publice, orstirbirea imaginii Primdriei are loc 1n situatia in care prin actiunile abuzive ale infractorului este periclitata puternic increderea
oamenilor 1n urma unei fapte ce denigread autoritarea unei institutii, ceea ce in cazul de fatd nu s-a adeverit.
Desi in cazul dat fapta Incriminata lui xxxxx a fost comisd in cadrul exercitarii de cétre acesta a atributiilor de serviciu, nu s-a stabilit
leatura de cauzalitate dintre abuzul de serviciu si presupusul prejudiciu in proportii considerabile, cauzat intereselor publice si a
drepturilo si intereselor persoanei fizice si juridice, or, 1n respectivul caz nu s-a efectuat nici o actiune care ar preceda asemenea urmari.
In_cadrul urmdrivii penale si judecirii cauzei penale trebuie si se dovedeasca: faptele referitoare la existen ta elementelor
infratiunii, precum si cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei, procurorul n-a prezentat nici o proba pertinentd instantei de
judec & prin care ar fi probat faptul cauzirii de catre inculpatul xxxxx a unui prejudiciu material considerabil partii vatamate, ba chiar a
neglijat proba prezent & de insasi partea vatdmata si anume Dxxxxx din 03.02.2015 nr.01/04 prin care Consiliul com.Sculeni a stabilit ca
reisind din marimea bugetului local Sculeni de aproximativ 3000000 lei anual, suma de 1364 lei si 93 lei, achitatd curierului xxxx pentru
perioada lipsei de la serviciu, nu este un prejudiciu considerabil adus bugetului local, care este o pro a incontestabild care demonstreaza
lipsa componetei de infractiune de care este Invinuit inculpatul xxxx
In cele din urmd, instanta de judecati ajunge la ferma convingere cd actiunile lui xxxx nu se incadreazd in baza legii
penale, dud cum s-a incriminat de cdtre organul de urmdrire penald, astfel cd, actiunile lui xxxx si cadd sub incidenta
normei contravetionale prevaizute de art.312 Cod Contraventional.
In conformitate cu art.391 al.l pct.6) si al.2 CPP-sentinta de incetare a procesului penal se adoptd dacd existd alte circumstante
care exclud sau con tioneazd pornirea urmaririi penale §i tragerea la raspundere penald. In cazul previzut in art.332 alin.(2),
instafa inceteaza procesul penal, cu aplicarea sancfiunii administrative prevazute in Codul contraventional al Republicii Moldova.
Conform cerintelor art.332 al.2 CPP ,, In cazul in care fapta persoanei constituie o contraventie administrativd, instanta
incete d procesul penal gi, concomitent, solutioneazda cauza conform prevederilor Codului contraventional al Republicii Moldova.
Astfel, conform dispo tiilor art.461 Cod Contraventional, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din
temeiurile preazute la art.441 si 445, instanta inceteaza procesul contraventional, iar potrivit prevederilor art.441 al. 1 lit.b) Cod
Contravetional, procesul contraventional nu poate fi pornit, iar daca a fost pornit, nu poate fi efectuat si va fi incetat in cazurile in
carese constata vreunul din temeiurile prevazute la art.3 alin.(3), art.4 alin.(3), art.20-31.
In concordanti cu dispozitia art.26 lit.d) Cod Contraventional, inliturarea rispunderii contraventionale pentru fapta ce contine
elementele constitutive ale contravetiei are loc 1n cazul, prescriptiei raspunderii contraventionale.
Potrivit prevederilor art.30 alin.(2) Cod contraventional termenul general de prescriptie a raspunderii contraventionale este de 12
lun
Totodata se remarca faptul ca, art.30 alin.(2) Cod contraventional a fost modificat prin Legea nr.134 din 17.06.2016, in vigoare
XXXXXXXX, care la alineatul (2), textul ,,3 luni” s-a substituit cu textul ,,12 luni”.
Conform prevederilor art.3 al.2 Cod contraventional, legea contraventionald care indspreste sancfiunea sau inrautdteste situatia
persoanei vinovate de avirsirea unei contraventii nu are efect retroactiv.
Dat fiind faptul cé&, legea contraventionald nu are efect retroactiv, iar contraventia prevazuta de art.312 Cod Contraventional a fost
avarsitd in luna martie, anul 2014 procesul contraventional intentat n privinta lui xxxxxurmeaza a fi incetat din motivul expirarii
termenului de prescritie pentru tragerea la raspundere contraventionala.
in incheiere, cu referire la cele enuntate supra si luind in consideratie ci de la data savirsirii contraventiei de catre xxxxx si pina la
adoptarea sentitei s-a scurs o perioada de timp mai mare de 3 luni, prin prisma art.462 al.5 lit.a) Cod Contraventional, care impune ca in
atare situtie dispozitivul sa cuprindd doar solutia privind incetarea procesului contraventional, instanta de judecatd va inceta procesul
penal in cauza privind invinuirea pe xxxxx de avirsirea infractiunii prevazute de art.327 al.1 Cod Penal, din motivul ca fapta constituie o
contravetie si, corespunzator, va inceta procesul contraventional in privinta lui xxxxx pentru ce contine elementele constitutive ale
contravetiei prevazute de art.312 Cod Contraventional, in legatura cu prescriptia raspunderii contraventionale, or, prescriptia inlaturad
spunderea contraventionald pentru fapta ce contine elementele constitutive ale contraventiei.

Cu privire la incriminarea in comiterea infractiunii prevdzute de art. 332 alin.(1)Cod Penal.

Instanta de judecatd considera ca vinovatia lui xxxxx a fost doveditd pe deplin prin probele cerecetate in sedinta de judecata, iar

atiunile lui corect au fost calificate potrivit art. 332 alin. (1) Cod penal —falsul in acte publice, inscrierea de c dtre o persoanad

publia, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost
virgite din interes material sau din alte interese personale.

Conform art.16 alin. (2) C.P. stabileste ca fapta incadrata in baza art. 332 alin. (1) C.P. face parte din categoria infractiunilor usoare,

pentru care legea pen d prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen de pind la 2 ani inclusiv.

Totodata, instanta de judecata, considera ca procesul penal in baza art.42, art.332 al.1 Cod Penal, in privinta inculpatului urmeaza a

fi Incetat pe motivul intervenirii prescritiei de tragere la raspundere penala. Or, potrivit prevederilor art.60 alin.1 lit. a) Cod Penal

persoana se libere d de raspundere penald daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 2 ani de la savirsirea unei infractiuni

soare. Reiegind din faptul ca, pentru comiterea infractiunii prevazute de art.332 al.1 Cod Penal, legiuitorul a stabilit pedeapsa

inchisorii pe termen de pia la 2 ani, infractiunea indicata este calificatd ca infractiune usoara. Deoarece, actiunea a fost comisa in luna

martie 2014, din momentul avirsirii faptelor de céatre inculpat a expirat o perioada de peste 2 ani, fapta incriminatd lui cade sub incidenta

art.60 Cod Pen . Mai mult ca atit, potrivit art.275 al. 1) pct.4 CPP, urmdrirea penalda nu poate fi pornitd, iar daca a fost pornitd,

nu poate fi efectu a, si va fi incetatd in cazurile in care a intervenit termenul de prescriptie.

in conformitate cu art.332 al.1 CPP, stipuleazd cd, in cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din

temeiurile predzute in art.275 pct.5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul

pen_, instanta, prin sentintd motivatd, inceteazd procesul penal in cauza respectivd, ceea ce si considera necesar, instanta de

judec &, de efectuat.

in baza celor expuse, instanta va libera de rispundere penald pe xxxxxx pentru comiterea infractiunii previzute de art.42, art.332 alin.



< A A

Soarta corpurilor delicte se va hotari in conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedura penala al Republicii Moldova.
Analizind argumentele apararii si acuzarii, elucidind si constatind in cadrul cercetarii judecatoresti tabloul faptic detaliat, in
conformitate cu art.artart.art. 16, 60, 332 alin. (1) Cod Penal si art. art. 162, 382, 384, 385, 389, 392-395, 396 CPP, instanta de judecata,

(1)Cod Penal in legatura cu expirarea termenului de tragere la raspundere penald prevazut de art. 60 al.1 lit. a) Cod Penal

HOTARASTE:

Se inceteaza procesul penal in cauza privind invinuirea lui xxxxx de savirsirea infractiunii prevazute de art.327 al.1 Cod Penal, din
motivul & fapta constituie o contraventie.

Se inceteaza procesul contraventional in privinta lui xxxx, pentru fapta ce contine elementele constitutive ale contraventiei prevazute de
art.312 Cod Contravetional, in legatura cu prescriptia raspunderii contraventionale.
Se inceteazi procesul penal in privinta lui xxxxx in comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin.1 Cod Penal, din

motivul expidrii termenului de prescriptie de atragere la raspundere penala.
Corpurile delicte:

tabelele de evidentd a timpului de muncd, extrasul din registrele de corespondenta a primdriei, de pastrat la materialele
dosarului.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile, prin intermediul judecatoriei Ungheni.

Presedintele sedintei

Judecdtor A.Parfeni



