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Sentinta
in numele legii

08 iunie 2016

Judecatoria sect. Centru mun.Chisindu

Instanta compusa din:

Presedinte sedintei, judecator, Ludmila Barbos

Grefier, Svetlana Stogu

Cu participarea:

Procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mariana Leahu

Avocatului, Manolachi Adrian ( mandatul nr. XXXXXXXXX 0979104 din 06.02.2016)

a judecat in sedinta publica cauza penald de invinuire in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, conform

prevederilor art. 364/1 CPP, in privinta lui
XXXXXXXXX, nascut la 11.06.1960, c/p XXXXXXXXX, cetatean al Republicii Moldova,
domiciliat in or. Chisindu str. Nicolae Milescu Spataru 11/10 ap. 46, studii superioare, supus
militar, casatorit, fard persoane la intretinere, activeaza in calitate de administrator
SRL,,Constral-Prim,, , anterior nejudecat ( f.d.30);

invinuit in baza art.325 alin.1 Cod Penal RM.

Termenul de examinare a dosarului: 12.04.2016-08.06.2016.

Procedura de citare legald executata.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mariana Leahu, in sedinta de judecatd a solicitat recunoasterea inculpatului Bolgari
Vladimir vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.1 CP stabilindu-i pedeapsa penale cu 1 an inchisoare, cu aplicarea
prevederilor art. 90 Cod Penal, pedeapsa 1n cauza fiindu-i suspendatd pe un termen de proba 1 an si, cu amenda in marime de 2000
unitati conventionale. Avocatul Manolachi Adrian a pledat pentru aceea ca, inculpatului sa-i fie aplicatd o pedeapsd minima cu | an
inchisoare, aplicindu-i prevederile art. 90 CP pedeapsa data fiindu-i suspendatd pe un termen de | an si amenda minima de 2000
unitati conventionale.

Inculpatul Bolgari Vladimir a pledat pentru pedeapsa solicitatd de avocatul sau Adrian Manolachi.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta,

a stabilit:

Vasile Olari, detinind functia publica Sef-interimar al Directiei autorizare si disciplind in constructii a Primariei mun. Chigindu (in
continuare DADC), in complicitate cu specialistul principal al DADC a Primariei mun. Chiginau, Frasineanu Tamara, precum si cu alte
persoane, in repetate ori au acceptat i au primit, personal sau prin mijlocitor bunuri, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu li se
cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale.

in calitate de persoana publica Vasile Olari, impreuni si de comun acord cu Frisineanu Tamara au acceptat i au primit mijloace
financiare, ce nu li se cuvin, pentru a grabi procedura de eliberare, de a nu tergiversa actele aflate la examinare i pentru a fi semnate in
mod de urgenta de persoane abilitate Tn acest sens.

in perioada 15.12.2015 - 05.01.2016, Bolgari Vladimir, fiind director al SRL ,,Constral-Prim”, aflindu-se in biroul de serviciu al
sefului interimar al Directiei autorizare si disciplind Tn constructii a Primariei mun. Chigindu, Olari Vasile, situat in mun.Chisinau,
bd.Stefan cel Mare, nr.83, a promis, a oferit si a dat ultimului mijloace financiare in cuantum de 400 lei, iar Vasile Olari in calitate de
persoand publicd a acceptat si a primit aceste mijloace banesti, ce nu i se cuvin, pentru a grabi indeplinirea actiunilor in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, $i anume semnarea si eliberarea fard impedimente a procesului verbal de receptie finalda a blocului de
locuit cu incéperi comerciale din mun. Chisinau, str. Botanica Veche 21.

in sedinta de judecatd, inculpatul XXXXXXXXX, pini la inceperea cercetirii judecitoresti, recunoscind in totalitate faptele
indicate 1n rechizitoriu, recunoscind vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal a solicitat examinarea
cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penala pe care le recunoagte siasupra carora nu are obiectii.

Avocatul Adrian Manolachi si procurorul Mariana Leahu au sustinut cererea inaintatd de inculpat.

Constatind ca probele administrate la urmdrirea penala stabilesc fapta inculpatului, instanta in baza incheierii a admis
cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta de art. 364/1 CPP al RM, pe baza probelor administrare in
cadrul urmaririi penale.

Inculpatul XXXXXXXXX in sedinta de judecatd, sub juramint, prin expunerea factologica care nu contravine invinuirii
formulate in rechizitoriu, vinovatia a recunoscut-o integral, si anume ca activind ca director al SRL ,,Constral-Prim,, in perioada de
timp 15.12.2015-05.01.2016 aflindu-se in biroul de serviciu al sefului interimar al Directiei Autorizare si Disciplind 1n Constructie a
Primariei mun.Chisindu Olari Vasile a promis, a oferit si a dat ultimului mijloace financiare iar ultimul in calitate de persoand publica
a acceptat si a primit aceste mijloace banesti pentru a grabi indeplinirea actiunilor cu exercitarea functiei sale si anume semnarea si
eliberarea fard impiedimente a procesului verbal de receptie finald a blocului de locuit cu Incéaperi comerciale din mun.Chisindu str.
Botanica Veche 21.

Analizind declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata in raport cu cele depuse in cursul UP, instanta le retine ca fiind
in concordanta cu circumstantele de fapt ale cauzei, considerindu-le veridice si convingatoare.

Vina inculpatului Bolgari Vladimir in comiterea infractiunii de corupere activa, adicd promiterea, oferirea si darea personal unei
persoane publice bunuri sub forma de bani, ce nu ise cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, pentru a grabi indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, S€ confirma s1 prin urmatoarele probe examinate in sedinta
de judecatd, administrare la urmarirea penali:

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatii, datat cu 15.02.2015 - cercetarea biroului de
serviciu a lui Vasile Olaru, care este seful interimar al Directiei autorizare si disciplind in
constructii a Primariei mun. Chisindu, situat in mun. Chisindu bd. Stefan cel Mare nr. 83, cu
instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video a



convorbirilor purtate de Vasile Olaru, cu alte persoane prezente in birou (anexa stenograme) in care sunt
relevate imagini si convorbiri prin care cet. Vladimir Bolgari fiind director al Companiei de constructii SRL ,,Constral-Prim”,

incepind cu 15.12.2015 si pind la 31.12.2016, a oferit si a dat sefului interimar al Directiei autorizare si

disciplind in constructii a Primariei mun. Chisinau, Vasile Olaru mijloace financiare, in biroul de
serviciu al ultimului, pentru a grabi indeplinirea actiunilor ce {in de obligatiunile sale de serviciu §i anume semnarea si eliberarea

fara impedimente a procesului verbal de receptie finald a blocului de locuit cu incaperi comerciale din mun. Chisinau str.
Botanica Veche 21 ( £.d.61-66);

- Procesul-verbal de cercetare a obiectelor din 21.03.2016, potrivit caruia au fost examinate actele ridicate de la Primaria
mun. Chisindu, situatd in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare 83, la data de 22.02.2016, in baza ordonantei de ridicare din

18.02.2016 In cadrul respectivei masuri procedurale au fost cercetate: procesul-verbal de receptie finald a obiectivului bloc
de locuit cu incaperi comerciale din mun.Chisinau str. Botanica Veche 21, beneficiar SRL,,Constral-Prim,, ; un proces de
receptie finald nr. 04 din 05.01.2016; rezolutia cu indicarea indexului 06-111/8839 din 29.12.2015;cererea cétre presedintele
Comisiei de receptie; figa de date statistice; procesul-verbal de receptie la terminarea lucrarilor privind lucrarea ,,Construirea

unu bloc de locuit cu incdperi comerciale,, ; planse foto pe 4 file; cererea privind examinarea actelor $i semnarea proceselor-
verbale de receptie finald a obiectelor construite autorizat; aviz igienic la receptia finald a obiectivului nr. 498 din 03.11.2015;

aviz nr. 904 la proiectul nr. 084 din 03.01.2016; aviz sanitar nr. 675 privind repartizarea lotului de pamint pentru constructie
din 03.11.2015; certificat de urbanism pentru proiectare nr. 504/13 din 08.08.2013; planul de amplasare a imobilului ;

certificatul privind conferirea adresei bunului imobil din 26.05.2015; decizia nr. 2156 de modificare a adresei bunului

imobil din 22.05.2015; autorizatia de constructie nr. 165-c/13 din 04.11.2013; avizul privind receptia finald a blocului locativ
cu Incdperi comerciale cu refim de Tndltime P+9E in limitele terenului privat din str. Botanica Veche 21 mun.Chisinau; avizul
privind receptia finald a constructiei din 28.12.2015 nr. 153; contractul de constituire a societatii civile din 31.10.2013; plansa
pentru darea in expluatare a blocului locativ din str. Botanica Veche 21 mun.Chisina ( f.d.53-58);

Astfel, instanta a ajuns la concluzia, ca actiunile inculpatului Bogdan Vladimir Petru au fost corect incadrate in prevederile art.
352 alin.1 Cod Penal al Republicii Moldova, coruperea activd, adica primirea, oferirea si darea personal unei persoane publice bunuri
sub formd de bani, ce nu ise cuvin pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, fiind respectate prevederile art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii, iar toate in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald conform prevederile art.76 CP 1n privinta lui XXXXXXXXX, instanta de judecata
a constatat, recunoasterea vinei, cdinta sincera.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform prevederile art.77 CP in privinta lui XXXXXXXXX instanta de judecata
nu a stabilit.

Conform prevederilor art. 61 Cod Penal al Republicii Moldova, pedeapsa penald este o masurd de constringere statald si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele Legii, persoanelor ce au savirsit
infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cit si a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice i nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate. La stabilirea pedepsei instanta de
judecata tine cont de prevederile art. 75 Cod Penal al Republicii Moldova, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savirsirea
unei infractiuni i se aplicd o pedeapsd echitabild in limitele fixate siin strictd conformitate cu dispozitille partii generale al Codului
Penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia,
de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si conditiile de viata ale familiei acestuia.

in aceasta ordine de idei instanta constatd cd, conform prevederilor art. 16 alin.4 Cod Penal, infractiunea imputata lui  Bolgari
Vladimir este una grava, care se pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amendd in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale.

Tinind cont de personalitatea inculpatului Bolgari Vladimir, care anterior nu a fost judecat, este casatorit, este incadrat in
cimpul muncii, instantei de judecata nu i-au fost prezentate careva materiale compromitatoare ce ar induce la faptul ca Bolgari Vladimir
pe viitor va manifesta o atitudine negativa in societate. Totusi, infractiunea ce i se imputd acestuia, prezintd un grad avansat de
pericol. In conformitate cu anexa la Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova privind aprobarea Strategiei nationale anticoruptie pe
anii 2001-2015 nr. 154 din XXXXXXXXX, coruptia a constituit o preocupare permanentd pe plan intern, fapt care a impus autoritatile
publice si diverselor grupuri sociale active promovarea proceselor si mecanismelor de prevenire si de combatere a fenomenului,
pornind de la declaratii generale formulate n discursurile si in alte interventii publice ale oficialilor de cel mai inalt rang, continuind prin
campanii de educare civica si de propagare a intolerantei fatd de fenomenul vizat, avind ca finalitate dosare intentate, aduse in fata
justitiei. Acest, fenomen, coruptia, continud s submineze stabilitatea politica a Republicii Moldova, increderea societatii in sistemul
politic si in cel judiciar, suprematia Legii, dezvoltarea economicd, promovarea investitilor strdine si integrarea In comunitatea
europeand. Consecintele nefaste ale coruptiei in Republica Moldova sunt resimtite mai curind de societate decit de indivizii corupti, iar
practicarea coruptiei ofera beneficii imediate celor corupti si pericliteaza pe termen lung bunastarea populatiei, subminind increderea
societdtii in autoritatile publice si eficienta functiondrii democratice a unui stat de drept.

In aceastd ordine de idei, tinind cont de faptul ca pedeapsa penald are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi infractiuni, atit din partea condamnatului, cit si a altor persoane, instanta
considera ca corectarea si reeducarea lui Bolgari Vladimir este posibild numai cu aplicarea acestuia a unei pedepse sub forma de
inchisoare.

Totodatd, instanta constatd intrunite conditile prevazute de art. 90 Cod Penal, care reglementeazd condamnarea cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, considerind-o drept una echitabild, tinind cont de circumstantele atenuante, cit si de
circumstantele cauzei si nu in ultimul rind suma de bani in mirime de 400-450 de lei oferitd de Bolgari Vladimir. In conformitate cu
criteriile generale de individualizare a pedepsei, o pedeapsa este echitabild cind ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor



lui proportionale cu gravitatea infractiunii savirsite si este suficientd pentru restabilirea echitdtii social, adica a drepturilor si intereselor
victimei, statului siintregii societati, perturbate prin infractiune. De asemenea, pedeapsa este echitabild si atunci cind este capabila de
a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit de catre condamnat precum si de alte persoane. Or, practica judiciarda demonstreazd cd o pedeapsd prea blinda
genereaza despret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savirsirii de noi
infractiuni. De asemenea, o pedeapsa prea asprd genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, Inraire si de neincredere in
lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

Potrivit prevederilor art. 364/1 alin.8§ CPP al RM inculpatul care a recunoscut savirgirea faptei imputate in rechizitoriu si a
solicitat judecata pe baza probelor administrate in faza urmaririi penale beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoarea, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii §i de reducere cu o péatrime a
limitelor de pedeapsé prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

in conformitate cu prevederile art. 90 CP, art. 364/1, 382-389 CPP RM, instanta de judecati,-

Hotaraste:
A-l recunoaste culpabil pe XXXXXXXXX de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.1 Cod Penal al RM si in baza
acestei Legi a-i stabili pedeapsa penald cu 1 (un) an inchisoare cu amendd in marime de 2000 ( douda mii) unitati conventionale ce

constituie 40000 ( patru zeci mii) lei.
In baza art. 90 alin.1 Cod Penal, se dispune suspendata conditionatd a executdarii pedepsei aplicate lui XXXXXXXXX, pe o

perioada de probatiune 1 (un) an, dacd in perioada de probatiune fixatd condamnatul nu va savirsi o noud infractiune si, prin
comportare exemplard si munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat.
Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chigindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Centru.

Presedintele sedingeli,
Judecator Ludmila Barbos



