dosarulnr. 1 — 130/2014

Nr. 25-1-1061-12092014

SENTINTA

in numele Legii

19 decembrie 2014 or. D
Judecatoria raionului D

in componenta.

Presedintele sedingei, judecatorul L T

grefier S G;

cu participarea:

procurorului — Iu D, care a prezentat legitimatia nr. zzz;

avocatului — Tu G, care a prezentat legitimatia zzz, eliberata la 1 pe un termen nelimitat.

A solulutionat in sedintd de judecatd publica, in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, cauza penala de invinuire a lui:
xxxxxx XXxxxXNUMExxxx [DNP xxxxCODxxxx, a.n. xxxx DATA NASTERIIxxxx, originar $i
locuitor in s. H, r-nul D, moldovean, supus militar, studii superiore, casatorit, zzzz al s. H
raionul D, la evidenta dispanserica la medicii narcolog si psihiatru nu se afld, cetitean al
Republicii Moldova drepturile si obligatiunile i sunt inmanate la timp; rechizitoriul i-a fost
inmanat/

— in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova, instanta de judecata

A constatat:

xxxxNUMExxxx, detinind functia de p al satului H, raionul D din 05.06.2011, validatdi prin Hotarirea
xxxxJUDECATORIEIxxxx nr. 3-24/2011 din 22.06.2011, actionind intetionat si din interes personal, incepind cu data de 18 august
2014, sustinind ca are influientd asupra inspectorilor din cadrul D T I F E, V G si G Liliana, care in baza autorizatiei nr. 90 din
05.08.2014 efectuau in perioda lunii august 2014 inspectarea financiard complexd la primaria satului H raionul D pentru perioda
01.07.2012-01.07.2014 si care in virtutea statutului detinut sunt persoane publice, in scopul de a le determina pe acestea sa nu reflecte
in actul privind inspectarea financiara complexd planificata, incalcarile comise de catre secretarul Consiliului local H, G T in cadrul
exercitdrii atributiilor sale de serviciu, a pretins de la ultima bani ce nu i se cuvin in suma de 2500 lei.

in cadrul sedintei de judecata, inculpatul, a incheiat un acord de recunoastere a vinovitiei, care a fost acceptat prin incheierea
judiciara din 19 decembrie 2014.

in sedinta de judecati, inculpatul B B, a confirmat pe deplin vinovitia sa in savarsirea infractiunii incriminate, declarind ca, in
august 2014 la P satului H raionul D de la D T E, in persoanele cet. V Galina si G Liliana, sa efectuat un control . in decursul
controlului au aparut unele probleme, unde nu era de dorit si se indice in actul de control. In rezultatul controlului a incercat si
gdseascd o modalitate sa nu fie indicat 1n actul de control toate greselile comise in P satului H raionul D. A incercat sa intervina cu o
suma de 2500 lei, in urma la ce a primit un refuz. Pind la urma banii nu au fost trasmisi. De catre G 1. au fost depistate mai multe
incalcari, nu erau intocmite Deciziile, de catre secretarul Consiliului, n-u erau perfectate documentele pe bazinele acvatice si alte
incalcari.

Vinovatia lui B B este dovedita pe deplin si de materialele cauzei penale si anume de:

Declaratiile martorului G Iana, care a declarat ci, activeazi in calitate de secretar al Consiliului local H din anul 2010. in luna august
2014 de la Directia Teritoriald Inspectare Financird Edinet, in persoanele V Galina si G Liliana, care au efectuat un control, in urma
caruia au depistat careva neajunsuri. Cind ea pleca acasa, in fata primariei a fost opritd de catre primarul B B si V G, care i-au spus ca
au influientd asupra inspectorilor DTIF Edinet, care efectuiaza controlul respectiv la primérie si dacd ea vrea ca acestea sa nu-i reflecte
in actul de control incalcarile comise de ea In cadrul exercitdrii atributiilor sale de serviciu, ca sa evite acest fapt sa le de-a lui Burcatii
B. si Vicol Gh. mijloace banesti in suma de 2500 lei, si atunci acestea din urma 1i v-or influienta pe inspectorii respectivi (f.d.7, 28);

Declaratiile martorului V G, care a declarat ca, activeaza in calitate de inspector al Directiei Teritoriale Inspectare Financiara Edinet din
anul 2000. In atributiile ei de serviciu intra efectuarea inspectiei in baza legii, controale tematice si la solicitarea controalelor tematice. In



luna august 2014 ea impreuna cu colega de serviciu G Liliana a efectuat inspectarea financiara planificatd pentru perioda 01.09.2012-
01.07.2014 la primaria s. H r-nul D, P acestui sat find B B, iar contabil-sef al primiriei este V G. In cadrul controlului au fost depistate
mai multe incalcari. Referitor la activitatea secretarului primariei s. H, G Iana, a declarat ca si in activitatea acesteia au fost depistate
nereguli. Lucratorii primariei au fost informati pe parcursul inspectarii despre incalcarile depistate care urmau sa fie incluse in actul de
inspectare. La 18.08.2014 1n biroul din incinta primariei a intrat B B si le-a propus mita, fara sa numeasca suma exacta, pentru ca ele sa
nu includa 1n actul de inspectare toate ncalcarile depistate. Astfel B B a vrut sa le deal or anumite sume banesti pentru ca ele sa nu-si
efectuieze correct atribtiile lor de serviciu, la ce ele i-au comunicat sa iasd din birou si sd nu mai auda astfel de propuneri (f.d. 52-53);

Declaratiile martorului G L sunt similar cu ale martorului V G (f.d.54-55);

Procesul-verbal de primire a denuntunlui din 18.08.2014 1n care cet. G lana indica circumstantele actiunilor infractionale ale lui B B. si
V Gh. (f.d.4);

incheierea judecatorului de instructie din 19.08.2014 prin care a fost autorizati efectuarea masurii special de investigatii — documentarea
cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice a intrevederilor si discutiile intre I. G cu B. B si Gh. V cu tehnica special (f.d. 27);

Proces-verbal de ridicare din 19.08.2014 prin care se confirm ridicarea de la G I a banilor in suma de 2500 lei (f.d. 27);

Raportul ofiterului de investigatie cu privire la rezultatele masurii special de investigatie-controlul transmiterii banilor pretinti din
19.08.2014 (f.d. 30);

Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 19.08.2014 (f.d. 31);

Certificatul nr. 02-612 din 21.08.2014 eliberat de filial Balti a BC ”Banca Sociala” SA conform céruia, mijloacele banesti in suma de
2500 lei, dupa cum urmeaza:

100 lei cu seria sinumarul F. 0028 814789; 100 lei cu seria si numarul F. 0076 575995
100 lei cu seria i numarul F. 0028 901328; 100 lei cu seria si numarul F. 0110 268731
100 lei cu seria sinumarul F. 0106 465264; 100 lei cu seria si numarul F. 0085 676279
100 lei cu seria si numarul F. 0083 664542; 100 lei cu seria si numarul F. 0091 555071
100 lei cu seria sinumarul F. 0119 268058; 100 lei cu seria si numarul F. 0064 988549
100 lei cu seria si numarul F. 0017 870049; 200 lei cu seria si numéarul G. 0016 364755
200 lei cu seria si numarul G. 0013 500358; 200 lei cu seria si numarul G. 0022 678253
200 lei cu seria si numarul G. 0058 441529; 200 lei cu seria si numarul F. 0076 575995

200 lei cu seria si numarul G. 0068 286957; 200 lei cu seria si numarul G. 0058 608319 nu sunt contrafacute, corespund standardelor si
permit de a fi folosite ca mijloc de plata (f.d. 46);

Proces-verbal de examinare a obiectelor i documentelor cu anexa din 22.08.2014 prin care au fost examinate mijloacele banesti ridicate
de la cet. G Iana (f.d. 47-50);

Autorizatia nr. 90 din 05.08.2014 si Actul privind inspectarea financiard complexa planificata la primaria s. H din 19.08.2014 (f.d 89-
106);

Corpurile delicte si mijloacele material de proba: mijloacele banesti in suma de 2500 lei ridicate de la cet. G lana conform procesului-
verbal de ridicare din 19.08.2014; CD-R de model ”Barges” cu inregistrarea audio a intrevederii avute loc la data de 19.08.2014 intre
cet. GL siBB.

Audiind inculpatul, studiind materialele cauzei penale, clarificand situatia conform starii de fapt avute loc in raport cu
circumstantele de drept in cazul dat, instanta de judecata ajunge la concluzia ca, vinovatia lui B B este dovedita pe deplin, siurmeaza a
fi incadratd in baza art. 326 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova trafic de influientd, cu semnele de calificare: pretinderea
personald de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de catre o persoana care are influientd sau care sustine ca are influienta
asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savirsite.

La stabilirea pedepsei inculpatilor necesita de tinut cont in deplind masura si de condus de prevederile art. art. 7, 61 si art. 75
Cod penal, care se refera la scopul si telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Doar legea penala nu
urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal.

in cele din urma, la stabilirea felului si masurii de pedeapsi, instanta de judecati ia in consideratie faptul ca, pedeapsa constituie
nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul
executdril stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea lui B B, cat si a altor persoane, se célduzeste de constiinta
de drept, tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele
cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii §i reeducarii vinovatului si de
conditiile de viata ale acestuia.



Astfel, judecata a stabilit ca, dupa caracterul i gradul prejudiciabil, infractiunea savarsita de cétre B B este mai putin grava.

La adoptarea sentintei de condamnare, instanta de judecata, in conformitate cu art.385 alin.(1) pct. 6) Cod de Procedura Penala,
este obligata sa solutioneze, existenta circumstantelor care atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului.

Drept circumstante atenuante in privina lui B B, instanta de judecata fixeaza: recunoasterea vinei, savirsirea pentru prima datd a
unei infractiuni mai putin grave.

Circumstante agravante, de catre instanta de judecata nu au fost stabilite.

De asemenea, la aplicarea pedepsei, instanta de judecata tine cont, ca inculpatul Burcatii Boris a incheiat acordul de recunoastere
a vinovatiei, la evidenta dispensara nu se afla.

Conform imprejurarilor mentionate, relevand calitatile personale ale inculpatului, ludnd in consideratie cumulul circumstantelor
atenuante instanta de judecata considera ca corectarea acestuia este posibild fara izolarea lui de societate, gasind rational ca acestuia s i
se aplice o pedeapsa in forma de amenda.

Conform art. 64, alin. 3}) Cod Penal in cazul nfractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate_
din amenda stabilita daca 0 plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera

cd sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpuriel delicte: mijloacele banesti in suma de 2500 lei, pretinse de catre B xxxxNUMExxxx, care se pastreaza intr-un plic de
cancelarie de culoare cafenie, cu inscriptia ”Plic ce contine mijloace banesti in suma de 2500 lei, cauza penald 2014970419” — de trecut
in venitul statului. CD-R de model ”Barges” cu inscriptia ’19.08.2014 inscrieri operative audio”, care se pastreaza in plicul nr. 1/1 —
de pastrat in continuare la materialele cauzei penale pe parcursul existentei acesteia.

In conformitate cu art. 64 alin. 31) Cod penal, art.389, art.509 Cod procedura penald, instanta de judecata,

condamna:

Se recunoaste B xxxxNUMExxxx culpabil in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.1) Cod penal, in baza acestei legi
de-i aplicat pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2 unititi conventionale ceea ce constituie 4 () lei.

Conform art. 64 alin. 31) Cod Penal in cazul infractiunjlor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in dre?t sd achite jumatate din
amenda stabilita daca o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca

sanctiunea amenzii este executatd integral.

Corpuriel delicte: mijloacele banesti in suma de 2500 lei, pretinse de catre B xxxxNUMExxxx, care se pastreaza intr-un plic de
cancelarie de culoare cafenie, cu inscriptia ”Plic ce contine mijloace banesti in suma de 2500 lei, cauza penalda 2014970” — de trecut in
venitul statului. CD-R de model “Barges” cu inscriptia ’19.08.2014 inscrieri operative audio”, care se pastreaza in plicul nr. 1/1 — de
pastrat In continuare la materialele cauzei penale pe parcursul existentei acesteia.

Sentinta cu drept de recurs in termen de 15 zile, la Curtea de Apel Balti, doar in partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa
stabilitd, prin intermediul Judecatoriei Donduseni.

Presedintele sedintei

Judecitor /semnitura/ LT



