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Instanfa compusa din

Presedinte de sedinid, judecator Veniamin Chihai

Grefieri Victoria Tonu, Nadejda Blasco, Irina Lupasco
Cu participarea

Acuzatoruhi de stat, procurorul Ton Munteanu

Apéaratorulu inculpatuhy PI0:670.0.0.0.0.0 ¢

examinand in sedind public, in procedurd generald, cauza penald privind nvinuirea hu

AXAXAXNXNXNNNNX, N4sCut la X0, originar si domiciiat n xoooooooooeooooon, cetdtean RM si a RO, nationalitatea
moldovean, supus militar, studii superioare, celibatar. nu are copii minori la intrefinere, incadrat in cimpul muncti in calitate de
oeeeeseoreoeenoenooooosl, nu se afli 1a evidenta mediculud narcolog sau psihiatru, ordine, medalii sau distincfi de stat nu
are, mu define certificat de dizabilitate, fird antecedente penale. anterior nejudecat,

termenul de examinare a cauzer 31.01.2017 — 05.10.2017,

de sdvirsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal RM, instania de judecats,

A CONSTATAT:

Inculpatul xoopocoonoocoonoonoonon, definind in baza ordinuha nr. 39 EF, din 29 ianuarie 2016, al sefului adjunct al Inspectoratului General de Polifie, funcfia de
ofiter de patrulare rutierd al Companiei Escorta si Misiuni Speciale a INP al IGP, in grad special - locotenent major de polifie, find in conformitate cu prevederile art. 123
alin (2) din Codul penal persoani publici contrar obligatiilor si interdicfilor impuse de functia defimuti, punfnd in pericol stabilitatea institufiei in cadrul cireia activeazi si
dind dovads de lipsd de integritate, acfionind contrar principiilor statuhui de drept, ignorind prevederile art. 22 alin (1) k. lit. a), b}, d), £), g) din Legea cu privire la functia
publica i statutul functionaruhy public nr. 158-XVI din 04.07.2008, conform cdrora funcfionarul public este obligat s respecte Constifufia RM, legislatia in vigoare, sa
respecte cu sirictefe drepturile si ibertafile cetajenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine in spirit de inifiativa si colegialitate toate atribugille
de serviciu, s respecte normele de conduiti profesionald prevazutd de lege, si respecte regulamentul intern; contrar prevederilor art. art. 19 hit. d), e) 20 Lt. b), d), 26 alin.
(1) bt a) ale Legiinr. 320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Polifie] i statutul polifistulud, prin care polifistul urmeaza s3 asigure reactionarea prompta la sesizirile,
comunicarile despre infractiuni §i contraventii, s3 constate cauzele §i conditiile ce pot genera sau contribui la sdvérsirea infractiunilor si contraventilor, sd desfagoare
activitifi de constatare a infracfiunilor si contravengilor, si constate contraveniii 5i sd aplice sancfiuni contravenfionale potrivit legii, 54 respecte cu strictefe drepturile,
libertagile omulu, s aibd un comportament demn; contrar pet. 15 kit 1) 51 ) din Codul de etica si deontologie al polifistului aprobat prin Hotdrérea Guvernuhu nr. 481 din
10.05.2006, prin care colaboratorul de polifie este obligat s se opuna tuturor formelor de coruptie din politie, s3 informeze superiori si celelalte organe competente referitor
la toate cazurile de coruptie din polifie; a acceptat s primit de la oeeoeeoeeoeeeeonooo, mijloace banest ce nu i se cuvin in urméatoarele imprejurar.

La 24 octombrie 2016 xxxsoooooooooo, find membru al echipajuhi de patrulare MAT 3707, aproximativ ora 22 si 05 min. oooooooooooooossos. fiind repartizat
conform graficului de serviciu pe mita str xooooccooooeooss, aflindu-se in servicin, pe cxvooooeooooooomxy in regiunea sensuhd giratoriu amplasat in fata magazinuhi
industrial _Supraten”, a stopat automobilul de model | Volkswagen Passat™ cu muméril de inmatriculare xxooooooooooomoes, condus de Xroaronnoiig an.
Xoooooooony, care avea defectat sistemul de fhaminare, actionfnd cu intentie direct, a acceptat si primit de la ultiml mifloace binesti ce nu i se cuvin, in mérime de 200
lei pentru a indeplini actiuni contrar functiilor sale si anume pentru a nu-1 documenta pe acesta in comiterea contraventiei previzute la art. 228 alin (I} din Codul
Contraventional i anume (1) exploatarea vehiculelor cu defecte tehnice, in dispozitivele de iluminare ori de senmalizare, pentru a nu-1 documenta pe acesta in comiterea
contraventiei prevazute la art. 232 alin () din Codul Contravenfional si anume conducerea vehiculului de catre o persoan3 care nu are asupra sa permis de conducere.

Astfel prin actiunile sale intenfionate, CCOODEEEODEOECODDX este invinuit de procuror ©3 a savirsit infractiunea de corupere pasiva, manifestata prin acceptarea si
primirea personal de cidtre o persoand publicd bunuri servicii, privilegii sau avantaje sub orice form3, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a mu indeplini actuni in
exercitarea funcfiei sale san contrar acesteia, savirsite in proporfii care nu depasesc 100 unitdfi conventionale, infraciiune prevazuti la art. 324 alin (4) din Codul penal
RML

Fiind audiat in sedinta de judecati inculpatul xocooocoocooocoocooe, a declarat cd activeaza in calitate de ofiter de patrulare 1a INP. La data de 24.10.2016, a
fost implicat in serviciu pe tronsomul str. xR In furdl orelor 21.00, deplasindu-se pe IXXXAXXAXNIANIAAXIANENA 2 observat un mijloc de transport care
se deplasa inadecvat, cu o viteza sporitd, depasind alfi participanti la trafic, totodatd avand defect tehnic la sistemul de iluminare din partea dreaptd a soferului. Astfel a
decis 53 stopeze miflocul de transport si s verifice ce la determinat s3 meargi cu aga mers i 53 verifice starea soferuhi. in urma inchuderii girofaruhn, i-a semnalizat 54 se
opreascd. Fiind pe pod. l-a rugat prin semnahil sonor sd meargd mai departe, din motiv ¢ pe pod nu se permite stoparea §i penfru a nu crea obstacole. S-a oprit in regiimea
sensuli giratoriu str. Petricani, “Supraten™, dupa care a coborat din magina de servicin si a mers la masina de model “VW Passat™ unde din masina a iesit o persoana de



gen mascubn, care I3 prezenfarea i 51 sohcitarea de a prezenta actele necesare, -3 prezentat certthcatul de inmatniculare, din care s-3 dovedit ca mylocul de transport este
inregistrat pe o persoani mai in virstd, totodatd spunindu-i ca alte acte nu le are cu dumneahi. Dupa aceasta i-a comunicat cd masina va fi condusi la parcarea speciald. A
concretizat ¢ cind i-a inméanat certificatul de inmatriculare, i-a dat si failul cu actele ce confirma testarea tehnica si asigurarea, in wrma la ce a mers s3 verifice ecusonul
plasat pe parbrizul automobilulyi, deoarece Regulamentul prevede valabilitatea in cazul cind si ecusonul si raportul e prezent la fafa locuhd. A verificat ecusonul ce coincidea
cu datele din raportul tehnic, dar din motiv ¢4 nu avea un act ce dovedeste dreptul de a exploata mijlocul de transport, procuri, mandat sau comedat, precum nici nu avea
permisul de conducere asupra sa, din spusele sale inifial i-a adus la cunosting3 cd masina va fi condus3 la parcarea speciald. Dupa care l-a intrebat daci se simte bine, la ce
i-a comunicat cd recent a suportat o operagie in zona abdomenului, astfel l-a intrebat daca nu are nevoie de ambulan{i, ins3 ia spus ¢ nu. De asemenea i-a spus si-i arate
zona unde a suportat operafia, insa el a refuzat solicitarea lui, dar a insistat sd i aratie intrebandu-1 dacd nu cumva are vreun obiect interzis, anma, s-au alt obiect, punindu-i
semne de intrebare ci nu cumva are ceva inferzis asupra sa, 0 arma, un Culit §i a mai insistat si i arate zona unde a suportat operatia, la ce i-a reprosat “ce it plac baiefi”,
siia spus cd a suferit o operafie la intestine, iar la moment curge pansamentul. A mengionat ci dupd aspectul fizic persona arita de parcad se simiea rau, astfel la mai
intrebat o datd dacd nu are nevoie de urgents, insa raspunsul hd a fost “nu”, §i cd merge acasa, iar dacd va fi necesar o va solicita singur. A mai concretizat 3 cind la
stopat, la intrebarea hi unde se gribeste, i-a comumicat cd se grabeste acasd, deoarece se simte rau. Din spusele luii-a comunicat cd automobilul apargine tatdhd sdu, insa
eli-a spus cé oricum are nevoie de un act ce dovedeste dreptul de a conduce automobilul i cd automohbilul oricum va merge la parcarea speciald. La ce dumnealui a mers
n masind §ii-a scos niste acte 5 anume: procura §i permisul de conducere pe numele soferuhn. Tn urma verificirii tuturor actelor in faflul unde se afla asigurarea si revizia
tehnicd a depistat o bancnotd de 200 lei si l-a intrebat pentru ce sunt si l-a restitui impreund cu actele hui, totodati zicindu- sd nu umble cu chestii de genul dat, cd va
raspunde penal la ce i-a comunicat ci a nfeles, i-a restituit toate actele necesare si l-a mai intrebat odati daca nu are nevoie de ambulanti, i-a spus cd nu, ulterior I-a rugat
si ‘nlature neapmsurile de la sistenmul de fiminare cit mai repede, i-a urat o seard bund, iar el a plecat. A mai concretizat ci nu avea probe pentru intocmirea unui proces
verbal in cazul defectului tehnic la sistemul de fluminare, totodatd a mentfionat cd in urma fixaril unei asemenea incalcari neinsemnate, ca agent constatator poate si se
limiteze sila o avertizare a soferuli. Pentru cauzele date, cind observa situatii de genul coruperii unii angajat public ar trebui si existe in institufiile in care activeazi un
registru, unde dupa serviciu s-au nregistrat astfel de cazuri ntrebandu-1 pe seful hi ce s3 faci in cazul dat i-a spus si mearg3 si s3 scrie incidentul la SPIA al MAT Astfel
a doua zi, dimineata urma sd meargi la institugia datd, dar afland-mse in mun Bl in deplasare de servicin, deoarece awvea calitatea de martor pe un dosar, a fost in
imposibilitate sd mearga la SPIA al MAT Fiind la Balii a fost rechemafi de urgenta in mun. Chisinau, la brigada de patrula re a INP, de pe str. O. Goga 18, unde au fost
refinufi de procurorii anficorupiie, pe cazul care a avut loc seara. A mai concrefizat cd a vazut banii dupa ce l-a infrebat daca se simte rau. Pe geamul automobiluhs este
plasati informafia care interzice actele de corupiie, ins3 s-a gandit 5ila solicitarea grupei operative, pentru a veni la faja locuhd intr-u documentarea cazului, dar gandindu-
se cd omul se simie rau, c3 a suferit operafia recent, s-a gindit c3 §i pune viaia in pericol mai ales c3 persoana a incetat aciiunile sale, adica a intervenit factorul wman.
Dupi ce a vazut bani la intrebat pentru ce este bancnota datd, mai ales ca din start la atenfionat ca nu cumva sa inceapi cu acfiuni de bani si i-a dat de injeles si nu
incerce acfiuni care sunt interzise prin lege, spurindu-i c3 m1 umbl3 cu cerutul s-au s3 fi lase de un ceai s-au alte momente. Nu s-a deplasat la masina de serviciu, insi s-a
dat spre usa soferuhn unde fiind lumina i-a verificat starea actelor.

Necafind la faptul ci, inculpatul xooooooooeooeoooeoms potrivit declaratiilor sale nu recunoscut vina, vinovatia hii in savirsirea infractiunii incriminate este dovedita
prin declaratiile martorilor 5i materialele cauzei penale.

Astfel, fiind audiat martorul xoooooooooooooooxdn sedinga de judecard, a declarat cd pe xxoooooooooooont, 1 cuncaste din momentul cind i-a stopat
automobilul, in careva relafii de prietenie s-au rudenie nu sunt. Nu {ine minte data, ins3 era luna octombrie 2016, aproximativ pe la orele 22.00, se deplasa cu masina, din
sec. Buucani spre sec. Riscani far un far la automobi era defectat, atunci a fost stopat pe podul de pe sir. xooooooooooooo, de citre o magind de patrulare, care prin
dispozitivul sonor i-a spus s traverseze podul pind la sensul giratoriu. Astfel el s-a oprit la sensul giratoriu 5i a iesit din masind ulterior de el s-a apropiat d-nul
HAXHXHAXANXKAXO care sa prezentat §i i-a cerut documentele, insi avea la el numai permisul de conducere, astfel a transmis doar pasaportul tehnic, asigurarea si revizia
tehnicd. D-ul xocooooooooxsla intrebat daci are careva acte care § atestd dreptul de folosingd asupra masinii iar el +-a rdspuns ci nu dispune de acestea insi avea
procurd, dar nu a prezentat-o decarece credea ci este deja expiratd. Atmei d-ul XEOCEEOEERECOEGENKE -2 comunicat cd trebuie s3 ducd magina la parcarea speciald,
deoarece nu are dreptul si circule cu aceasta, insi el i-a propus 200 de lei pentru a putea pleca mai departe. Revizia tehnici si asigurarea se aflau intru-o folie, iar
HAKHXCXARANAHKA 1-2 dat de infeles si pund banii in folia respectiva, lucru pe care la i ficut. Dupa ce ia transmis banil, XXX¥¥XXXAXAAXAX 5-2 apropiat de masina hd pentru
a verifica daci ecusonul reviziei tehnice de pe geam este valabil A concretizat ci, in ziua respectivd el era dotat cu un aparat care efectua inregistrarea audio 3i video,
care era amplasat intr-un nasture din reginea gtuhi iar cind s-a apropiat xoooooooooooooes de dansul bateria de la aparatul video, care era amplasati in regimea
brauhi cu bandi aderivd sa dezlipit fapt pe carexoooooonooooooy, la observat si la intrebat ce are in regiunea brauhd la ce ia comunicat cd este dupd operafie 3 se
simte cam rau. Ulterior s-a deplasat in masina personala, d-nul xoooooooooom s-a apropiat de el i-a transmis actele sii-a propus si cheme ambulanfa, nsa el i-a comunicat
c4 nu are nevoie sicd va putea ajunge singur acasd. Totodatd a mai concretizat ¢, cind XOCCCECODDOCONX i-2 transmis actele napod in folia cu actele, erau si banil pe
care el i-a transmis dumneahd dupi care s-a pornit §i a plecat spre casa.

A mai declarat ci, automobilul hui era de model VW Passat ¢/ xooooccoooomxy, lar tehnica speciald a procurat-o vreo 2 ani in urma, din China si a dorit sd o
utilizeze in scopuri personale. Anterior in organele de drept nu a fost angajat si careva legituri cu organele de drept s-au cele secrete nu a avut. Suma datd de bani de 200
de lei a fost propusi de el xoooooooooosx doar i-a comunicat unde sd o pund. Suma datd a fost restimitd dupd ce moooooooooooox a depistat operafia, insid nu
cunoagte cum la aparatul de inregistrare audio si video se modific ora si data. Suma de 200 de lei a fost propusa pentru a nu i se intocmi proces verbal si totodata pentru a
- hia masina la parcarea speciald. In acea =i aparatul de inregistrare audio si video -a mai utilizat in scopuri personale, iar procura era valahili. Dispozitivul tehnic dat I-a
cumpérat de pe internet, insa nu tine minte de pe ca site, {ar careva acte confirmative ci a fost procurat de pe internet nu are. Echipajul dat I-a primit de la Posta Moldovei.
Momentul transmiterii banilor a avut loc prin cuvintele “pune aici” 5i a aritat cu fata in jos, fiind o singurs bancnota. In acea zi a mai fost stationat de citre colaboratorii de
politie de 2 ori si cind a fost stopat de ceilalti colaboratori avea actele in regula insi a concretizat cd avea la el s permisul.

Ulterior a ineles cd, de la inceput ia comunicat cd masina o duce la parcare, insd # va face §i proces verbal. La ceflalii colaboratori -ea prezentat permisul de
conducere, insd in momentul cind a fost stopat de seeooeoeoooooon nu il mai avea la el deoarece intre timp a fost acasa si l-a uitat.

Fiind audiat martorul xxoooooooooooooo 0 jedinfa de judecatd, a declarat cd pe inculpat il cunoaste si sunt colegi de serviciu dar rude nu sunt. Data nu o fine
minte cu certitudine dar probabil era data de 24.10.2016 si era implicat in serviciu cu dommul xooooooooooooooos in zona Calea Orhefului, Petricani. Efectuind serviciu de
patrulare cu masina MAT de model Scoda Rapid la velanul caria se afla soooooooooorooooa iar el era pe bancheta din fafd. Deplasindu-se de 1a cercul
S A _Supraten de pe str. M. Viteazu spre bl. $tefan cel Mare, pini la patinoarul _Ice Bravo,, colegul a observat un automobil care se deplasa neadecvat, avea o vitezd
mai sporitd decit a celorlalfi participanti la trafic §i nu i ardea farul din partea dreaptd a automobilului. Ca rezultat colegul a pornit girofarul si prin sistemul sonor a fost
somat ca sd opreascd pe partea dreaptd. Soferul infentiona ca, sa stopeze pe pod, dar i-a fost comunicat ca si contimie deplasarea si s3 opreascd dupa cerc pentru a nu
crea impedimente in trafic. Totul s-a intAmplat aproximativ pe la ore 21.00. $oferul a stopat dupd cerc pe partea dreapti iar colegul I s-a apropiat de el. A mentionez ci,
el a rémas in masina de serviciu. Despre ce au discutat cei din urma nu poate comunica nimic, dar dupi ce s-a apropiat colegul hi l-a intrebat daci i-a intocmit proces
verbal §ii-a comunicat ci ,mu, deoarece ei nu a reusit ca si facd careva poze sau inregistrar video si a mai comnmicat cd soferul se simfea rdu deoarece este dupd
operatie. L-a intrebat pe coleg dacd este necesar ca si fie solicitatd interventia medicilor la care i-a conmmicat ca el la fel l-a intrebat de mai multe ori daci are nevoie de
ajutor medical dar s-a refuzat. La fel l-a intrebat pe coleg dacd nu i-a transmis careva bani la ce i-a cormmicat cd _nu, dar i-a ficut doar o observatie pentru a inldtura
neajunsurile referitoare 1a farul masinii motiv din care nu i-a intocmit proces verbal.

Vinovafia inculpatulu xsooooooosoooond in comiterea infraciiuni ce i se incrimineaza este dovedita si de materialele cauzei penale, si anume:

- procesul verbal de examinare din 16.11.2016 i stenograma prin care a fost examinat fisierul audio-video n format _AVI Video File™ cu demumirea REC00000 si
respectiv REC00001 care se afld pe suportul electronic de model micro SD HC 10 83GB C08z TATWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC pe care sunt inregistrate - i reda
convorbirea care a avut loc Intre martorul xoooooeooonooooooooda 24 octombrie 2016 (£ d. 11-13);

- ordonant3 din 16.11.2016 de recunocastere a fisierelor audio-video in format ., AVI Video File™ cu denumirea REC00000 §i respectiv REC00001 si suportul
electronic de model micro D HC 10 8GB C08g TATWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC, in calitate de corp delict (f. d. 14);

- ordonan{i si proces verbal de ridicare din 14.11.2016 si respective 28.11.2016 prin care s-a dispus ridicarea extrasul din registrul privind echipa de serviciu pentru
data de 24 octombrie 2016 care confine informafii despre traseele(rutele) posturile de patrulare cu indicarea traseelor, numele/prenumele colaboratorilor polifiei de patrulare,
modelul si mumarul de inmatriculare a automobilelor. Astfel prin inscrierile de la pagina 126, se demonstreaza ci in schimbul 2 pentru data de 24.10.2016 la ora 19:00 pini
la 06:30 oCoDoeCoonoeeooney, avean stabilite posturile (rutele) de patrulare str. Orhei - str. Mosilor - str. Petricani cu automobilul de model Scoda cu numarul de



inmatriculare 9707 (f. d. 28-29);

- procesul-verbal de examinare din 19 decembrie 2016, prin care au fost examinate actele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 28 noiembrie 2016 de
comandantul de phiton al Companiei de Escortd si misiuni Speciale, locotenent colonel xoroooooooooooy 5 anume registrul de evidentd al activititii i contraventiilor
depistate, eliberat pe numele ofiferului de patrulare Lupasco Vasile; copia extrasuhi din registrul privind echipa de servicin pentru data de 24 octombrie 2016; Extras din
registrul echipei de serviciu pentru automobilul de serviciu numarul 3707; Extras de pe dispozitivul GPS amplasat pe automobilul cu numéaril 3707 privind deplasarile pentru
data de 24.10.2016 precum si locul stationdrii i timpul stationdrii (£ d. 30-36);

- ordonantd din 19.12.2016 de recunoagtere a actelor indicate in procesul verbal de ridicare a documentelor din 28.11.2016, in calitate de mijloc material de proba
(f d. 37);

- ordonanii si proces verbal de ridicare din 20.12.2016 si respectiv 26.12.2016 prin care s-a dispus ridicarea copiei procesului vebal cu privire la contraventie din
data de 24 octombrie 2016 (f d. 38-29);

- procesul-verbal de examinare din 27 decembrie 2016 a copiei procesuhd vebal cu privire la contraventie din data de 24 octombrie 2016 cu nr. MAT03 534574 (f
d 41);

- proces verbal de examinare a scrisorii nr.23/841 din 27.12.2012; scrisoarea nr.23/773 din 24.11.2016; copia raportului ofijferului de patrulare al CEMS a INP,
locotenent major de polifie, xtooooooooooooooo, din 01.12.2016; scrisoarea nr.23/773 din 24.11.2016; scrisearea nr.01/3744 din 06.12.2016; anexele de la scrisocarea
ar.01/3744 din 06.12.2016 care sunt pe § file - potrivit cérora, Xooooooooooooooo la 24 octombrie 2016 nu a intreprins nici o acjiune in scopul stabiliri dacd martorul
HUOOOCOooroooson. define sau nu define permis de conducere, si dacd are dreptul de folosingd si posesie asupra mijflocului de transport VW Passat cu numérul de
inmatriculare xoocooooooooox (£ d. 44-43, 47, 49-63);

- ordonanfi din 27.12.2016 de recunoastere a actelor indicate mai sus, in calitate de mijloc material de proba (f. d. 64);

- procesul verbal de confruntare din 20.01.2017 conform caruai martorul xxoooooooooom si-a menginut declaraiile date in cadrul urmérinii penale privind actul
coruptional care a avut loc, iar inculpatul xxoeoocceoeomxa negat faptul acceptarti mijlocelor banesti in sumi de 200 lei MDL (f d. 109-111);

- corpul delict, suportul electronic de model micro SD HC 10 8GB C08g TATWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC pe care sunt inregistrate si red3 convorbirea care
a avut loc intre martorul $pac Alexandru si invinuitul Lupagco Vasilii la 24 octombrie 2016 (£ d. 141).

in conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurs penald RM, fiecare probi urmeaza si fie apreciati din punct de vedere al pertinented, conchudented,
utilitatii 5i veridicitdtii ei iar toate probele in ansambln — din punct de vedere al corobordrii lor. Judecatorul apreciazi probele conform propriei convingeri formate in urma
examinarii lor in ansambhy, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Analizind declaratiile inculpatului si martorilor date in sedinia de judecata, studiind multilateral complet si obiectiv materialele cauzei apreciind fiecare proba din
punct de vedere al pertinenjei concludengei utilitatii si veridicitatii ei iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor in temeiul art 101 Cod de
procedur3 penald RM instania de judecata ajunge 1a concluzia c3 vina inculpatuli x0o0oceoooonceooonx pentru comiterea acfiunilor incriminate a fost deplin dovedita in
sedinfa de judecati, iar actiunile ultimuhy intrunind sub aspect obiectiv si subiectiv semmnele constitutive ale componentei de infraciiune stabilite 1a art. 324 alin_ (4) Cod
Penal RM.

Astfel reiesind din continutul declarafilor martoruln sooooooonpomx care au fost confirmarte si in cadrul efectudrnirii confruntarilor, politistul i-a prezentat doar
pasaportul tehnic al automobiluh de model VW Passat™ cu mumérul de inmatriculare sooooonooonnoo, asigurarea pe automobil si revizia tehnicd. Suma de 200 lei a
transmis-o pentru ca si nu- intocmeasca proces-verbal cu privire la contraventie, pentru ¢d avea farul din dreapta stricat si nu avea permis de conducere, precum §i
pentru cd a considerat cd procura pe automobil era expiratd desi ea era valabild inca citeva zile. Banii ia transmis cind era afar3 impreuna cu actele care erau intr-un fail.
La propunerea sa de ai da 200 de lei, xo000000oonooooom-a ardtat cu privirea inspre documente i i-a spus sd-1 pund acolo. Tot el a mai menfionat ¢ bani i-a restituit
dup3 ce colaboratorul de politie a observat cd batereia care se afla in regiunea abdomenului in partea sting3 a czut jos. La intrebarea avocatului cine la dotat cu
echipament special XOCCOOCCCECDOXa menfionat ¢d echipamentul l-a procurat din China.

La fel martorubui xecoopeeconoosos in sedinga de judecatd a confirmat declaratiile date in cadrul urméririi penale inclusiv a mengionat cd momentul transmiterti
banilor a avut loc prin cuvintele “pune aici” si a ardtat cu faja in jos. find o singurd bancnota.

Totodatd, in cadrul cercetani judecatorest fiind vizionate fisiere REC00000 si respectiv REC00001 care se afld pe suportul electronic de model micro 8D HC 10
SGB C08g TATWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC, se redi convorbirea care a avut loc intre martorul socooeoooseose $ invinuitul soococcoocooses la 24 octombrie
2016. Astfel in cadrul convorbirii inculpatuh xocoocoomooeoooed specificd ¢ pentru faptul o primul nu define asupra sa permis de conducere §i are deteriorata farul din
sfinga masina urmeaz3 a fi plasati la parcarea speciald. De asemenea in cadrul discugiel xoooooooooooeosd indicd i wooooooooooomx ca s3 pund miloacele banesti. Mai
mult, ca afit din vimualizarea imaginilor se vede cum inculpatul observa desprinderea bateriei de la abdomenul hoooooonoonoo, din care considerent a restituit mijloacele
banesti. De asemenea, se observi cum XXxXxxxaxxuxy insistd ca XXOUoooooK 5 arate ce are sub maiou, pentru a se asigura ¢ nu este nregistrat.

Cele mentionate mai sus, sunt confimate si prin stenograma anexati la procesul verbal de examinare a convorbirilor din 16.11.2016 potrivit cireia la data de
24.10.2016 inculpatul soooooooooooom au purtat discufil. Astfel din stenograma respectiva urmeara cd, XoCOODDODOIE 2 menfionat “Asa s-o primit, eu stin de ce 7 hai 200
si m-am dus!™, {ar ;oocoooooeocsoooooda intrebat “Cit?”. Ulterior socconpoocon repetat a propus suma respectiva prin pronungarea “200 si m-am dus™, i-ar faptul
acceptarii sumei propuse a fost confirmat de catre inculpatul xoonoocoooooox prin formularea “ Punele aici. .. asculti, da incalcari cind ai avut ultima oara?”.

Insanga de judecata considera ca, declarafiile martorul xoooooooooroox sunt tendenfioase, cu scop de aparare a inculpatulii, or, acesta este coleg de serviciu
cu inculpatul, astfel incat este explicabild versiunea acestuia ce confirm3 aflarea acestora la locul stafionarii automobilulyi condus de soooooooooono, pentru a diminua
culpabilitatea i xeoopoccooooocooooox. Or, ultimul in sedinga de judecati a declarat c3, despre ce au discutat cei din urma nu poate comunica nimic, dar dupa ce s-a
apropiat colegul hui I-a intrebat daci i-a intocmit proces verbal si i-a comunicat ci _nu” deoarece ei nu a reusit ca si faci careva poze sau inregistrin video si a mai
comunicat ci soferul se simfea rau deoarece este dupi operatie.

In alts ordine de idei, declaratiile date de citre martorii xxoroomooooooo referitor 1a ora, data si locul aflir colaboratorilor politiei de patrulare este confirmata
si prin extrasul GPS al automobiluhi de serviciu de model _xooooooooooooonoo” nr. de inmatriculare 9707 din data de 24 octombrie 2016 - potrivit crua pe fila a doua in
rindul 14 si 15 din tabel se stabileste ca la data de 24.10.2016 ora 23:03, automobilul de serviciu de model _Skoda Rapid™ cu nr. de inmatriculare xxooex se afla pe str. Mihai
Viteazu mun. Chisindu.

Instanfa de judecata refine ci, xooooooocooooo la data de 24 octombrie 2016 se afla in serviciu insa inacfiunea acestuia faia de incalcarea contraventionald
savirsitd de 3ooCORDOCCORIGG, prin neintocmirea procesuhn verbal cu privire la contraventie in privinta ultimuhi. demontreaza caracterul corupfional prin acceptarea sumei
propuse de citre XOOOCOCOODDOEX n marime de 200 lei.

Faptul aflari i xooococooooooooons n funcjie este confirmat i prin extrasul din ordinul nr. 39ef din 29.01.2016 (£ d. 97) si copiile din registrul de evidenia al
activitdiii 5i contraventilor depistate, eliberate pe numele ofiferuhu de patrulare ;oocooooooooos in care se congine date despre numele/prenumele contravenientuhi, marca
modell autovehicululu, seria si mumarul de inmatriculare, articolul din codul contraventional ridicate sau nu numerele de inmatriculare, inifiate proceduri contravenfionale,
intocmite, procesul verbal numirul acestuia, nir. permisului provizoriu. In copia dati se contine informatii, despre procesul-verbal cu privire la contraventie ntocmit pentru
data 24.10. pe numele, prenumele contravenientuly xoooooooooooo, marca modelul automobilulu Ford Fusion, Seria si numdarul de inmatriculare xocoooooeoome, i-a fost
aplicatd amend3 in suma 500 lei, numarul procesulu-verbal 03534574,

Astfel s-a stabilit cu certitudine ¢4 Lupagco Vasilii Andrei se afla in serviciu si a intocmit doar un singur proces- verbal cu privire la contraventie, insi m a
intocmit niciun proces-verbal cu privire la contraventie in privinta hi xoooooooooooooon, pentru incalcarile depistate de xooooooooomx dupi ce a stopat mijlocul de
transport de model ,, VW Passat™.

Tn conditile expuse, inculpatul xoooroooooooooos a dat dovadi de cunosting exactd asupra faptului ci solicitd o remumneratie degals. fiind precaut in actiumile
sale intr-u nedemascarea acestora, sugerandu-i martoruhi xoocooooooooxxca mijloacele banest pretinse sa fie transmise odata cu transmiterea reviziei tehnice si asigurarii
automobiluhi care se aflau intru-o folie. dandu-i de infeles si pund banii in folia respectivd, lucru pe care ooooooooooons 1a §i ficut. Mai mult, martorl XoEeeeeemss
confirma conginutul interceptérilor convorbirilor efectuate cu dispozitivul care il avea asupra lui si faptul transmiterii banilor. Astfel incontestabil sunt probate circumstaniele
afirmate de martorul respectiv privind pretinderea, acceptarea si extorcarea sumei de 200 lei in scopul neperfectarii procesuhd — verbal cu privire la contraventie pentru
incalcarile depistate.
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cele mentionate mai sus.

Astfel declaratiile inculpatuhd xsooooooooooos sunt combdétute prin declaratile martorulu xoooeooooooooo, inregistrarile convorbirilor care au avat loc 1a data
de 24.10.2016 si anexate la materialele cauzei penale, precum si prin faptul neintocmirii procesuhi verbal cu privire la contraventie in privinta hii xooooooooooDoo: prin ce
a admis incalcarea prevederilor art. art. 19 kit d), e) 20 kit b), d), 26 alin. (1) Lit. a} ale Legii nr. 320 din 27.12 2012 cu privire la activitatea Polifiei 5i statutul polifistuhn.
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La fel ooooonaeoixXxXya K a acfionat contrar pet. 13 bt 1) si §) din Codul de eticd si deontologie al polifistului aprobat prin Hotararea Guvernuhd nr. 481 din
10.05.2006, prin care colaberatorul de polifie este obligat s se opuni tuturor formelor de corupgie din polifie, s3 informeze superiorii si celelalte organe competente referitor
la toate cazurile de coruptie din politie; a acceptat si primit de la xoooocooooocoeoooes, mijloace banest ce nu i se cuvin in urmétoarele imprejuran

Instanfa atestd cd versiumea avocatulu privind nevinovifia hi xoococoooooooox in comiterea faptei penale incriminate se combate prin totalitatea de probe
pertinente, concludente, utile si veridice cercetate in sedinja de judecatd si anume prin declarafile martorilor nominalizati supra, probelor materiale si probele scrise
cercetate in sedinja de judecati. Aceste probe coroboreazi intre ele si demonstreazi incontestabil vinovagia inculpatuhi in comiterea infracfiunii de corupere pasiva.
Instanfa considerd ca vinovifia inculpatului in comiterea infracfiuni incriminate este confirmatd prin cumulul de probe cercetate, enumerate mai sus, ce coroboreaza intre
ele si careva divergenge inire declarafiile martorilor si probele scrise care ar trezi dubii nu sunt refimute.

Instanta refine ci, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 324 Cod Penal RM il formeara relatiile sociale cu privire 1a buna desfisurare a activitifii de
serviciu in sfera publica, care presupune respectarea de cétre persoanele publice si persoanele publice strine a obligafiei de a pretinde, accepta sau primi remunerafia in
strictd conformitate cu legea. Obiectul material sau imaterial al acestei infractiumi il reprezinta remuneragia flicitd. Aceasta se exprimi in bunurile, servicille, privilegiile,
avantajele, ofertele ori promisiunile sub orice forma ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine. Prin  bumuri" se are in vedere, printre altele - semnele
banesti autentice (bancnotele sau monedele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare i comemorative, emise de Banca Nationala sau de organul autorizat al uma stat strain
sau al unei unfuni monetare de state striine).

Latura obiectivd a infractiunii previzute la art. 324 Cod Penal RM constd in fapta prejudiciabili exprimati in actimea de pretindere, acceprare sau primire.
personal sau prin mijlocitor, de bumuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine, pentru aceasta sau
pentru o altd persoand, ori de acceptare a ofertei ori promisiunii de asemenea foloase. Astfel cele patru modalititi normative cu caracter alternativ ale actiunii prejudiciabile
specificate la alin (4) art. 324 Cod penal care refes din alin. (1) al aceluiagi articol sunt: 1) pretinderea de bunuri servicil, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine; 2) acceptarea de bumwi servicii, privilegii sau avantaje sub orice formi ce nu i se cuvin persoanei publice sau
persoanei publice straine; 3) primirea de bumuri servicii privilegi sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine; 4)
acceptarea ofertei ori promisiunii de bummi servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine. Infracthmea de
corupere pasiva este o infractiune formald ce se consider3 consumata din momentul pretindenii, primirii sau acceptdrii in intregime a foloaselor necuvenite.

Latura subiectivd a infractiunti specificate la alin_ (4) art. 324 Cod penal se caracterizeaza prin intenfie directd. Motivul infractiunti in cauzi se exprimi, de cele mai
multe ori in interesul material sau in nizninia de a obfine unele avantaje nepatrimoniale.

Subiectul infractiunii previzute la alin (4) art. 324 Cod penal este persoana fizici responsabild care in momentul comiterii faptei a atins varsta de 16 ani. De
asemenea, subjectul trebuie si aib3 calitatea speciald de persoand publici sau de persoani publici striini. In conformitate cu art. 123 Cod penal nofunea _persoani
publicd" este definitd la alin. (2) art. 123 Cod penal categoriile de persoane care intrd sub incidenta acestei definiti sunt: 1) functionaml public, inclusiv funcfionarul public
cu statut special (colaboratorul serviciuhy diplomatic, al serviciulu vamal, al organelor apérarii, securitafii nafionale si ordingi publice, altd persoani care detine grade speciale
sau militare); 2) angajatul autoritafilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; 3) angajatul
din cabinetul persoanelor cu functi de demmitate publicd; 4) persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau si indeplineasca
activitdfi de interes public.

La caz, Xxxooooooonoooon este subiect al infraciiunii de corupere pasiva, deoarece la momentul comiterii infraciiuni avea statutul de fimctionar public, activind in
functia de ofifer de patrulare al Companiei de Escorta si Misiuni Speciale al Inspectoratulii National de Patrulare a IGP al MATL in baza ordinuhd nr.3%ef din 29.01.2016 a
IGP, fiind in conformitate cu prevederile art.123 alin (2) din Codul penal persoani publici, contrar obligatillor si interdictilor impuse de funciia definuti, punind in pericol
stabilitatea institufiei in cadrul careia activeazi si dand dovadi de lips3 de integritate, actionind contrar principiilor statulni de drept, iar prin actiunile sale ilegale, a incalcat
prevederile art. 22 alin. (1) lit. a), b), d), f). g) din Legea cu privire la funciia publici si statutul fimctionarul public nr. 158-XV1 din 04.07 2008, conform carora functionarul
public este obligat s3 respecte Constitufia RM, legislafia n vigoare, sd respecte cu sirictefe drepturile si bbertdfile cetdjenilor, s3 indeplineascd cu responsabilitate,
obiectivitate §i promptitudine in spirit de inifiativd si colegialitate toate atribugile de serviciu, art. 7 alin.(2) din Legea nr.25 din 22.02.2008 privind codul de conduiti a
functionaruhs public, care stabileste ca funcfionarul public are obligatia sd se abjini de la orice act sau fapti care poate prejudicia imaginea, prestigiul sau interesele legale
ale autoritdfi publice; art. 15 lit. d), €) sij) al Legi nr. 90 din 25.04.2008 cu privire la prevenirea si combaterea coruptiel care prevede fapta de comportament coruptional
beneficierea de privilegii pentru a obfine pentru sine sau pentru alte persoane bunuri profitind de situagia de serviciu; primirea de la orice persoand fizicd sau juridicd de
cadouri sau avantaje care le pot influenja corectitudinea in exercitarea finctiei.

In cadrul judecdrii caurei s-a stabilit ci inculpatul prin aciunile sale coruptionale a afectat grav interesele serviciuhi public, a denigrat bazele puterii de stat, a
discreditat autoritatea puterii de stat si a serviciuhn public, a afectat relagiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitifii de serviciu in sectorul public, care presupune
respectarea de citre persoane publice a obligatiei de a accepta remunerafia in strictd conformitate cu legea. Prin acfiunile coruptibile savarsite de cdtre inculpatul
sooooooooonoo a fost adusi atingere gravi relagiilor sociale cu privire la libertatea psihicd a i xsooooooooooooooo, care a fost pus in condifii de a-1 transmite inculpatuhs
remunerafia ilegali pentru ca si mu #i intocmeasca procesul verbal cu privire la contraventie.

Latura oblectivd a infractiunii incriminate hi xooooooonoonoomy s-a realizat prin faptul €& mumitul fiind persoani publici a acceptat si a primit pentru indeplinirea
contrar functiei definute suma de 200 lel, sum3 ce mu i se cuvine.

Astfel prin “acceptare™ se presupune consimfirea sau aprobarea expresd sau tacitd de cdtre corupt a obiectuhd remuneratiei flicite etalat de catre corupétor.
Consimgirea de catre corupt a daril de citre corupdtor de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptuh.

“Primirea”™ presupune fuarea in posesie, objinerea incasare de bunuri servicii privelegii sau avantaje sub orice form3, ce nu i se cuvin coruptubd de la corupator
(sau de la un terf ce actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaz3 neapdrat la preluarea manuali de citre corupt a obiectuld remuneratied ilicite.

In sedinta de judecats s-a stabilit cu certitudine c3 xxxxxXXIIHXTOEIREX In momentul comitersi infractiuni incriminate a acceptat si a primit band in sum3 de 200 lei
ce nui se cuvin. De asemenea, a fost probat ci banil au fost acceptati si primiti de catre inculpat pentru neindeplinirea actiunilor care intra in obligatiile de serviciu.

Infractiunea de corupere pasivi este una formali si se consumai cin momentul comiterii uneia dintre modalitdfile normative care desemneazi faptele prejudiciabile,
adica in cazul din spetd din momentul acceptari §i primirii in intregime a remuneratiei icite. Latura subiectivd a infractiunii de corupere pasiva s-a manifestat prin intenfie
directa, fapt confirmat atit prin depozifile martoruhy, declarafile inculpatului in cadrul sedinfei cit si de alte probe examinate in cadrul cercetirii judecitoresti. De
asemenea este probat faptul cd oCCCCCCCoDoCCooos pe langs trisdturile subiectulu general posedi si anumite calitifi de subiect special previzute la art. 123 alin.(2) din
Codul penal RM., fapt confirmat atat prin continutul ordinuhi nr. 39 ef din 29.01.2016, prin care acesta la data indicatd a fost mumit in funcgie de ofiter de patrulare al
Companiei de Escortd si Misiuni Speciale al Inspectoratulu Wational de Patrulare a IGP al MAT (£ d. 97), cét si prin fisa hui de post aprobatd de cédtre seful INP a IGP, prin
care sunt constatate atribuiile hui fimctionale in calitate de subiect special al infractiunii de corupere pasiva incriminate (£.d.99-102).

Analizénd cele expuse supra in raport cu circumstaniele spefel instania de judecatd constatd cert savarsirea ifraciinii de corupere pasivd de catre
AXCOOOOUODOOXROOOK. sAvirsite In proporfii care nu depdsesc 100 unitifi conventionale. In acest sens se remarcd ci, in acfhmile inculpatuhd sunt prezente toate
elementele constitutive ale infraciiunii previzute de art. 324 alin. (4) Cod Penal RM, or, inculpatul activind in funcia de ofifer de patrulare al Companiei de Escorti si
Misimi Speciale al Inspectoratuhi National de Patrulare a IGP al MAL fiind in conformitate cu prevederile art 123 alin. (2) din Codul Penal RM, persoani publici, a
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accepta sau primi remmuneragia in strictd conformitate cu legea.

Instanta de judecatd respinge ca nefondat argumentul avocamhi inculpatuls precum cd in spetd a existat provocare fatd de inculpatul XOCCCOEDCOCOODOONT.
Astfel se refine existenfa unei _provecari” in sensul jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omuhii daca sunt indeplinite condufiile: 1) situatia presupus infractionala
tinde 53 fie probata prin solicitarea emanind de la o persoani ce avea sarcina sd descopere infracfiunea sau cand exista o invitajie directa la comiterea unei infracfiuni sau
a umui martor anonim; 2) lipsa oricini indiciu ¢4, fapta ar fi fost savarsiti fird aceasta mtervenfie. In acest context, se indici la exigenfele generale a Conventiei Europene
pentru Apararea Drepturilor Omuba si Libertafilor Fundamentale de echitate consacrate expres in articolul 6 _dreptul la un proces echitabil”, exigenie ce se aplca
procedurilor referitoare la toate tipurile de infractiuni penale, de la cea mai simpla la cea mai complexa. Interesul public nu ar justifica utilizarea elementelor obfinute in
rezultatul unei provocari din partea politiei. Instana de judecata fine sa menfioneze c3, in spefa datd nu a avut loc o _provocare™ sau _instigare™ la savirsirea infraciiuni de
citre inculpat din partea organelor de drept or, mai ntii XCOCCCEECCOBEEN A acceptat § primit suma de 200 lei, de 1a xooooooooonooox pentru a nu i intocmi procesul
verbal cu privire la contravengie si doar ulterior martorul respectiv s-a adresat cu demumni citre Centrul National Anficorupfie, iar organul de drept a fntreprins masuri
procesuale legale necesare pentru a descoperi infractiunea, astfel erau obligati s3 intreprindd masuri pentru contracararea in continuare a sdvarsirii de noi infractiuni de
corupere. Anume in acest sens a fost evidengiatd practica Curtii Europene pentru Drepturile Omuhi, care s-a expus asupra acestor chestiuni. In virtutea prevederilor art. 6
din Conventia Europiand a Drepturilor Omuhi. cu privire la dreptul la un proces echitabil instan{a europeand a subliniat ci nu urmeaza a fi ignorate dificultafile inerente
activititi de cercetare desfasurate de organele de polifie, pentru aceasta ele sunt obligate s3 recurgi din ce in ce mai des, in special in cadrul luptei impotriva corupgiei, la
informatori si la practicile _sub acoperire,, De alifel a spus Curtea, coruptia inclusiv in cadrul organelor de forfd menite a asigura ordinea publicd, a devenit o problema
majord in numeroase téri iar Conventia penald privitoare la coruptie ( nr. 173 din 27 {anuarie 1999) autorizeazd utilizarea tehmicilor de investigare speciale necesare la
obtinerea de probe in acest domeniu, cu conditia de a nu se aduce atingere drepturilor si obligatiflor ce decurg din conventile internationale multilaterale privitoare la
protectia drepturilor omuhid (CEDO. § februarie 2008, Ramananskas c/Lituanie ).

In speta dati diferiti judecitii s-a constatat ¢ colaboratorii CNA au reactionat la denuntul efectuat de martorul

_ care s-a adresat la organul
intr-o maniera pasivd, ei nu au exercitat o influentd de asa naturd
incit si-l determine pe ultimul la sdvirsirea infractiuni. Totodatd, la materialele cauzei penale se regdseste depuniul din 25.10.2016 (£ d. 142), potrivit caruia
HXXCOOOCDDNa sesizat Procuratura Anticorupgie, despre actul corupfional care a avut loc. Mai mult, s-a constatat cu certitudine c& inculpatul a fost cel care a acceptat
suma de 200 lei pentru a nu Isi indeplini obligatiumile de serviciu. In conchuzie, instanta apreciazi ca actiunile offferilor CNA nici de cum nu au avut efectul unei provociri la
sdvarsirea infractiunii imputate in prezenta cauzd penald din partea autoritiflor statuhi, ci dimpotrivd, organul de urmirire penald a administrat probe care indici ca
infractiunea ar fi fost sivarsitd si fard intervengia colaboratorilor CINA, motiv pentru care se respinge ca nefondat argumentul pari apararii.

Din cele mentionate instanfa de judecatd ajunge la concluzia cd vinovifia mculpatubu
acesta urmeaza a fi recunoscut vinovat in comiterea infracfiunii prevazute de art. 324 alin (4) Cod Penal RM.

in comiterea infractiunil incriminate este dovedita si

Conform art. 61 Cod Penal RM. pedeapsa penald este o masurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatuhu ce se aplica de
mnstanfele de judecati, in numele legii, persoanelor ce an savarsit infracfiuni, cauzind anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condammatuhui, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni afit din partea condamnatuhi cit 5i a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie s3
cauzeze suferinte fizice si nici si injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanfa de judecats fine seama de prevederile art. 75 Cod Penal RM, potrivit ciruia persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei
infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabild in imitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitille pér{ii generale. La stabilirea categoriei si termenuhi pedepsei, instanja de
judecatd la fel fine cont de gravitatea infracfiunii sdvirsite, de motivul acesteia, de persoana celd vinovat, de circumstanjele cauzei care atenueazi ori agraveazd
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de condigiile de viagd ale familiei acestuia.

Instanfa de judecati refine ci la stabilirea pedepseiin in cazul infractiumilor de coruptie, nofiunea “gravitatea infraciiuni savarsite™ trebuie de infeles in sensul ca
aceste infractiuni, comparativ cu alte categorii de infracfiuni, prezinta un pericol deosebit de grav pentru societate, deoarece se manifestd in structurile autoritafilor statuhy a
puterii sau serviciilor publice, care discrediteaz3 si compromit activitatea acestora. Este de menfionat cd pedepsele stabilite de instanfa de judecata trebuie s3 fie nu numai
legale, in sensul de respectare a cadrului legal de individualizare judiciard, dar in acelasi timp, trebuie si fie si juste, adici sd se respecte criteriul proportionalitifii care
presupune stabilirea cuantumuhr pedepsei in finctie de gravitatea infraciunii §i vinovifia autoruhd. In acelasi timp, trebuie s fie respectati prevederea art. 61 CP RM,
conform cdni pedeapsa care se aplicd urmearzi si-5i atings scopul de restabilire a echititii sociale si prevenire a sdvirsirii noilor infractiuni de catre alte persoane.™

In conformitate cu anexa la Hotirirea Parlamentuli Republici Moldova pentru aprobarea Strategiei nationale anticoruptie pe anfi 2011-2015, nr. 154 din
21.07.2011, corupfia a constifuit o preocupare permanenti pe plan intern. fapt care a impus autoritafilor publice si diverselor grupuri sociale active promovarea proceselor si
mecanismelor de prevenire 5i de combatere a fenomenuhi pornind de la declaratii generale formulate in discursurile si in alte interventii publice ale oficialilor de cel mai
inalt rang, continuénd prin campanti de educare civica si de propagare a intoleraniei faja de fenomenul vizat, avind ca finalitaii dosare intentate, aduse in fafa justifiel.

Una dintre formele cele mai raspindite, dar totodata si periculoase forme manifestare a corupfiei este coruperea pasivd, care reprezintd in esentd, folosirea abuziva
a puterii publice, in scopul satisfaceri unor interese personale sau de grup. Ca act antisocial coruperea pasivd este frecvent infilnitd in societate si este deosebit de grava.
Aceasta favorizeazi interesele unor particulari mai ales in sfera economiei afectind interesele colective prin insusirea, deturnarea si folosirea resurselor publice in interes
personal prin ocuparea unor funciii publice hindu-se in considerare nu profesionismul ci relatiile preferentiale. prin incheierea unor tranzacfii pe calea eludarii normelor
legale etc.

Din materialele cauzei penale urmeazi cd, infracfiunea (art. 324 alin. (4) Cod Penal RM) comisa de inculpatul xeooooocoooooenxx este clasificatd, conform art.
16 Cod Penal EM, la categoria infractiunilor useare, sancfiunea cireia prevede amends in marime de la 1000 la 2000 unitaf convenfionale si cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functi publice sau de a exercita o anumit3 activitate pe un termen de pind la 5 ani.

La judecarea cauzei, instania de udecata trebuie si studieze multilateral in deplind masura si obiectiv, toate circumstaniele si datele prezentate care caracterizeaza
atit negativ, cit §i pozitiv persoana inculpatului si care au o importanid esentiald pentru stabilirea categoriei si marimii pedepsei (pet. 11 Hotararea Plenubs Curiii Supreme
de Justifie nr 8 din 11.11.2013 cu privire 1a unele chestiuni ce vizeaz3 individualizarea pedepsei penale).

In acest context potrivit probatorfuhi administrat a stabilit ¢4 inculpatul nu are antecedente penale, nu se afli la evidenfa mediculi narcolog sau psihiatru, este
caracterizat pozitiv 1a locul de serviciu (f d. 98).

Potrivit art. 76 Cod Penal RM drept circumstanti atenuants instanfa de judecati a stabilit, sivarsirea pentru prima dat3 a unei infracfiuni usoare.

In conformitate cu prevederile art. 77 Cod Penal RM, instanfa a stabilit ca circumstantd agravantd sivirsirea infractimii cu folosirea increderii acordate. Or,
actiunile criminale au fost savarsite intr-o imprejurare benefici pentru inculpat. Increderea persoanei find acordati in puterea functiei definute de inculpat. Inculpatul
folosindu-se cu rea-credinti de relatile de incredere acordate in interesul savarsirii infracthmii. astfel discreditind organele puterii de stat.

Reiesind din circumstantele cauzei si prevederile legii penale, avind in vedere prezenta circumstantelor atenuante si agravante, instanta conchizioneazi cé
corijarea §i reeducarea inculpatului este posibild prin aplicarea unei pedepse sub formé de sanciiune pecuniard medie, apreciind pedeapsa aplicati ca una echitabild si

proportionald faptei comise de catre inculpat.

Instanta de judecata retine ci. potrivit prevederilor art. & Cod Penal RM caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in
vigoare la momentul savirsirii faptei.

Art. 9 Cod Penal RM stipuleazi ca, timpul savirsirii faptei se considera timpul cind a fost savirsita aciiunea (inacfiunea) prejudiciabila, indiferent de timpul surveniri



urmarilor.

Conform art. 10 alin_ (1), (2) Cod Penal RM, legea penali care inliturd caracterul infractional al faptei care usureazi pedeapsa ori, in alt mod. amelioreaz3 situatia
persoanei ce a comis infracthimea are efect retroactiv, adici se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pini la intrarea n vigoare a acestei legi
inchisiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care an executat pedeapsa, dar au antecedente penale. Legea penali care indspreste pedeapsa sau inrdutiteste
situatia persoanei vinovate de sdvirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Prin Legea nr. 207 din 28.07.16, publicat in MO nr. 369-378 din 28.10.16 art.751; in vigoare 07.11.16, s-a modificat Codul penal al Republicii Moldova nr. 985-XV
din 18 aprilie 2002 (republicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr. 72-74, art. 195), cu modificarile ulterioare, dupa cum urmeazi: articolul 64 la alineatul
(2), textul . 20 de lei” se substituie cu textul _ 50 de lei™.

Din materialele cauzei wmeazi cd, infraciiunea comisd de xoocooooooooooooooxa avit loc la data de 24.10.2016, dar unitatea conventionald de amend: la
momentul comiterii infracfiunii conform art. 64 alin. (2) Cod Penal RM, era egala cu 20 lei.

Tinind cont de cele mentionate mai sus, instanfa de judecati considerd cd hi XCCOECCCCCOOCXXK. Wwmeazd ai fi stabilitd pedeapsa, conform sancfiuni
previzute de cadrul legal al art. 324 alin (4) Cod Penal RM la momentul comiterii infractiunii, adicd amend3 de la 1000 la 2000 unititi convenfionale, iar unitatea
conventionald de amenda conform art. 64 alin. (2) Cod Penal RM, egali a fi cu 20 lei.

Instanta de judecati considerd cd, prin aplicarea pedepsei pecuniare in marime de 1500 unititi conventionale, pedepsa isi va produce efectul, in scopul
corectarii §i reeducari infractorulni, de prevenire a savirsirii noilor infractiuni, afit din partea ultimuhsi cit si din partea celotlaltor persoane.

. Confrom prevederilor nprmei art. 324 alin. (ai) Cod Penal RM. de rind cu sancjiunea prﬁlcipalé&nné?azgﬂadﬁ aplicata si sancjiunea pmé.tg inculpatuby de dreptyl de
a mai ocupa anwnite funcfn publice pe un termen de pind la > ani. In considerarea in care privarea de dreptul de a ocupa anumite funciu publice, prin sme va produce

efectul reeducativ pentru inculpat, instania va stabili aceasta pedeapsa la himita de 3 ani.

Or, n cazul circumstanielor agravante, inasprirea pedepsei este facultativa pentru instanta de judecata. Or, potrivit prevederilor art. 78 alin. (3) Cod Penal RM, in
carul in care existd circumstanie agravante, se poate aplica pedeapsa maxima previzutd la articolul corespunzétor din Partea speciald a Codului penal. In caz de
concurs al circumstantelor agravante si al celor atenuante, stabilirea duratei si a cuantumubhs pedepsei in cadrul limitei prevazute de lege este lasata la aprecierea instanfei
de judecatd, coborirea pedepsei pind la minimul san ridicarea ei pind la maximul prevézut la articoll corespunzitor din Partea speciald a Codului penal nefiind
obligatorie.

Instanta de judecati refine cd. in cadrul dezbaterilor judiciare partea acuzarii, conform art 106 alin. (2) lit. ¢) Cod Penal RM, a solicitat incasarea de la
soooooooooooona sumei de 200 led, rezultate din comiterea infracionii.

Potrivit prevederilor art. 106 alin. (1} Cod Penal BM confiscarea speciali consti in trecerea, fortata si gratuita, in proprietatea statuhii a bunurilor indicate la alin.
(2). In caznlin care aceste bumuri m mai exista, nu pot fi gisite san nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora.

Alin (2) lit ) al articoluhni mentionat, prevede ca sint supuse confiscirii speciale bunurile (inchusiv valorile valtare) date pentrn a determina savirsirea unei
infractiuni sau pentru a-1 risplati pe infractor.

Reiesind din prevederile legale nominalizate instanta de judecati refine ca, spre deosebire de celelalte masuri de siguranta. care sunt “personale”, adici sunt
indreptate impotriva pericolului generat de anumite persoane, mésura de sigurantd a confiscérii speciale, este unica din sistemul méasurilor de sigurantd previzute in CP
care poartd un caracter patrimonial, este destinatd sa inliture o stare de pericol creatd de anumite bummi san lucruri. Prin confiscarea acestor bunuri i se actioneaza
asupra vreunei stiri periculoase a autoruhu, nici asupra vreumd proces psihic care sd fi impulsionat sivarsirea infractiunii, ci, pur si simphy, se ia 0 misurd de precautie,
de prudenti a statului care intelege necesitatea sa lipseasca pe faptuitor de orice obiect pe care, in materialitatea hni_ I-ar putea folosi la comiterea unei infractini.

Astfel, potfi supuse confiscérii nu doar bunurile indicate in legea penala, ci 5i contravaloarea acestora in cazul in care ele nu mai existd, adicd atunci cand ele ou
sunt localizate, detindtornl lor mu este cunoscut, ncrurile an fost deteriorate san a fost schimbati destinatia lor, astfel incat ele nu mai pot fi folosite de proprietar.

Din materialele cauzei penale wrmeazd cd, suma de 200 lei MDL care a fost acceptatd §i primitd de ooooocoooooooooooxxa fost restituitd
martoruieeoonoonnonoDeK. §i corespunzator banil respectivi au fost folositi de proprietar, find imposibila stabilirea si localizarea acestora. Or, martorul
HCUOOOODDoooooaxx. de wrmérirea penald nu a semmnat §i nici nu a dat acordul péstréri mijloacelor bénest respective, in scopul confiscarii speciale a acestora,
considerent din care cerinfa pariii acuzari cu privire la confiscarea speciala si incasarea de la xonpocoooooooooma sumei de 200 lei, rezultate din comiterea infractionii,
se respinge ca find neintemeiata.

In conformitate cu art. 162 Cod de procedura penald RN, in cadrul sohufionirii cauzei in fond se hotiriste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Astfel conform normei de drept enungate, instanfa conchide ci corpul delict pe cauza penali i amume — suportul electronic de model micro SD HC 10 8GB C08g
TATWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC pe care sunt fisierele audio-video in format _AVI Video File™ cu denumirea REC00000 si respectiv REC00001 (f. d. 141), wmeaz3
a se pastra la materialele cauzei penale.

Masura preventivd — obligarea de a nu parasi localitatea aplicati prin ordenania procurorului Grigore Niculita din 350000000 a incetat de drept.

In baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art. art. 384-385, 389, 392-395, 397 Cod de Proceduri Penald RM, instanta de judecats —
HOTARASTE:

NOOCCOODUOOOODBXKSE recunoaste vinovat de comiterea infractiumii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal RM si se numeste pedeapsa sub forma de amenda in
mérime de 1 500 u.c_, ceia ce constituie 30 000 (treizeci mil) lei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii publice pe un termen de 3 (tref) ani.

Conform art. 64 alin. (3 1) Cod Penal BM, se explicd i xeonnooconooocood cd, este 'in drept sd achite jumétate din amenda stabilitd dacé o plateste in cel mult
72 de ore din momentul in care hotérirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sancfiunea amenzii este executatd integral

Se refuzd incasarea de la xoooooooooooooo a sumed de 200 led ca masurd de sigurantd — confiscarea speciald.

Corpul delict — suportul electronic de model micro SD HC 10 8GB C08g TAIWAN Kingston SDC 10/8 GB 1FC, pe care sunt fisierele audio-video in format
AV Video File™ cu denumirea REC00000 si respectiv REC00001, urmeaza a se pasira la materialele cauzei penale.

Masura preventivd — obligarea de a nu parasi localitatea, a incetat de drept.

Sentinta cu drept de atac, in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Rigcan).



Presedinte de sedinta,

Judecator Vemniamin Chihai
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Judecator Veniamin Chihai



